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Tax rulings: Curtea anuleaza hotararea Tribunalului privind solutiile fiscale
anticipate adoptate de Irlanda in favoarea Apple

Curtea se pronuntd definitiv asupra litigiului si confirmd decizia Comisiei Europene din 2016: Irlanda a acordat
Apple un ajutor ilegal pe care acest stat este obligat sd il recupereze

n anul 2016, Comisia Europeana a decis ca societatile din grupul Apple au beneficiat, din anul 1991 pana in anul
2014, de avantaje fiscale care constituie un ajutor de stat acordat de Irlanda. Acest ajutor privea tratamentul fiscal al
profitului generat de activitati ale Apple in afara Statelor Unite. Tn anul 2020, Tribunalul a anulat decizia adoptata de
Comisie, considerand ca aceasta nu stabilise in mod suficient existenta unui avantaj selectiv in favoarea
respectivelor societati. Pronuntandu-se in recurs, Curtea anuleaza hotararea Tribunalului si solutioneaza Tn mod

definitiv litigiul, confirmand, dimpotriva, decizia Comisiei.

Tn anii 1991 si 2007, Irlanda a emis doud solutii fiscale anticipate in favoarea a doud societati din grupul Apple [Apple
Sales International (ASI) si Apple Operations Europe (AOE)], care erau constituite ca societati de drept irlandez, dar
nu aveau rezidenta fiscala in Irlanda. Aceste solutii fiscale anticipate aprobau metodele utilizate de ASI si AOE pentru
a determina profitul impozabil al acestora in Irlanda, aferent activitatilor comerciale ale sucursalelor lor irlandeze.

Tn anul 2016, Comisia Europeana a considerat c, prin excluderea din baza de impozitare a profitului generat de
utilizarea licentelor de proprietate intelectuala detinute de ASI si AOE, pentru motivul, in esentd, ca sediile acestor
societati erau situate in afara Irlandei si ca gestionarea acestor licente depindea de decizii luate la nivelul grupului
Apple in Statele Unite, prin solutiile fiscale anticipate s-a acordat acestor societati, in perioada 1991-2014, un ajutor
de stat ilegal si incompatibil cu piata interna, de care beneficiase grupul Apple in ansamblu. Astfel, Comisia a dispus
ca Irlanda sa procedeze la recuperarea sa'. Potrivit estimarilor Comisiei, Irlanda ar fi acordat Apple avantaje fiscale
ilegale in valoare de 13 miliarde de euro?.

in anul 2020, sesizat cu actiuni introduse de Irlanda, precum si de ASI si AOE, Tribunalul a anulat decizia Comisiei,
considerand ca aceasta din urma nu reusise sa demonstreze existenta unui avantaj selectiv care decurgea din
adoptarea solutiilor fiscale anticipate Tn cauza si care condusese la o reducere preferentiala a bazei de impozitare in
Irlanda3.

Prin hotaréarea sa, Curtea, care a fost sesizata cu un recurs introdus de Comisie, anuleaza hotararea Tribunalului
si se pronunta definitiv asupra litigiului.

Potrivit Curtii, Tribunalul a savarsit erori atunci cand a statuat ca Comisia nu a dovedit Tn mod suficient ca licentele
de proprietate intelectuala detinute de ASI si AOE si profiturile aferente acestora generate de vanzarile produselor
Apple in afara Statelor Unite ar fi trebuit sa fie atribuite, in scopuri fiscale, sucursalelor irlandeze. In special,
Tribunalul a statuat in mod eronat, pe de o parte, ca rationamentul cu titlu principal al Comisiei se intemeia pe
aprecieri eronate privind impozitarea normala in temeiul dreptului fiscal irlandez aplicabil in speta si, pe de alta
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parte, a admis criticile invocate de Irlanda, precum si de ASI si AOE impotriva aprecierilor factuale ale Comisiei cu
privire la activitatile sucursalelor irlandeze ale ASI si AOE si la activitatile desfasurate Tn afara acestor sucursale.

Dupa ce a anulat hotdrérea atacata, Curtea apreciaza ca actiunile sunt In stare de judecata si ca se impune sa fie
solutionate Th mod definitiv in limitele litigiului cu care ramane sesizata. In acest context, Curtea confirma in special
abordarea Comisiei potrivit careia, in temeiul dispozitiei relevante din dreptul irlandez referitoare la calcularea
impozitdrii societatilor nerezidente, activitatile sucursalelor apartinand ASI si AOE in Irlanda nu trebuiau comparate
cu activitati ale altor societati din grupul Apple, de exemplu o societate-mama din Statele Unite, ci cu cele ale altor
entitati ale acestor societati, in special sediile lor situate in afara Irlandei.

MENTIUNE: Curtea de Justitie poate fi sesizata cu un recurs, limitat la chestiuni de drept, impotriva unei hotarari sau
ordonante a Tribunalului. In principiu, recursul nu are efect suspensiv. Dac3 este admisibil si intemeiat, Curtea
anuleaza decizia Tribunalului. Atunci cand cauza se afla in stare de judecata, Curtea poate sa solutioneze ea insasi in
mod definitiv litigiul. In caz contrar, ea trimite cauza spre rejudecare Tribunalului, care este legat de decizia pe care

Curtea a pronuntat-o in recurs.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.

Textul integral si, daca este cazul, rezumatul hotararii se publica pe site-ul CURIA Tn ziua pronuntarii.
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" Decizia (UE) 2017/1283 a Comiisiei din 30 august 2016 privind ajutorul de stat SA.38373 (2014/C) (ex 2014/NN) (ex 2014/CP) pus in aplicare de Irlanda
in favoarea Apple.

2 Comunicatul de presa [P/16/2923 al Comisiei din 30 august 2016.
3Hotararea Tribunalului din 15 julie 2020, Irlanda/Comisia, T-778/16 si T-892/16 (a se vedea de asemenea CP nr. 90/20).
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