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Teisingumo Teismo sprendimas byloje C-48/22 P | Google ir Alphabet / Komisija (Google Shopping)

Teisingumo Teismas patvirtino 2,4 mird. eury dydzio bauda, kuri bendrovei
Google buvo skirta uz piktnaudziavimg dominuojancia padétimi sudarant
palankesnes salygas savo prekiy palyginimo paslaugai

.Google”ir ,Alphabet” pateiktas apeliacinis skundas buvo atmestas

2017 m. Komisija bendrovei Google skyre mazdaug 2,4 mird. eury dydZio baudg uz tai, kad keliose nacionalinése
paieskos internete rinkose ji piktnaudZiavo uzZimama dominuojancia padetimi, sudarydama palankesnes sglygas
savo prekiy palyginimo paslaugai, palyginti su jos konkurenty teikiama tokia pacia paslauga. Kadangi Bendrasis
Teismas i$ esmés patvirtino Komisijos sprendima ir paliko skirtg bauda, Google ir Alphabet pateiké apeliacinj skundg
Teisingumo Teismui, o Sis jj atmeté ir patvirtino Bendrojo Teismo sprendima.

2017 m. birZelio 27 d. sprendime’ Komisija konstatavo, kad trylikoje Europos ekonominés erdvés (EEE) Saliy?
bendrosios paieskos rezultaty tinklalapyje Google teiké pirmenybe savo prekiy palyginimo paslaugos rezultatams,
palyginti su tokiais paciais konkurenty prekiy palyginimo paslaugos rezultatais. Taigi savo prekiy palyginimo
paslaugos paieskos rezultatus Google pateiké pirmoje pozicijoje ir iSskyre ,boxes”, jas papildydama patrauklia
vaizdine ir tekstine informacija. Atvirk3ciai, konkurenty prekiy palyginimo paslaugy paieskos rezultatai buvo rodomi
tik kaip paprasti bendrieji rezultatai (pateikti kaip mélynos sasajos) ir dél tos priezasties, prieSingai nei Google prekiy
palyginimo paslaugos rezultatai, galéjo bati nustumti j blogesne padétj Google bendrosios paieSkos rezultaty
tinklalapiuose naudojantis tikslinimo algoritmais.

Komisija nusprendé, kad Google piktnaudziavo dominuojancia padetimi bendrosios paieSkos paslaugy rinkoje, taip
pat specialiosios prekiy paieskos paslaugy rinkoje, ir skyré jai 2 424 495 000 eury dydZzio baudga, i3 kuriy
523 518 000 eury buvo skirta solidariai su Alphabet, kaip vienintelei Google akcininkei.

Google ir Alphabet uzgincijo Komisijos sprendima Europos Sgjungos Bendrajame Teisme. 2021 m. lapkricio 10 d.
sprendimu?® Bendrasis Teismas is esmés atmeteé ieskinj ir patvirtino skirtg bauda. Vis délto Bendrasis Teismas
nusprende, kad nejrodyta, jog Google veiksmai turéjo bent potencialy antikonkurencinj poveikj bendrosios paieSkos
paslaugy rinkai. Dél tos priezasties jis panaikino Komisijos sprendima tiek, kiek jame ta institucija konstatavo
draudimo piktnaudZiauti dominuojancia padétimi paZeidima taip pat ir toje rinkoje.

Google ir Alphabet Teisingumo Teismui pateike apeliacinj skundg, juo prase panaikinti Bendrojo Teismo sprendimg
tiek, kiek atmestas jy iedkinys, taip pat panaikinti Komisijos sprendima.

Siandien priimtu sprendimu Teisingumo Teismas atmeté apeliacinj skundg ir taip patvirtino Bendrojo
Teismo sprendimg.

Teisingumo Teismas priminé, kad pagal Sgjungos teise* inkriminuojamas ne pats dominuojancios padéties
egzistavimas, o tik piktnaudZiavimas ta padetimi. Konkreciai kalbant, draudziami dominuojancig padeétj uzimanciy
jmoniy veiksmai, kuriais ribojama konkurencija kokybiniais pranaSumais ir kuriais deél to gali bati padaryta Zala
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atskiroms jmonéms ir vartotojams. Tokiais veiksmais laikomi veiksmai, kuriais kitomis priemonémis nei konkurencija
kokybiniais pranaSumais trukdoma iSlaikyti esamos konkurencijos laipsnj arba plésti Sig konkurencija rinkoje, kur ji
jau yra susilpnéjusi batent dél vienos ar keliy dominuojancig padétj uzimanciy jmoniy veiklos.

Teisingumo Teismas pazyméjo, kad apskritai negalima teigti, jog dominuojanti jmoné, kuri savo prekéms ar
paslaugoms taiko palankesnj poziarj uz taikomg konkurenty prekéms ar paslaugoms, imasi, neatsizvelgiant j bylos
aplinkybes, veiksmuy, kurie kertasi su konkurencija kokybiniais pranaSumais. Vis délto jis konstatavo, kad Sioje byloje
Bendrasis Teismas tinkamai jrodé, kad, atsiZvelgiant j rinkos savybes ir konkrecias nagrinéjamos bylos aplinkybes,
Google veiksmai yra diskriminuojantys ir jy negalima priskirti prie konkurencijos kokybiniais pranaSumais.

PRIMINIMAS: Teisingumo Teismui galima paduoti apeliacinj skundg dél Bendrojo Teismo sprendimo ar nutarties tik
teisés klausimais. Paprastai sprendimo vykdymas dél apeliacinio skundo nesustabdomas. Jei apeliacinis skundas
priimtinas ir pagrjstas, Teisingumo Teismas Bendrojo Teismo sprendimg panaikina. Teisingumo Teismas gali pats
priimti galutinj sprendima, jei toje bylos stadijoje tai galima padaryti. PrieSingu atveju, jis grazina bylg Bendrajam

Teismui, kuriam Teisingumo Teismo apeliacine tvarka priimtas sprendimas yra privalomas.

Ziniasklaidai skirtas neoficialus dokumentas, nejpareigojantis Teisingumo Teismo.

Visas sprendimo tekstas ir jo santrauka, jeigu rengiama, nuo paskelbimo dienos prieinami CURIA tinklalapyje.

Kontaktinis asmuo: Stefaan van der Jeught ©(+352) 4303 2170
Sprendimo paskelbimo posédZio vaizdai prieinami ,Europe by Satellite” @©(+32) 2 2964106
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12017 m. birzelio 27 d. Komisijos sprendimas C(2017) 4444 final dél procedaros pagal SESV 102 straipsnj ir EEE susitarimo 54 straipsnj (byla
AT.39740 - Google Search [Shopping]) (taip pat Zr. Komisijos pranesima spaudai IP/17/1784).

2 Belgijoje, Cekijos Respublikoje, Danijoje, Vokietijoje, Ispanijoje, Prancizijoje, Italijoje, Nyderlanduose, Austrijoje, Lenkijoje, Svedijoje, Jungtinéje
Karalystéje ir Norvegijoje.

32021 m. lapkricio 10 d. Sprendimas Google ir Alphabet / Komisija (Google Shopping), T-612/17 (taip pat zr. pranesimga spaudai Nr. 197/21).

4 SESV 102 straipsnis.
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