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Sentencia del Tribunal de Justicia en el asunto C-650/22 | FIFA

Fatbol: algunas de las normas de la FIFA en materia de transferencia
internacional de jugadores profesionales son contrarias al Derecho de la
Unidn

Estas normas obstaculizan la libre circulacion de los jugadores y restringen la competencia entre los clubes

Un exfutbolista profesional establecido en Francia impugno ante los 6rganos jurisdiccionales belgas algunas de las
normas adoptadas por la Fédération Internationale de Football Association (FIFA), la asociacién responsable de la
organizacién y del control del futbol en el &mbito mundial, alegando que esas normas representaron un obstaculo
para que un club de fatbol belga lo fichara. Las normas en cuestion estan contenidas en el «Reglamento sobre el
Estatuto y la Transferencia de Jugadores» (RETJ) de la FIFA.

Estas normas, aplicadas tanto por la FIFA como por las federaciones nacionales de futbol que son miembros de la
misma, como la Real Federacién Belga de Futbol (la URBSFA), rigen, entre otras, la situacién en la que un club estima
que uno de sus jugadores ha resuelto su contrato de trabajo sin «justa causa» antes de llegar a su término. En esos
casos, el jugador y todo club que desee ficharlo son responsables solidarios del pago de cualquier indemnizacién
adeudada a su antiguo club. Asimismo, puede imponerse al nuevo club en determinados supuestos una sancién
deportiva consistente en la prohibicién de fichar a nuevos jugadores durante un periodo determinado. Por ultimo,
la federacion nacional a la que pertenece el antiguo club del jugador debe denegar la expedicion del certificado de
transferencia internacional a favor de la nueva federacién de la que sea miembro el nuevo club mientras perdure
un litigio entre el antiguo club y el jugador acerca de la terminacion del contrato.

El Tribunal de Apelacion de Mons preguntd al Tribunal de Justicia si esas normas son conformes con la libre
circulacion de los trabajadores y con el Derecho de la competencia.

El Tribunal de Justicia declara que estas normas en su conjunto son contrarias al Derecho de la Unién.

Por una parte, las normas en cuestion pueden obstaculizar la libre circulacion de los futbolistas profesionales
que desean progresar en su carrera y trabajar para un nuevo club, establecido en el territorio de otro Estado
miembro de la Unién. Asi, dichas normas suponen que los jugadores y los clubes que deseen ficharlos queden
expuestos a riesgos juridicos importantes, a riesgos econdmicos imprevisibles y potencialmente muy elevadosy a
riesgos deportivos serios que, considerados en su conjunto, pueden obstaculizar la transferencia internacional de
esos jugadores. Si bien las restricciones a la libre circulacién de jugadores profesionales pueden estar justificadas
por el objetivo de interés general consistente en garantizar la regularidad de las competiciones de futbol entre
clubes, manteniendo un cierto grado de estabilidad en las plantillas de los clubes de futbol profesional, en el
presente caso, las normas en cuestion parecen, sin perjuicio de las comprobaciones que deba hacer el Tribunal de
Apelacién de Mons, ir mas alld, en miiltiples aspectos, de lo necesario para la consecucién de ese objetivo.

Por lo que se refiere, por otra parte, al Derecho de la competencia, el Tribunal de Justicia estima que las normas
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controvertidas tienen por objeto limitar, o incluso eliminar, la competencia transfronteriza que podrian ejercer
todos los clubes de futbol profesional establecidos en la Unién mediante fichajes unilaterales de jugadores con
contrato con otro club o de jugadores cuyo contrato de trabajo se alega que terminé sin justa causa. A este
respecto, el Tribunal de Justicia recuerda que la posibilidad de hacerse la competencia fichando a jugadores ya
formados desempefia un papel esencial en el sector del futbol profesional, y que las normas que obstaculizan de
modo generalizado esta forma de competencia, estableciendo el reparto de los trabajadores entre los empleadores
y compartimentando los mercados, se asemejan a un pacto de no captaciéon. Asimismo, el Tribunal de Justicia
sefiala que, sin perjuicio de las comprobaciones que deba hacer el Tribunal de Apelacién de Mons, estas normas no
parecen indispensables o necesarias.

NOTA: La remision prejudicial permite que los tribunales de los Estados miembros, en el contexto de un litigio del
que estén conociendo, interroguen al Tribunal de Justicia acerca de la interpretacion del Derecho de la Unién o
sobre la validez de un acto de la Unién. El Tribunal de Justicia no resuelve el litigio nacional, y es el tribunal nacional
quien debe resolver el litigio de conformidad con la decision del Tribunal de Justicia. Dicha decisién vincula

igualmente a los demas tribunales nacionales que conozcan de un problema similar.

Documento no oficial, destinado a los medios de comunicacién y que no vincula al Tribunal de Justicia.

El texto integro y, en su caso, el resumen de la sentencia se publican en el sitio CURIA el dia de su pronunciamiento.

Contactos con la prensa: Cristina Lépez Roca @ (+352) 4303 3667.

Tiene a su disposicién imagenes del pronunciamiento de la sentencia en «Europe by Satellite» @ (+32) 2 2964106.
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