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Rozsudek Soudniho dvora ve véci C-713/23 | Wojewoda Mazowiecki

Obcanstvi Unie: clensky stat je povinen uznat manZelstvi dvou obcanti
Unie stejného pohlavi, které bylo legalné uzavreno v jiném clenském staté,
a v némz tito ob¢ané vyuzili své svobody volného pohybu a pobytu

Dva polsti obcané, ktefi uzavreli manzelstvi v Némecku, podali Zadost o prepis oddaciho listu do polské matriky za
Ucelem uznani jejich manZelstvi v Polsku. Pfislusné organy jejich navrh zamitly s odlivodnénim, Ze polské pravo
nedovoluje manzelstvi mezi osobami stejného pohlavi. Soudni dvir, na ktery se v této souvislosti obratil vnitrostatni
soud, ma za to, Ze odmitnuti uznat manZzelstvi dvou obc¢ant Unie, které bylo legalné uzavieno v jiném clenském
staté a v némz tito obcané vyuzili své svobody volného pohybu a pobytu, je v rozporu s unijnim pravem, protoze
zasahuje do této svobody, jakoZ i prava na respektovani soukromého a rodinného Zivota. Clenské staty jsou tudiz
povinny uznat pro Ucely vykonu prav pfiznanych unijnim pravem rodinny stav legalné nabyty v jiném ¢lenském
staté. Soudni dvdr vsak zdlraznil, Ze tato povinnost neznamena zavedeni manzelstvi mezi osobami stejného pohlavi
do vnitrostatniho prava. Kromé toho ¢lenské staty maji prostor pro uvazeni pri volbé zplisobl uznani takového
manzelstvi. Pokud se vSak ¢lensky stat rozhodne stanovit jediny zplsob uznavani manzelstvi uzavienych v jiném
Clenském staté, jako je prepis oddaciho listu do matriky, je povinen tento zpUsob uplatnit i na manzelstvi uzaviena
mezi osobami stejného pohlavi.

V roce 2018 dva polsti obcané, ktefi pobyvaji v Némecku a z nichZ jeden ma také némeckou statni prislusnost,
uzavreli manzelstvi v Berliné. Vzhledem k tomu, Ze si pfali odcestovat do Polska a pobyvat tam jako manZzelsky par,
podali za Ucelem uznani jejich manZelstvi v Polsku' Zadost o provedeni prepisu oddaciho listu vystaveného

v Némecku do polské matriky. Tato Zadost byla zamitnuta z dGvodu, Ze polské pravo nepovoluje manzelstvi mezi
osobami stejného pohlavi. Pfepis doteného oddaciho listu by tedy poruSoval zakladni zasady zakotvené polskym
pravnim fadem.

ManzZelé toto zamitnuti napadli. Polsky Nejvy3si spravni soud, kterému byla véc predlozena, se obratil na Soudni
dvar. Uvedeny soud se taze, zda vnitrostatni pravni Uprava, kterd neumoznuje uznat manzelstvi mezi osobami
stejného pohlavi uzaviené v jiném ¢lenském staté, ani za timto Ucelem provést prepis tohoto oddaciho listu do
matriky, je slucitelna s unijnim pravem?.

Soudni dvlr prfipomnél, Ze i kdyz pravidla tykajici se manZelstvi spadaji do pravomoci ¢lenskych statd, jsou tyto staty
pri vykonu této pravomoci povinny dodrzovat unijni pravo. Dotéeni manZelé pfitom jako obcané Evropské unie
pozivaji svobody pohybu a pobytu na Gizemi ¢lenskych statl a prava vést bézny rodinny Zivot jak pfi vykonu této
svobody, tak po navratu do ¢lenského statu svého pavodu. Konkrétné v pfipadé, kdy si vytvoFi rodinny Zivot

v hostitelském €lenském staté, zejména v disledku uzavieni manZelstvi, musi mit jistotu, Ze v ném mohou
po navratu do statu svého plivodu pokracovat.

Odmitnuti uznat manZzelstvi dvou obcand Unie stejného pohlavi, které bylo legalné uzavieno v jiném ¢lenském staté
a v némz tito obcané vyuZili svobody volného pohybu a pobytu, mdZe vyvolat zna¢né administrativni, profesni
a soukromé obtize, které manZzele nuti Zit jako svobodné osoby v ¢lenském staté jejich plvodu.
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Soudni dvur proto rozhodl, Ze takové odmitnuti je v rozporu s unijnim pravem. Porusuje nejen svobodu
pohybu a pobytu, ale také zakladni pravo na respektovani soukromého a rodinného ZivotaZ.

Podle Soudniho dvora povinnost uznani neporusuje narodni identitu ani neohroZuje vefejny pofadek clenského
statu plvodu manzel(. Neznamena totiz, Ze tento stat musi ve svém vnitrostatnim pravu upravit manzZelstvi
mezi dvéma osobami stejného pohlavi.

Kromé toho €lenské staty maji prostor pro uvaZeni p¥i volbé zplsobd uznani takového manZelstvi, pficemz
pFepis zahrani¢niho oddaciho listu je pouze jednim z moZnych zpUsobu. Soudni dvir viak zdlraznil, Ze tyto zplsoby
nesmi takové uznani znemoznovat nebo nadmérné ztézovat, ani diskriminovat pary osob stejného pohlavi z ddvodu
jejich sexualni orientace, k ¢emuz dochazi v pripadé, kdy vnitrostatni pravo nestanovi pro tyto pary zpUsob uznavani
rovnocenny zpusobu, ktery je pfiznan parim opacného pohlavi.

Vzhledem k tomu, Ze prepis je jedinym prostfedkem stanoveny polskym pravem, ktery umoznuje, aby
manZzelstvi uzaviené v jiném clenském staté bylo skutecné uznano spravnimi organy, je Polsko povinno jej
uplatfiovat bez rozdilu na manzelstvi uzaviena mezi osobami stejného pohlavi a na manzelstvi uzaviena mezi
osobami opacného pohlavi.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otazce umoziuje soudiim ¢lenskych statl, aby v rdmci sporu,
ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu Unie. Soudni
dvir nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout v souladu

s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné zavazné pro ostatni vnitrostatni soudy, které pripadné

budou projednavat podobny problém.

Neoficidlni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dv(r.
Uplné znéni rozsudku, a pfipadné jeho shrnuti jsou zvefejnény na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Traian Moga ©(+352) 4303 3732.

Obrazovy zdznam z vyhlaSeni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite © (+32) 2 2964106.

ZUstante ve spojenti! @ @ @ @

' Prepis cizozemského matri¢niho dokladu spociva v doslovném a vérném preneseni jeho obsahu do polské matriky. Pfepis tak vede ke vzniku
polského dokladu osvédcujiciho osobni stav, ktery se oddéli od plvodniho dokladu a méa ddikazni silu rovnocennou dokladm osvédcujicim osobni
stav vystavenym v Polsku.

2 Clanek 20 a ¢l. 21 odst. 1 SFEU ve spojeni s ¢lankem 7 a €l. 21 odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie.

3 Zakotvené v €lanku 7 Listiny zakladnich prav, které ma stejny smysl a rozsah jako pravo zaru¢ené v ¢lanku 8 Umluvy o ochrané lidskych prav

a zakladnich svobod. V této souvislosti Soudni dviir odkazuje zejména na rozsudek ze dne 12. prosince 2023 ve véci Przybyszewska a dalsi v. Polsko,
v némz Evropsky soud pro lidska prava rozhodl, Ze Polsko nesplnilo svou pozitivni povinnost zavést pravni ramec umoznujici uznani a ochranu
stejnopohlavnich paru.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-713/23
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus=yes&date=20251124

