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Obcianstvo Unie: Elensky 5tat ma povinnost uznat manZelstvo dvoch
obéanov Unie rovnakého pohlavia zakonne uzavreté v inom ¢élenskom
State, v ktorom uvedeni ob¢ania vyuZili svoje pravo na volhy pohyb a pobyt

Dvaja polski obcania, ktori uzavreli manzelstvo v Nemecku, Ziadali o prepis ich sobasneho listu do polskej matriky na
Gcely uznania ich manZzelstva v Polsku. Prislusné organy im ich Ziadost odmietli z dévodu, Ze polské pravo
nepovoluje manZelstvo medzi osobami rovnakého pohlavia. Sudny dvor, na ktory sa v tejto suvislosti obratil
vnutrostatny sud, konstatuje, Ze odmietnutie uznat manzelstvo dvoch ob¢anov Unie, ktoré bolo zdkonne uzavreté

v inom ¢lenskom $tate, v ktorom tito ob¢ania vyuZili svoje pravo na volny pohyb a pobyt, je v rozpore s pravom Unie,
pretoZe porusuje tito slobodu, ako aj pravo na re$pektovanie stikromného a rodinného Zivota. Clenské 3taty su
teda povinné na Ucely vykonu prav vyplyvajicich z prava Unie uznat manZelsky status legalne ziskany v inom
¢lenskom State. Sudny dvor v3ak zdorazfiuje, Ze tato povinnost neznamena zavedenie manZzelstva oséb rovnakého
pohlavia do vnutroStatneho prava. Okrem toho ¢lenské Staty disponuju volhou Uvahou pri volbe spdsobu uznania
takéhoto manzelstva. Pokial sa v3ak Clensky Stat rozhodne stanovit jediny spdsob uznavania manzelstiev uzavretych
v inom ¢lenskom State, a to prepis sobasneho listu do matriky, je povinny uplatnit tento spdsob aj na manZzelstva
uzavreté osobami rovnakého pohlavia.

V roku 2018 dvaja polski obc¢ania byvajuci v Nemecku, z ktorych jeden ma aj nemecku Statnu prislusnost, sa
zosobasili v Berline. KedZe si Zelali odist do Polska a byvat tam ako zosobaseny par, poziadali o prepis’ sobasneho
listu vystaveného v Nemecku do polskej matriky, aby bolo ich manZelstvo uznané v Polsku. Tato Ziadost bola
odmietnuta z doévodu, Ze polské pravo nepovoluje manZzelstvo oséb rovnakého pohlavia. Prepis predmetného
sobasneho listu teda Udajne porusuje zakladné zasady zakotvené v polskom pravnom poriadku.

ManZelia toto odmietnutie napadli. Polsky Najvyssi spravny sud prejedndvajici tlto vec sa obratil na Sudny dvor.
Pyta sa, ¢i vnutroStatna pravna Uprava, ktord neumoZziuje uznat manZzelstvo osdb rovnakého pohlavia uzavreté
v inom ¢lenskom 3State, ani vykonat na tento Ucel prepis dotknutého sobasneho listu do matriky, je v stlade

s pravom Unie.2

Sudny dvor pripomina, Ze aj ked pravidla tykajuce sa manZzelstva spadaju do pravomoci ¢lenskych Statov, tieto
¢lenské 3taty su pri vykone tejto pravomoci povinné dodrziavat pravo Unie. Dotknuti manzelia viak ako ob&ania
Eurdpskej Unie poZivaju slobodu pohybu a pobytu na tzemi Clenskych Statov a prinalezi im pravo viest bezny
rodinny Zivot tak pocas vykonu tejto slobody, ako aj po navrate do ich ¢lenského Statu pévodu. Predovsetkym ak

v hostitelskom ¢lenskom State za€nu viest rodinny Zivot, najma v désledku uzavretia manZelstva, musia mat
istotu, Ze v nom budi moct pokracovat po navrate do ich Statu pévodu.

Odmietnutie uznat manZelstvo dvoch ob&anov Unie rovnakého pohlavia zdkonne uzavreté v inom ¢lenskom $tate,
v ktorom tito obcania vyuzili svoju slobodu pohybu a pobytu, im m6Ze spdsobit vazne tazkosti v administrativnej,
profesionalnej a sukromnej oblasti, ktoré manzelov nutia Zit ako slobodné osoby v ¢lenskom State, z ktorého
pochadzaju.
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Z tohto dévodu Sadny dvor rozhodol, Ze takéto odmietnutie je v rozpore s pravom Unie. Porusuje nielen
slobodu pohybu a pobytu, ale aj zakladné prévo na respektovanie sikromného a rodinného Zivota.3

Podla Sudneho dvora povinnost uznania neporusuje narodnu identitu ani neohrozuje verejny poriadok ¢lenského
Statu pdvodu manzelov. Tato povinnost tieZ neznamena, Ze tento Stat musi vo svojom vnutroStatnom prave
upravit manZelstvo dvoch osdb rovnakého pohlavia.

Okrem toho €lenské Staty disponuji volnou Gvahou v oblasti volby spésobov uznania takéhoto manZelstva,
pricom prepis zahrani¢ného sobasneho listu je len jeden z moznych spdsobov. Stidny dvor v3ak zd6raznil, Ze tieto
spbsoby nesmu takéto uznanie znemoznovat alebo nadmerne stazovat, ani diskriminovat pary oséb rovnakého
pohlavia na zaklade ich sexualnej orientacie, k Comu dochadza v pripade, ked vnutroStatne pravo nestanovuje pre
takéto pary spésob uznavania, ktory by bol rovnocenny spdsobu uznavania poskytovanému parom opacného
pohlavia.

Vzhladom na to, Ze prepis je jedinou moZnostou stanovenou v polskom prave, ktord umoznuje, aby bolo
manZzelstvo uzavreté v inom ¢lenskom State skutocne uznané spravnymi organmi, je Polsko povinné ho
uplatfiovat bez rozdielu tak na manZelstva uzavreté medzi osobami rovnakého pohlavia, ako aj na manzelstva
uzavreté medzi osobami opacného pohlavia.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudiciadlneho konania umoznuje sidom ¢lenskych statov v ramci sporu, ktory
rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu Unie. Stidny dvor

nerozhoduje vnutroStatny spor. Vnutrostatnemu sddu prindleZzi, aby rozhodol pravnu vec v stulade s rozhodnutim
Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim s rovnako viazané ostatné vnutrostatne sidne organy, na ktoré bol podany

navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.

Uplné znenie rozsudku a jeho pripadné zhrnutie sa uverejfiuju na internetovej stranke CURIA v def vyhlasenia
rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Traian Moga © (+352) 4303 3732.

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.

Zostante v spojenil! @ @ @ @

" Prepis zahrani¢ného dokladu o osobnom stave spociva vo vernom a doslovnom preneseni jeho obsahu do polskej matriky. Vdaka prepisu déjde
k vystaveniu polského dokladu o osobnom stave, oddeleného od pévodného dokladu, ktory ma rovnakd dékaznu silu ako doklady o osobnom stave
vystavené v Polsku.

2 Clanok 20 a ¢lanok 21 ods. 1 ZFEU v spojenti s ¢lankom 7 a ¢lankom 21 ods. 1 Charty zakladnych prav Eurépskej tnie.

3 Zakotvené v ¢lanku 7 Charty zakladnych prav, ktoré ma rovnaky vyznam a rozsah ako pravo zaruéené ¢lankom 8 dohovoru o ochrane ludskych prav
a zakladnych slobdd. V tejto suvislosti Sidny dvor uvadza najma rozsudok z 12. decembra 2023 vo veci Przybyszewska a i. v. Polsko, v ktorom
Eurdpsky sud pre ludské prava rozhodol, Ze Polsko poruSilo svoju pozitivnu povinnost vytvorit prdvny ramec umoznujlci pravne uznanie a ochranu
parom rovnakého pohlavia.
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https://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-713/23
https://audiovisual.ec.europa.eu/en/ebs/grid?ebs=yes&ebsplus

