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Maéaraysosa

Kuaria (ylin tuomioistuin) [- —] panee Euroopan unionin tuomioistuimessa
Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 267 artiklan ensimmaisen
kohdan b alakohdan nojalla vireille ennakkoratkaisumenettelyn [yhteisesta
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arvonlisaverojarjestelmastd  28.11.2006  annetun]  neuvoston  direktiivin
2006/112/EY 132 artiklan 1 kohdan c alakohdan tulkinnasta.

Kuria (ylin  tuomioistuin) esittdd unionin  tuomioistuimelle  seuraavan
ennakkoratkaisukysymyksen:

Onko yhteisesta arvonliséverojarjestelmasta 28.11.2006 annetun neuvoston
direktiivin 2006/112/EY 132 artiklan 1 kohdan c alakohtaa tulkittava siten,
ettd arvonlisdverosta on vapautettava [vakuutusyhtion] kayttdma palvelu,
jonka tarkoituksena on

—  selvittéda tietylla vakuutetulla diagnosoitua vakavaa sairautta keskevan
diagnoosin paikkansapitavyys, ja

—  etsid parhaat saatavilla olevat la&ketieteelliset palvelut, tietyn
vakuutetun parantamiseksi, seka

—  huolehtia siitg, ettd laéketieteellinen hoitaysuoritetaan ulkomailla, jos
tam& kuuluu vakuutussopimuksesta katettavaksi“ja vakuutettu sita

pyytaa?

[~ -] [kansalliseen oikeudenkayntiin lifttyvé, seikkal

Perustelut

P&dasian oikeudenkaynnin tosiseikat

[1] Kantajana oleva vakuutusyhti®~on markkinoinut syyskuusta 2012 lukien
useita @Sairaus=pja henkivakuutustuotteita, joiden yhteydessa se sitoutuu
takaamaan ladketieteellisen hoidon ulkomailla tietyin edellytyksin, jos
vakuutettu henkild \on“jossain seuraavista viidestd vakavasta tilanteesta:
syopa, sepelvaltimoiden ohitusleikkaus, sydanldppéongelmat, neurokirurgia
seké, elinsiirrotija eldavan luovuttajan kudoksen siirrot. Asiakirjaan, jonka
nimend on Best Doctors® terveysvakuutuksen erityiset ehdot” (jaljempéna
erityiset ehdot), sisaltyvat sadnnot, joissa madritelladn vakuutussopimuksen
erityiset ehdot. Erityisten ehtojen 4 a kohdan nojalla turvautuminen
InterConsultation-palveluun (tai “toiseen la&ketieteelliseen mielipiteeseen”
erityisissa ehdoissa kaytetyn nimityksen mukaan, jaljempéana IC) on
edellytyksend, jotta voidaan saada oikeus ladketieteellisiin hoitopalveluihin
ulkomailla. FindBestCare (jaljempand FBC) on osa l&éketieteellisten
hoitojen suorittamista ulkomailla. Erityisten ehtojen 2 p kohta sisaltda 1C:n
kuvauksen, tdmén asiakirjan 2 m kohta siséltdd FBC:n mééritelman ja sen 13
kohdassa kuvaillaan korvaushakemusmenettelyn vaiheita.

[2] Kantaja teki vakuutuspalvelujen téytantdonpanoa varten 13.9.2012
yhteisty6sopimuksen (jaljempéana yhteistydsopimus) Best Doctors Espafia,
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S. A. U:n (jaljempand espanjalaisyhtio), kansainvélisen Best Doctors® -
konsernin espanjalaisen jasenen, kanssa patentoidun la&ketieteellisen
tietopalvelun kaytostd. Kyseisen sopimuksen perusteella ns. Best Doctors -
palvelut koostuvat kahdesta osatekijasta: IC:st4 ja FBC:std. IC:n perusteella
Best Doctors® -ladkarit tutkivat uudelleen vakuutetun la&ketieteelliset tiedot
tdman heille lahettdmén asiakirja-aineiston perusteella varmistaakseen, etta
talla on oikeus palveluihin vakuutuksen perusteella. Sopimuksen mukaan
palveluita ei ole mahdollista saada, jos kyseessd ovat akuutit sairaudet tai
sairaudet, joita “paikallinen” terveydenhoitoalan ammattilainen ei ole vield
tutkinut. Kun korvaus suoritetaan vakuutetun vakuutuksesta,FBC-palvelun
yhteydessd, espanjalaisyhtié sopii tapaamisen ladketieteellistentpalvelujen
tarjoajan kanssa vakuutetun nimissa, jarjestdd laakarinhoidon ‘(vastaanotto,
tapaamiset), hotellimajoituksen ja matkat, varmistaa avustajapalvelut ja
varmistaa, ettd ladketieteellinen hoito on asianmukaista. Edella“mainitun
lisaksi se  hallinnoi  l&akarinpalkkioiden € kasittelya “ja. ‘maksua
la&ketieteellisten  palvelujen tarjoajien d&anssay, tehtyjen _Sopimusten
mukaisesti. Se ei vastaa matka- ja majoituskuluista erkdysuoritettujen
laéketieteellisten hoitojen kustannuksista. FBC:ta ei, voida kayttad Unkarissa
annettavien hoitojen yhteydessa (yhteistyosopimuksenyliite’A, 1 ja 2 kohta).

Yhteistydsopimuksen mukaan kantaja maksaa vuetuisen vakuutusmaksun
Best Doctors -palveluista kustakin“yvakuutetusta henkiléstd samoin
aikavélein kuin vakuutetut maksavat vakuutusmaksunsa
(yhteistydsopimuksenE kohta).

Loka- ja joulukuun 2012'wélisené aikana espanjalaisyhtio laati kolme laskua,
jotka liittyivat korvaukseen palveluista, joiden osalta kantaja ei suorittanut
arvonliséveroa (ALV).

Riidan/kohteena,olevan ajanjakson aikana kantaja ei ollut vield kayttanyt
espanjalaisyhtion suorittamaa Best Doctors® -palvelua, mutta oli edelleen
velvollinen suorittamaan vakuutusmaksut ja toimi nain.

Kantaja, joka olikonsernin verotuksellinen edustaja, maaréattiin 5.5.2016
tehdylla paatokselld [- —], jonka perustana oli Nemzeti Ado- és Vamhivatal
Kiemelt Ado- és Vamigazgatdsagan (kansallisen vero- ja tulliviranomaisen
prioriteettiveronmaksajien toimisto, Unkari; — —) suorittama tarkastus, jossa
tutkittiin jalkikateen arvonlisaveroilmoitukset ajanjaksolta 1.5. — 31.12.2012,
maksamaan 1 059 000 Unkarin forinttia (HUF) verovelan erotuksena,
529 000 HUF veroseuraamuksena, 178 000 HUF viivéstyskorkoina ja
20 000 HUF sakkona verovelvoitteiden laiminlyénnin vuoksi.

Vastaaja, joka tutki ensimmaisessd asteessa tehdystd paatoksestd nostetun
kanteen, muutti sitd 14.11.2016 tekeméllddn paatoksella [~ —] osittain
alentamalla veroseuraamusta 376 000 HUF:&&n, ja vahvisti [riidanalaisen
paatoksen] kaikilta muilta osin.



[8]

[9]

[10]

ENNAKKORATKAISUPYYNTO — ASIA C-458/21

Vastaaja nojautui paatoksessdan yhteisestd arvonlisdverojarjestelmasta
28.11.2006 annetun neuvoston direktiivin  2006/112/EY (jaljempana
arvonlisdverodirektiivi) 132 artiklan 1 kohdan c alakohtaan; vuoden 2007
arvonlisdaverolain CXXVII (az altalanos forgalmi adorol szol6 2007. évi
CXXVII. térvény, jéljempana arvonlisaverolaki) 37 8:n 1 momenttiin, 60
8:n 1 ja 2 momenttiin, 65 §:44n, 82 8:n 1 momenttiin, 85 §:n 1 momentin c
kohtaan, 120 8:n b kohtaan ja 140 §:n a kohtaan seka Euroopan unionin
tuomioistuimen tuomioon D., C-384/98; tuomioon Kiugler, C-141/00, ja
tuomioon d’ Ambrumenil ja Dispute Resolution Services, C- 307/01.

Perustelujen 2 kohdassa, johon riita-asia liittyy, todetaan, ettd
espanjalaisyhtion kantajalle suorittama palvelu ei tayta arvonlisdverolain 85
8:n 1 momentin ¢ kohdassa vahvistettuja verovapauden edellytyksid; koska
kolmella laskulla mainitut vastikkeet muodostavat-hiin korkean hinnan, etta
se ei vastaa valittomaésti tosiasiallista palvelua, joka olisitarkoitettu henkilon
terveyden hoitamiseen tai h&nen sairautensa diagnosointiin, hoitoon tai
parantamiseen. IC-palvelun yhteydessd, atkaisemman “l&éketieteellisen
asiakirja-aineiston uudelleen tutkimisen' tavoitteena “on tarkistaa, onko
vakuutetulla oikeus siihen laaketieteelliseen hoitoon‘ulkomailla, jonka osalta
toinen ladketieteellinen mielipide on edellytyksenad. ESpanjalaisyhtio ei tee
tutkimuksia diagnosointia varten eikd suorita, laakarinhoitoa vaan tutkii ja
arvioi aikaisemman ladketieteellisen astakirja-aineiston perusteella tallaisten
tutkimusten ja hoitojen tuloksia ratkaistakseen;,onko asiakkaan vakuutuksen
kattama riski toteutunut.“Espanjalaisyhtio tutkii, arvioi ja toisinaan jarjestaa
la&k&rinhoitoja mutta ‘ei suorita niitd, Kyseessa ei ole mydsk&éan sairauksien
tai terveysongelmien hoito, etkéd,palveluja yhdessd ja erikseen arvioituina
voida pitd4d laakarinhoitona. Kun otetaan huomioon laskujen kohteena
olevan®™ taloudellisen “toimenpiteen pééasiallinen tarkoitus, suoritettuja
palveluja ei'veida pitad verosta vapautettuina ihmisten terveyteen liittyvina
palveluina, jotkayolisi vapautettu verosta, vaan kyseessd ovat olennaisilta
osih aslantuntija- Ja jarjestelytoimet, mista syystd kantajan on maksettava
752000 HUF:n suuruinen arvonlisavero.

Kantaja, véitti kanteessa, jonka se nosti veroviranomaisen paatoksestd, etta
tam& viranomainen oli luokitellut espanjalaisyhtioltd saadut palvelut
virheellisesti, koska Best Doctors® ei ainoastaan arvioi ladketieteellisia
asiakirjoja vaan suorittaa tdydentdvid tutkimuksia (esim. ldhetettyjen
kudosnéytteiden histologinen tutkimus), ja sen palvelut sisaltavét niin ikdan
parhaiden ulkomaisten ladketieteen asiantuntijoiden etsinndn ja heidéan
lausuntonsa hankkimisen, joten ndiden palvelujen tarkoituksena on potilaan
hoitaminen ja se, ettd kdytetddn tehokkainta mahdollista hoitoa. IC ei ole
hallinnollinen velvoite vaan sen vakuutuspalvelut muodostavan palvelun
olennainen osatekijé, jonka yhteydessa l&&kéri tai lausunnon laativa
la&ketieteellinen tiimi tekee diagnoosin. Best Doctors® -palvelun arvokkain
osatekija on se, ettd sen tarkoituksena on terveysongelmien ja sairauksien
diagnosointi, mik& on arvonlisdverodirektiivin 132 artiklan 1 kohdan c
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kohdan mukaisen laaketieteellisen hoidon késitteen mukaista ja siten
vapautettu verosta.

Ensimmaéisen oikeusasteen tuomioistuin totesi kantajan kanteen osittain
perustelluksi ja maarasi verohallinnon kasittelem&én asian uudelleen. Tdma
tuomioistuin péatteli oikeusladkarin lausunnosta, jossa oli otettu huomioon
Best Doctors®in tarkastuksen kohteena olevan ajanjakson lopuksi laatimat
ja oheistamat laaketieteelliset lausunnot, ettd 1C:n palvelun, joka suoritetaan
Best Doctors®-palvelun yhteydessd, vélitttmana ja yksiselitteisend
tavoitteena on myo6s kaytdnnon nékokulmasta paitsi henkiloiden terveyden
suojeleminen, myos terveyden kohentaminen seka sairauksien diagnosointi
ja hoito. Se katsoi myos, ettd sopimukset ja erityiset ghdot elvat tukeneet
veroviranomaisten arviointeja siind mielessd, ettd 1Cin padasiallisena
tarkoituksena olisi asiantuntijalausunnon laatiminen, sen ‘méaarittamiseksi,
onko tietylld vakuutetulla oikeus saada muita palveluja vakuutuksesta.
Ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuing maarési - veroviranomaisen
suorittamaan lisdtutkimuksia uuden menettelyn yhteydessa.

Molemmat asianosaiset valittivat enSimmaisessa Qikeusasteessa annetusta
tuomiosta Kuriaan.

Vastaaja vetoaa valituksessaan, “umionin“jtuomioistuimen tuomioon
Unterpertinger, C- 212/01 jawaittaa, etta‘Best Doctors® -palveluilla on vain
valillinen yhteys hoitotarkoitukseen eika niita voida siten katsoa vapautetun
verosta. Se Vvaittéa, etta espanjalaisyhtié ei diagnosoinut yksityishenkiloitéa
eikd huolehtinut heistdpgeimantanut, heille l&&ketieteellistd hoitoa eika
terveydenhoitoa.

Kantaja vaittdd valituksessaan ensimmaisen oikeusasteen tuomioistuimen
arvioinéen nayttod kehtuuttomalla tavalla, koska sen perusteella ja myods
unionin. tuomioistuimen tuomioiden Verigen Transplantation Service
International, C-'156/09, ja CopyGene, C- 262/08, perusteella on
mahdollistay, antaa ' uutta menettelya koskeviin  ohjeisiin  siséltyviin
Kysymyksiin seuraavat vastaukset:

i)  tuomieistuimen saamat asiantuntijatodisteet vahvistavat, ettd IC:n
valittémana ja yksiselitteisena tavoitteena on diagnosointi eli silla on
hoitotarkoitus, joten se tdyttdd verosta vapautettuja ihmisten
terveyspalveluja koskevan aineellisen edellytyksen;

i)  yhteisty6sopimuksen ja erityisten ehtojen sek& niiden liitteiden
perusteella voidaan yksil6ida sen oikeussuhteen siséltd, jonka nojalla
Best Doctors® tarjoaa tietylle  vakuutetulle  IC-palvelun
vakuutussuorituksena, kun taas FBC tarjoaa palveluja diagnosoinnin
jalkeen seka diagnosoinnin vaihtoehtona ja sitd tdydentévané palveluna
ja soveltaa Best Doctors®-palveluihin yhtendist tariffia;
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iii) kantajan toimittamat tiedot osoittavat, ettd IC-palvelu on
vakuutuspalvelun olennainen osatekija ja ettd FBC tdydentaa sitd osana
palvelua. Tésté kaikesta voidaan yksiselitteisesti paatella, ettd 1C:11& on
Best Doctors®-kokonaispalvelun olennaisena osatekijana valittémasti
ja yksiselitteisesti hoitotavoite, joten se tdytt4d verosta vapautettujen
ihmisten terveyttd koskevien palvelujen edellytykset ja on vapautettu
arvonlisdverosta. Verohallinto ei tarvitse lisatodisteita.

[15] Asian kannalta merkitykselliset unionin oikeussaannot

Yhteisestd arvonlisdverojarjestelmasta 28.11.2006 annettu Wneuvoston
direktiivi 2006/112/EY (jaljempana arvonlisaverodirektiivi)

2 LUKU

Tiettyjen yleishyodyllisten toimintojen vapautukset

132 artikla

1. Jasenvaltioiden on vapautettava verosta seuraavat litketoimet:

a)  julkisen postilaitoksen palvelujen suoritukset, ja nithin liittyvat tavaroiden
luovutukset, lukuun ottamatta henkilokuljetus=yja televiestintapalveluja;

b) julkisyhteisdjen yllapitdmien, tai  niithin  verrattavissa sosiaalisissa
olosuhteissa toimivien salraaloiden, “ladkmnéllisen hoidon tai diagnostiikan
keskusten ja muiden_asianmukaisesti, hywéiksyttyjen vastaavanlaisten laitosten
harjoittama sairaanhoito,laékérinhoito seké niihin laheisesti liittyvat toimet;

c) laéketieteellisen hoidon’ antaminen henkil6lle asianomaisen jasenvaltion
maéadrittelemien laaketieteellisten ammattien ja avustavan hoitohenkiléston
ammattign harjoittamisen yhteydessa;

[16]wAsian kannalta merkitykselliset kansalliset oikeussdannot

Arvonlisaveroesta vuonna 2007 annettu laki CXXVII (2007. évi CXXVII.
torvény — az altalanos forgalmi adéral)

VI LUKU

VAPAUTUKSET

Yleishyodyllistd toimintaa koskevat vapautukset
85 §:n 1 momentti

Seuraavat liiketoimet vapautetaan verosta:

[~ —] [s&&nnds, jolla ei ole merkitysté asian kannalta]



CIG PANNONIA ELETBIZTOSITO

b)  julkisyhteisdjen suorittamat palvelut — sekd loukkaantuneiden ja sairaiden
hoidot ja kuljetus, jotka liittyvat laheisesti néihin palveluihin — ja ndihin
palveluihin l&heisesti liittyvét julkisyhteisGjen suorittamat tavaroiden luovutukset,
kun ndamé& julkisyhteisdt toimivat tassa ominaisuudessaan terveydenhuollon
yhteydessé;

c) terveydenhoitopalvelujen harjoittajan — mukaan lukien luonnonlaaketiede —
suorittamat palvelut — sekd loukkaantuneiden ja sairaiden hoidot ja kuljetus, jotka
liittyvat l&heisesti ndihin palveluihin — kun n&ma terveydenhoitopalvelujen
harjoittajat toimivat tdssa ominaisuudessaan;

Asian kasittelyn vaiheet Kuriassa

[17] Kdrian on paatettava asianosaisten vireille panemassa
muutoksenhakuasiassa, onko espanjalaisyhtion kantajalle suorittama palvelu
arvonliséverodirektiivin 132 artiklan 1 ‘ehdan).c¢ “alakohdan nojalla
arvonliséverosta vapautettu palvelu.

[18] Unionin tuomioistuimen oikeuskaytannon, mukaan arvenlisaverodirektiivissa
(Ja aikaisemmin voimassa olleessa kuudennessa_direktiivisséd) annetaan
arvonlisaverolle hyvin laaja soveltamisala mutta vapautetaan tietyt toiminnot
tastd verosta. Kyseiset wapautukset owvat unionin oikeuden itsendisia
kasitteitd, joiden tarkoituksema on walttad “jasenvaltioiden véliset erot
arvonlisdverojarjestelman soveltamisessa. Edelld mainittujen arvonlisaveron
vapautusten tarkoituksena.,.on “\vapauttaa t&std verosta ainoastaan
yleishyodylliseténtoiminnot, jotka direktiivisséd luetellaan ja kuvataan
yksityiskohtaisesti. Kaésitteitd, joita kaytetddn kuvaamaan vapautuksia, on
tulkittava_suppeasti, koska, ne“ovat poikkeuksia yleisperiaatteesta, jonka
mukaan arvonlisdverea kannetaan jokaisesta verovelvollisen toteuttamasta
vastikkeellisesta™ tavaroiden luovutuksesta ja palvelujen suorituksesta.
Kyseisia ), kasitteitda, on' kuitenkin tulkittava vapautuksille asetettujen
tavoitteiden,, mukaisesti, ja siind on noudatettava  yhteiseen
arvonlisaverojdrjestelmaan kuuluvan verotuksen neutraalisuuden periaatteen
vaatimuksia ja samalla huolehdittava siité, ett4 arvonlisdveron vapautuksiin
liittyvat sadnnokset voivat séilyttdd vaikutuksensa.

[19] Eureopan unionin tuomioistuimen oikeuskdytdnnosta ilmenee, etté
arvonlisédverodirektiivin 132 artiklan 1 kohdan b alakohdassa (tai
aikaisemmin voimassa olleen kuudennen direktiivin 13 artiklan 1 kohdan 1
alakohdan b alakohdassa) tarkoitetaan sairaalassa annettavaa hoitoa, kun
taas tdman sadnnoksen c¢ alakohdassa tarkoitetaan tdman rakenteen
ulkopuolella annettavaa laéketieteellistd hoitoa, koska se annetaan palvelun
suorittajan yksityisvastaanotolla, potilaan luona tai jossain muussa paikassa.
Myo6s arvonlisaverodirektiivin 132 artiklan 1 kohdan c¢ alakohdassa
vahvistetulla kasitteelld “ladketieteellisen hoidon antaminen henkil6lle”
tarkoitetaan palveluja, joilla pyritddn diagnosoimaan, hoitamaan ja
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mahdollisuuksien mukaan parantamaan sairauksia tai terveydellisia
poikkeavuuksia; siitd ei kuitenkaan valttdmattd seuraa, ettd palvelun
hoitotarkoitusta pitéisi tulkita erityisen suppeasti.

Oikeuskaytannén mukaan arvonlisdverosta on vapautettu henkil6itd
koskevien la&karintarkastusten suorittaminen tyonantajia tai
vakuutusyhtioitd varten, verindytteiden tai muiden ndytteiden ottaminen
virusten, tulehdusten tai muiden sairauksien toteamiseksi tyOnantajan tai
vakuutuksenantajan pyynnostd, tai todistuksen antaminen ladketieteellisesta
kelpoisuudesta, esimerkiksi matkustuskyvystd, kun ndiden palvelujen
ensisijaisena tarkoituksena on asianomaisen henkildn terveyden suojelu (asia
d’Ambrumenil ja Dispute Resolution Services, C-307/01). Terapeuttinen
hoito, jonka suorittaa pddomayhtio, joka hallinnoi tutkinnon suorittaneiden
sairaanhoitajien antamaa kotisairaanhoitoa, on vapautettu ‘arvonlisaverosta
(lukuun ottamatta perushoitoa ja kodinhoitoa) (asia \Kiglery, C-141/00),
samoin kuin puhelimitse tarjotut palveluty joissa annetaan terveytta ja
sairauksia koskevaa neuvontaa, edellyttden,“etta nitlla onmyterapeuttinen
tarkoitus (asia X (puhelimitse suoritettavien “palvelujen vapauttaminen
arvonlisaverosta), C-48/19).

Euroopan unionin tuomioistuin ‘en_ kuitenkin “jéttényt verovapautuksen
ulkopuolelle ladkarinlausuntojen laatimisen tarlaakéarin suorittamat palvelut,
joiden tarkoituksena on tutkia, tayityyko laissa saadetty tai sopimuksen
mukainen edellytys, tai jotka Qwvat tarpeen arvioitaessa vaatimuksia, joihin
tietty yksityishenkild voi vedota eri, menettelyissé (esim. asia Finanzamt D,
C-657/19). Arvonliséverosta eiyole vapautettu henkilon laaketieteelliseen
kuntoon liittyvien, l4d&k&rintodistusten  antamista  esimerkiksi  sen
toteamiseksi, onko, henkild oikeutettu sotaeldkkeeseen (asia d’ Ambrumenil
ja Dispute”™Resolution Serviees, C-307/01) tai tyokyvyttomyyseldkkeeseen
(asia Unterpertinger,  C-212/01), tai jos sen tarkoitus ei liity valittémasti
terweydenhoitoon(esims asunto CopyGene, C-262/08 — kantasolupankkien
toiminta“=, tai asia/ PFC Clinic, C-91/12 — esteettiset tai plastiikkakirurgin
teimenpiteet)y, tai  jos sen tarkoituksena on maarittdd henkilon
vahingonkorvausvastuu ja arvioida aiheutuneita henkilévahinkoja seké antaa
la&kérinlausuntoihin -~ ja  tutkimuksiin ~ perustuvia  mutta  ilman
la&karintarkastusta laadittavia la&kérinlausuntoja  tai suorittaa
ladkarintarkastuksia hoitovirheita koskevien laéketieteellisten
asiantuntijalausuntojen laatimiseksi sellaisia henkilgita varten, jotka
harkitsevat kanteen nostamista (asia d’Ambrumenil ja Dispute Resolution
Services, C-307/01). Verosta ei ole vapautettu myoskéan palvelua, jolla
méaaritetddn biologisen analyysin perusteella yksiloiden geneettinen alttius
tietyille sairauksille (asunto D., C-384/98), eik& ravitsemusohjauspalvelua
(asunto Frenetikexito, C-581/19).

Tamén oikeudenkdynnin kohteena olevassa tapauksessa vakuutetun
yksityishenkilon vakava sairaus on kuoleman lisaksi ja vakuutussopimuksen
paattymisen  liséksi  vakuutuksella katettu riski. Vastuu, johon
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vakuutusyhtion ~ (kantaja) on  sitouduttava, siséaltdd  vakuutetun
la&ketieteellisen hoidon ulkomailla ja tatd hoitoa varten tarvittavat
jarjestelytehtavat. Palvelu, jonka kantaja saa arvonlisdverottomana, kuuluu
vakuutuspalveluun, jonka se antaa sairastuneelle vakuutetulle, ja
vakuutusasiakirjan perusteella kantajan suorittaman palvelun lopullisena
tavoitteena on mahdollistaa se, etta tietty vakuutettu saa tiettyjen sairauksien
yhteydessé espanjalaisyhtion jarjestaméé ladketieteellista hoitoa ulkomailla,
joten silld viime kadessa diagnosoidaan, hoidetaan ja parannetaan tietyn
vakuutetun sairautta. Vakuutusyhtion saama palvelu kuuluu tdhan
monisyiseen kokonaisuuteen, joka sisaltda eri sopimuksia, ja nain ollen —
asian ratkaisevan Kdrian kokoonpanon mielestd — kysymys, joka koskee
sitd, onko palvelu vapautettu verosta, on ratkaistava ottamalla nama seikat
huomioon.

Kun otetaan huomioon, ettd vakuutuspalveldjen yhteydessa saatavilla
la&ketieteellisilla palveluilla pyritddn myds,diagnesoimaan, hoitamaan ja
mahdollisimman pitkélle parantamaan terveysongelmia, “jayKun otetaan
perustaksi yleinen ndkemys unionin tuomioistuimen oikeuskaytdnnosta —
tuomio M. Unterpertinger, C-212/0%; tuomio Verigen® Transplantation
Service International, C-156/09;_tuomio CopyGene, €C=262/08; tuomio D.,
C-384/98; tuomio Kigler, C-141/00; tuomio d*Ambrumenil ja Dispute
Resolution Services, C-307/01;  tuomie. X )(puhelimitse suoritettavien
palvelujen vapauttaminen arvonlisaverosta);nC-48/19; tuomio Peters, C-
700/17; tuomio Belgisch Syndicaat van Chiropraxie ym., C-597/17; tuomio
Frenetikexito, C-581/19; tuomio Einanzamt D, C-657/19; — — tuomio FC
Clinic, C-91/12;,tuomio Khintkum Dortmund, C-366/12; tuomio Solleveld ja
van den Jout-van Eijnsbergen, C-443/04 ja C-444/04, ja tuomio Future
Health®Technologies, “C-86/@9¢ —~, asian ratkaiseva Kurian kokoonpano
katsoo, settanarvonlisaverodirektiivin 132 artiklan 1 kohdan c alakohta
edellyttaa lisatulkintaa nyt kasiteltavan asian tosiseikkojen osalta.

[~ =} [madrdysosassa olevan ennakkokysymyksen toisto]
[— —Jlkansalliseen prosessioikeuteen liittyva seikka]

Budapest, 17.6.2021.

[ -] [allekirjoitukset]



