DOM AF 11.2.1993 — SAG T-22/91

RETTENS DOM (Femte Afdeling)
11, februar 1993 °

I sag T-22/91,

Inés Raiola-Denti, Marie-Thérése de Cuyper-Pirotte, Lieve De Nil, Everdien
Diks, Alma Forsyth, Claudine Hendrickx, Christiane Impens, Rita Talloen,
Danielle Vandenameele, tjenestemznd i Ridet for De Europziske Fzllesskaber,
Bruxelles, ved advokaterne Gérard Collin og Michel Deruyver, Bruxelles, sagseo-
gerne Lieve De Nil og Everdien Diks under den mundtlige forhandling ved advo-
kat Jean-Noél Louis, og med valgt adresse i Luxembourg hos fiduciaire Myson
SARL, 1, rue Glesener,

sagsogere,
mod

Ridet for De Europwziske Fllesskaber ved juridisk konsulent Yves Crétien som
befuldmagtiget, Luxembourg, og direktar for Den Europziske Investeringsbanks
Juridiske Afdeling Xavier Herlin, 100, boulevard Konrad Adenauer,

sagsogt,
angiende en pistand om annullation af den af udvzlgelseskomitéen i udvelgelses-
prove B/228 trufne afgorelse om ikke at opnormere sagsogernes stilling fra kate-

gori C, lanklasse 1, til en stilling i kategori B, lenklasse 5.

har

DE EUROPAISKE FALLESSKABERS RET 1
FORSTE INSTANS (Femte Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, D.P.M. Barrington, og dommerne K. Lenaerts
og A. Kalogeropoulos,

justitssekretar: H. Jung,

* Processprog: fransk.
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pa grundlag af den skriftlige forhandling og efter mundtlig forhandling den
9. december 1992,

afsagt folgende

Dom

Sagens faktiske omstendigheder og retsforhandlinger

Det Paritetiske Samarbejdsudvalg for Radet for De Europziske Fellesskaber (her-
efter benzvnt »Rédet«) har gennemfort en rzkke undersogelser vedrarende fzlles-
skabsinstitutionernes bestemmelser om interne udvalgelsesprover for at fastlegge
sxrlige regler for disse udvalgelsesprover, herunder de sikaldte »opnormeringspre-
ver«. Ifelge den seneste af disse undersogelser, som er dateret den 20. december
1990 og bragt til personalets kendskab den 11. februar 1991 ved meddelelse
nr. 16/91, skal denne type udvalgelsesprove, som har til formil at fremme tjene-
stemzndenes mobilitet og smidiggere forvaltningen af institutionens menneskelige
ressourcer, aftholdes til beszttelse af stillinger, hvis kategori er andret, og som
besluttes oprettet som led i budgetproceduren efter horing af Personaleudvalget og
efter udtalelse fra Det Paritetiske Samarbejdsudvalg.

Som felge af en afgerelse truffet af generalsekretzren med henblik pi gennemfs-
relse af resultaterne af ovennavnte undersogelser iverksatte Radet i 1989 en forste
intern udvalgelsesprove med henblik pd opnormering (B/225), efterfulgt af den
omtvistede udvalgelsesprove (B/228), som var organiseret pi samme mide som
den forste, og som personalet fik kendskab til den 26. oktober 1990 ved meddelelse
nr. 100/90. Formalet med opnormeringsudvalgelsesproven B/228, som var en
udvalgelsespreve pd grundlag af kvalifikationsbeviser og prever, var beszttelse af
15 stillinger som assistent i Ridets Generalsekretariat. De pageldende ville blive
udnazvnt i lenklasse B5 uden forflyttelse.

For at fi adgang til proverne i forbindelse med udvzlgelsesprave B/228 skulle
anspgerne have varet indplaceret i kategori C, lenklasse 1, i mindst tre ir inden
for institutionen og have udfert ansvarskrzvende opgaver med henblik pi specifik

II-71



DOM AF 11.2.1993 — SAG T-22/91

forvaltning af et aktivitetsomride samt besidde en dokumenteret samlet anciennitet
i De Europziske Fallesskaber pa mindst seks ar.

De mundtlige provers art og bedemmelse var beskrevet siledes i punkt V i med-
delelsen om udvzlgelsesproven:

»a) Samtale til bedommelse af ansegerens faglige viden og organisatoriske evner
samt kendskab til, hvorledes Generalsekretariatet fungerer. Under denne sam-
tale vil ansggeren bla. fi forelagt den detaljerede arbejdsbeskrivelse, som
han/hun indgav som bilag til ansegningen.

Bedommelse: fra 0 til 60 point.

b) Samtale til bedemmelse af ansggerens sprogkundskaber.

Bedemmelse: fra 0 til 20 point.«

Vedrerende opstillingen af listen over egnede ansegere hed det i nevnte medde-
lelse, at ansegere, som havde opniet mindst 48 ud af 80 point ved samtlige mundt-
lige prover, ville blive optaget pa listen.

De point, der blev opniet ved proverne tilsammen, og de ekstra point, der blev til-
lagt pa grundlag af tjenesteanciennitet og lengden af den specifikke erhvervserfa-
ring, ville vere afgerende for ansegernes indplacering p4 listen over egnede ansg-
gere.

I meddelelsen om udvalgelsespraven hed det endvidere, at i betragtning af udvzl-
gelsesprovens karakter ville der ikke blive opstillet nogen anszttelsesreserve, og at
antallet af bestiede ikke burde overstige antallet af stillinger, der skulle beszttes.
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Ved standardskrivelse af 4. december 1990 fik de pigzldende kvalificerede ansagere
meddelelse om, at de havde fiet adgang til preverne.

I denne skrivelse blev ansogernes opmarksomhed henledt pa en erklering fra Det
Paritetiske Samarbejdsudvalg, som var blevet offentliggjort i Meddelelse til perso-
nalet nr. 112/89 om den forste udvzlgelsesprove med henblik pi opnormering
B/225, men som ikke var medtaget i meddelelsen om den omtvistede udvalgelses-
prove B/228. Denne erklering var affattet siledes:

»— Denne type intern udvzlgelsesprove skal udformes siledes, at tjenestemznd i
lonklasse C1, som har opndet stor anciennitet i en ansvarskravende stilling,
som de selv gennem deres indsats har bidraget til at opnormere, fir mulighed
for at opnd en reel opnormering af denne stilling ved, at den omklassificeres til
kategori B. Det er kun ud fra denne betragtning, at udvalgelsespraven er
berettiget.

— Den séledes valgte fremgangsméde skal folges samtidig med, at der fortsat
afholdes interne udvalgelsesprover vedrerende kategori B pa grundlag af kva-
lifikationsbeviser og afleggelse af prever, hvortil andre tjenestemand i kategori

C har adgang.«

Den 14. december 1990 aflagde sagsegerne den mundtlige preve i form af en sam-
tale med udvzlgelseskomitéen.

Ved standardskrivelse af 8. januar 1991 meddelte Ridet sagsogerne udvzlgelsesko-
mitéens beslutning om ikke at opnormere deres stilling til kategori B. Det har ikke
vaeret muligt at fastsld nejagtigt, hvornar denne skrivelse er modtaget. Ridet har i
retsmadet erklaret, at det ikke kunne udelukkes, at skrivelsen var modtaget i anden
halvdel af januar 1991.

Ved skrivelse af 21. januar 1991 til medlemmerne af udvelgelseskomitéen bestred
en af sagsogerne, E. Diks, at proverne var afviklet efter reglerne, og gjorde bl.a.
gxldende, at udvalgelseskomitéen ikke havde stillet spergsmil om, hvorledes
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Ridets Generalsekretariat fungerede, og at de ikke-fransktalende ansggere pd
sprogligt plan var blevet udsat for forskelsbehandling i forhold til de fransktalende
ansggere, idet alle var blevet udspurgt direkte pa fransk. Udvelgelseskomitéen for
udvzlgelsesprove B/228 besvarede ikke denne skrivelse.

Dette er baggrunden for, at sagsegerne ved stzvning indgivet til Rettens Justits-
kontor den 13. april 1991 har anlagt nzrverende sag.

Sagsegerne gav ved skrivelse af 17. juli 1991 til Rettens Justitskontor afkald pa ret-
ten til replik.

Ved skrivelse af 25. maj 1992 fra Rettens Justitskontor opfordrede Retten sagse-
gerne til at fremlegge den anfegtede retsakt, som de hver iseer havde fiet tilsendt,
og hvorved de blev underrettet om, at udvzlgelseskomitéen nzgtede at opnormere
deres stilling i kategori B.

Ved skrivelse fra Justitskontoret, ligeledes af 25. maj 1992, blev Ridet opfordret til:

a) at angive retsgrundlaget for afholdelsen af en intern udvalgelsesprove med hen-
blik pd »opnormering«

b) at fremlxgge protokollerne vedrarende de mundtlige prover i forbindelse med
udvalgelsespreven

¢) at fremlegge udvalgelseskomitéens begrundede rapport og ethvert andet doku-
ment, som angav de udvalgelseskriterier, der var anvendt i forbindelse med
»opnormeringen« af de stillinger, der var genstand for udvzlgelsesproven.

Sagsegerne og Ridet har imodekommet Rettens opfordring inden for den fastsatte
frist.
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Rédet har som svar pé det forste sporgsmal anfert, at retsgrundlaget for en intern
udvzlgelsesprove med henblik p& opnormering »er beslutningen truffet af Ridets
generalsekretzr om at tilslutte sig en undersggelse, som institutionens Paritetiske
Samarbejdsudvalg har foretaget vedrerende interne udvzlgelsesprever«, og som
blev bragt til personalets kendskab ved meddelelse nr. 16/91 af 11. februar 1991.

Som svar pa det andet sporgsmil har Rédet anfort, at »udvzlgelseskomitéen for
den interne udvzlgelsesprove B/228 ifelge fast praksis ikke har udarbejdet nogen
protokol for de mundtlige prover«. I samme svar hedder det: »Udvzlgelseskomi-
téen har bedomt hver ansegers prever pa grundlag af de bedommelser og vurde-
ringer, som hvert enkelt medlem af komitéen har lagt til grund, og de anciennitets-
kriterier, der skal felges i henhold til meddelelsen om udvalgelsesproven.« Endelig
har Ridet pipeget, at »udvzlgelseskomitéen ikke har tilstillet administrationen
nogen protokol med bedemmelsen af hver enkelt anseger i forbindelse med de for-
skellige prever«, men alene har fremsendt »en liste over egnede anssgere, hvor de,
der har bestdet, er opstillet i rekkefolge pd grundlag af deres resultater og under
hensyntagen til anciennitetskriterierne, samt en rapport om provernes afvikling«.

Rédet har som besvarelse af det tredje spergsmal forelagt Retten udvalgelseskomi-
téens begrundede rapport, hvori det bl.a. hedder, at »hver anseger under den
mundtlige prove er blevet bekendt med, at udvzlgelseskomitéen mi sikre en vis
retferdighed 1 fordelingen af opnormeringsmulighederne mellem de forskellige tje-
nestegrene 1 Ridets Generalsekretariat«. Radet har ligeledes fremlagt tre andre
dokumenter, hvortil der henvises i punkt 4 i udvalgelseskomitéens begrundede
rapport, nemlig: a) erkleringen af 20. juli 1989 fra Det Paritetiske Samarbejdsud-
valg, som vedrerte sivel udvalgelsesprove B/228 som den forste udvalgelsespreve
med henblik pd opnormering, B/225 (ovennzvnte Meddelelse til personalet
nr. 112/89); b) et notat af 13. november 1990 fra generalsekreteren til udvelgelses-
komitéen for udvalgelsesprove B/228, og c) rapporten af 18. december 1989 til
anszttelsesmyndigheden fra udvalgelseskomitéen for udvalgelsespreve B/225.
Ridet har endvidere anfart, at der »ud over meddelelsen af 26. oktober 1990 ikke
findes nogen dokumenter indeholdende szrlige udvezlgelseskriterier vedrerende
ansegerne til udvalgelsesprave B/228«.

Den skriftlige procedure er forlebet forskriftsmassigt. Pa grundlag af den refere-
rende dommers rapport har Retten (Femte Afdeling) besluttet at indlede den
mundtlige forhandling og ved skrivelse af 11. november 1992 fra Justitskontoret
opfordret parterne til i retsmedet at besvare visse spergsmal.

IT-75



22

23

DOM AF 11.2.1993 — SAG T-22/91

Den mundtlige forhandling fandt sted den 9. december 1992. Parternes reprasen-
tanter afgav deres mundtlige indleg og besvarede Rettens sporgsmal. Endvidere
fremlagde sagsogerne i retsmedet et dokument indeholdende syv sagsogeres
respektive erkleringer om afviklingen af den mundtlige prove i forbindelse med
udvzlgelsesproven. Sagsegte fremlagde for sit vedkommende folgende dokumen-
ter: a) rapporten fra udvalgelseskomitéen for udvalgelsesprove B/228 il anszttel-
sesmyndigheden med hindskrevet angivelse af den karakter, hver af de bestiede
ansegere har opniet; b) en alfabetisk liste over de for udvalgelseskomitéen fore-
lagte ansegninger, pd hvilken liste der findes visse héndskrevne oplysninger og
bemzrkninger vedrarende ansegernes erhvervserfaring; ¢) et forslag til listen over
deltagerne i preverne, som er udarbejdet til personlig brug af et medlem af udval-
gelseskomitéen, og hvorpi er angivet dato og klokkeslet for preverne samt oplys-
ninger om, hvilke funktioner ansegerne udever og hvilke karakterer 40 af de 71
ansegere har opniet ved proverne; d) to forslag udarbejdet til personlig brug af et
medlem af udvalgelseskomitéen med oplysninger om de karakterer, der er givet,
samt den endelige bedemmelse; og €) en hindskrevet liste med angivelse af, hvor-
ledes ans@gernes anciennitet i Radet og i lenklassen herved er vagtet.

Parternes pastande

Sagsogerne har nedlagt folgende péstande:

1) Sagen admitteres, og der gives sagsogerne medhold.

2) Som folge heraf annulleres:

— de afgerelser, der er truffet af udvazlgelseskomitéen efter afgerelserne om
adgang til udvzlgelsespreven

— og under alle omstendigheder udvzlgelseskomitéens afgerelser om ikke at
opnormere sagsogernes stillinger i kategori B

3) Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger.
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Rédet har nedlagt folgende pastande:

— Frifindelse i den sag, sagsegerne har anlagt til provelse af afgorelserne truffet af
udvalgelseskomitéen for den interne udvzlgelsesprove B/228.

— I givet fald atheres formanden for udvalgelseskomitéen forst som vidne.

— Sagsegerne tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Realiteten

Parternes anbringender og argumenter

Sagsegerne har gjort gzldende, at udvazlgelseskomitéen var forpligtet til at respek-
tere prevernes art og bedemmelse som anfert i meddelelsen om udvzlgelsesprave
B/228. Men faktisk blev ansegerne i samtalen alene opfordret til »at tale om deres
arbejde«. Derfor er ansegerne hverken blevet bedemt pa grundlag af deres kend-
skab til Generalsekretariatets funktion eller pd grundlag af den faglige viden, de var
i besiddelse af, men som de ikke udnyttede i deres nuvarende stillinger. Endvidere
har sagsegerne anfert, at udvalgelseskomitéen ikke havde bedemt ansegernes
sprogkundskaber, som skulle have veret bedemt pd grundlag af en skala mellem 0
og 20 points.

Sagsegerne har pipeget, at ansegerne siledes alene blev bedemt pé grundlag af ét af
kriterierne i meddelelsen om udvzlgelsespreven, og har derfor gjort geldende, at
der er sket tilsideszttelse af princippet om ligebehandling. De har herved anfert, at
udvalgelseskomitéen ved ikke at tage hensyn til de evrige kriterier i meddelelsen
om udvalgelsespreve har stillet de ansogere, som har gode sprogkundskaber, og
som har gjort en indsats for at fi kendskab eller uddybe deres kendskab til Gene-
ralsekretariatets funktion, ringere end de ansegere, som har givet udvalgelseskomi-
téen en fordelagtig beskrivelse af deres opgaver.
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Endelig har de anfert, at udvelgelseskomitéens afgerelser ikke er begrundet, og at
hverken ansegerne eller Retten kan efterprave, om de pagaldende fejl har fordrejet
det endelige resultat af udvzlgelsesproven, og at Ridet derfor ikke kan past, at
fejlene ikke har pavirket resultatet.

Radet har anfert, at udvzlgelseskomitéen har overholdt de angivelser, der findes i
meddelelsen om udvelgelsespraven, og at den omstendighed, at udvalgelseskomi-
téen kun har haft én samtale med ansegerne, ikke har forhindret den i at bedemme
deres viden som anfert i punkt V i meddelelsen. Hver anseger havde haft mulighed
for at begrunde, hvorfor vedkommendes stilling skulle opnormeres, og hvad ved-
kommende som led 1 arbejdet i Ridets Generalsekretariat havde gjort for at £3 stil-
lingen opnormeret. Ved denne lejlighed kunne udvelgelseskomitéen kontrollere
ansegernes sprogkundskaber. Endelig har R3det anfert, at ansegernes indplacering
og optagelse pa listen over egnede ansagere var et resultat af de point, de havde
opniet under samtalen, og de ekstra point, de havde fiet tillagt under hensyntagen
til deres anciennitet i tjenesten, i stillingen og i lenklassen.

Hvad navnlig angér vurderingen af ansegernes sprogkundskaber har Radet havdet,
at udvzlgelseskomitéen har vurderet og givet karakter for disse. Den sproglige
prave var ikke i sig selv udslagsgivende, og udvzlgelseskomitéen havde taget hen-
syn til sprogkundskaberne i det omfang, de virkelig kunne bidrage til opnormerin-
gen af ansegernes funktioner »i den i meddelelsen om udvzlgelsesproven forud-
satte betydning«.

Med hensyn til tilsideswttelsen af princippet om ligebehandling har Radet anfert
dels, at sagsogerne ikke har bevist, at visse ansegere havde kunnet give udvzlgel-
seskomitéen en fordelagtig beskrivelse af deres funktioner, dels, at udvzlgelsesko-
mitéen omhyggeligt har kunnet kontrollere oplysningerne og beskrivelsen af ansg-
gernes funktioner, som var gengivet i ansogningerne. Siledes er ansogerne blevet
behandlet ens, og det valg, der er foretaget efter den mundtlige prove, har varet
objektivt.

For si vidt angir indholdet af den mundtlige prove har Radet fremhzvet, at det
ikke i selve meddelelsen om udvalgelsesprove skal angives, hvorledes den skal
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afvikles, idet provernes nejagtige indhold altid overlades til udvalgelseskomitéens
skon. Ifelge retspraksis har udvalgelseskomitéen et vidt sken, som ikke kan gores
til genstand for retslig efterprovelse for si vidt angér berettigelsen af de trufne valg
og bedsmmelsen (Domstolens dom af 9.10.1974, forenede sager 112/73, 144/73 og
145/73, Campogrande m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 957, og af 24.3.1988, sag
228/86, Goosens m.fl. mod Kommissionen, Sml. s. 1819, samt Rettens dom af
20.3.1991, sag T-1/90, Pérez-Minguez Casariego mod Kommissionen, Sml. II,
5. 143).

Endelig har Ridet angdende den pastiede tilsideszttelse af begrundelsespligten
bemerket, at stzvningen ikke angiver nzrmere herom.

Rettens bemarkninger

Retten finder, at det ma efterproves, om udvalgelseskomitéen for udvelgelsespro-
ven B/228 har overholdt meddelelsen om udvalgelsespraven.

1 denne forbindelse ma det for det ferste fastslds, at det 1 meddelelsen om den
omtvistede udvelgelsesprove under punkt VI, litra c), for s& vidt angér opstillingen
af listen over egnede ansogere angives, at »de point, der er opnéet ved proverne til-
sammen, og de ekstra point, der er lagt til pd grundlag af tjenesteanciennitet og
lzengden af den specifikke erhvervserfaring, legges sammenc, og at »resultatet heraf
er afgerende for ansegernes indplacering pé listen over egnede ansegere«.

Det folger heraf, at meddelelsen om udvalgelsesprove kun er overholdt, sifremt
ansegerne er indplaceret pa grundlag af summen af de point, udvzlgelseskomitéen
har tllagt hver iser for hver af de i meddelelsen fastsatte prover (preve i almen
viden og sprogpreve), samt de ekstra point, der tillegges ansegerne for deres
anciennitet og specifikke erhvervserfaring.
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Det stir fast, at det ikke af nogen af de af Ridet fremlagte dokumenter fremgar, at
ansegerne er blevet indplaceret p3 et sidant grundlag. Rddet har nemlig trods Ret-
tens anmodning herom ikke kunnet fremskaffe noget dokument, der beviser, at
udvzlgelseskomitéen har fulgt denne procedure. Ridet har endog i retsmedet
erkendt, at udvzlgelseskomitéen ikke har udarbejdet et sidant dokument, og har
alene fremlagt personlige dokumenter fra to medlemmer af udvzlgelseskomitéen,
som angiver de point, disse har tillagt visse ansegere efter den mundtlige prove,
samt en liste over dem, der har bestiet proven, med en hindskrevet angivelse ud
for hvert navn af den samlede bedemmelse. Ridet har folgelig ikke bevist, at
udvzlgelseskomitéen for udvelgelsespraven B/228 har overholdt de betingelser,
som meddelelsen om udvzlgelsesproven opstiller vedrerende bedemmelsen af pre-
verne, hverken ved optagelsen af ansegerne pa listen over egnede ansegere eller ved
deres indplacering.

Der er her tale om en 3benbar tilsideszttelse af forpligtelsen til at begrunde de
afgarelser, der traffes af udvzlgelseskomitéer, hvilket forhindrer en retslig efterpro-
velse af overensstemmelsen mellem meddelelsen om udvzlgelsespreve og prover-
nes forleb og bedemmelse (jf. Domstolens dom af 14.12.1965, sag 21/65, Morina
mod Parlamentet, Sml. 1965-1968, s. 159, org. ref.: Rec. s. 1279, og af 14.7.1983, sag
144/82, Detti mod Domstolen, Sml. s. 2421).

Endvidere fastslir Retten, at det fremgar af udvzlgelseskomitéens begrundede rap-
port, som Ridet har fremlagt pd Rettens anmodning, at udvzlgelseskomitéen for
udvzlgelsesproven har mittet anvende et kriterium, hvorefter der skulle tages hen-
syn til nodvendigheden af »at sikre en vis retfzrdighed i fordelingen af opnorme-
ringsmulighederne mellem de forskellige tjenestegrene i Radets Generalsekretari-
at«. Det bemzrkes herom, at dette kriterium, som ikke vedkommer ansegernes
egnethed, der alene skal vurderes p4 grundlag af en udvzlgelsesprove, ikke er fast-
sat i meddelelsen om udvzlgelsesproven, og at anvendelsen af dette kriterium ned-
vendigvis har medfert, at udvalgelseskomitéen har beveget sig ind pi et omride,
der alene henhgrer ansxttelsesmyndighedens kompetence, nemlig valget af de
bestiede ansagere, der skal udnzvnes, og bestemmelsen af, hvilke stillinger der skal
besattes som folge af udvalgelsesproven.

Med hensyn til hvorledes anvendelsen af ovennavnte kriterium i det foreliggende
tilfelde har pavirket resultaterne af udvzlgelsesproven, finder Retten, at alene en
bedemmelse af preverne i overensstemmelse med meddelelsen om udvalgelses-
prove B/228 ville have gjort det muligt at pavise, at udvalgelseskomitéens anven-
delse af et sidant kriterium, som efter sin natur ikke kan efterproves, kun har pavir-
ket resultaterne i begrznset udstrkning, siledes at forstd, at dette kriterium kun
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er anvendt over for ansegere, der har opndet det samme antal point efter de ovrige
bedemmelseskriterier, der er fastsat i meddelelsen om udvzlgelsesproven.

Ogsa pa dette punkt hindrer den manglende begrundelse for udvzlgelseskomitéens
afgorelser en retslig efterprovelse.

Retten fastslar for det andet, at proverne i forbindelse med udvalgelsesprave B/228
ikke er afviklet i overensstemmelse med punkt V i meddelelsen om denne prove.

Dels fremgar det af sagsegernes pdstande, som bekrzftes af de noter fra medlem-
merne af udvelgelseskomitéen, som Radet har fremlagt i retsmedet, at den forste
prove i det vasentlige alene vedrerte ansegernes beskrivelse af deres funktioner.
Denne prove vedrorte sdledes, 1 modsztning til det, der er fastsat i meddelelsen om
udvzlgelsesprove, ikke kendskabet til, hvorledes Ridets Generalsekretariat funge-
rer, hvilket skulle have varet et af de hovedpunkterne i denne prove.

Dels har den anden preve, den sproglige, ikke fundet sted. Udvzlgelseskomitéen
har ikke fort nogen samtale med ansegerne om deres sprogkundskaber og har kun
talt med ansegerne pd ét sprog. Det fremgir nemlig af sagsegernes pistande, som
ikke bestrides af Radet, at samtalerne alene er foregiet pd fransk, ansegernes
arbejdssprog. Herved har udvzlgelseskomitéen stillet de ansegere, hvis modersmil
ikke var det samme som arbejdssproget, ringere. Det folger heraf, at udvalgelses-
komitéen har berevet sprogpreven i udvzlgelsespreven B/228 enhver mening.

Retten finder ikke, at Ridet kan havde, at sprogpreven ikke er afgerende, og at
sprogkundskaberne kun er taget i betragtning, for s vidt de faktisk kan bidrage til
at opnormere ansegernes funktioner »i den i meddelelsen om afholdelse af udval-
gelsesprove forudsatte betydning«. En sprogpreve kan nemlig kun tage sigte pa at
vurdere ansegernes kundskaber, for si vidt angar sivel antallet af sprog som kund-
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skabsniveau. Udvzlgelseskomitéen har siledes ogsi pa dette punkt tilsidesat med-
delelsen om udvzlgelsesprove B/228.

Det fremgar af samtlige de ovenfor anferte betragtninger, uden at det i denne sag
findes nedvendigt at tage stilling til eventuelle andre uregelmessigheder, at de dis-
positioner, der blev truffet efter afgerelserne om at give ansegerne adgang til pre-
verne i Ridets interne udvalgelsesprove B/228 med henblik pad opnormering, som
blev offentliggjort i Meddelelse til personalet nr. 100/90 af 26. oktober 1990, bar
annulleres.

Sagens omkostninger

Ifolge artikel 87, stk. 2, i Rettens procesreglement palegges det den tabende part at
betale sagens omkostninger. Da Ridet har tabt sagen, tilpligtes det at betale sagens
ombkostninger.

P23 grundlag af disse premisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Femte Afdeling)

1) De dispositioner, der blev truffet efter afgerelserne om at give ansggerne
adgang til proverne i den interne udvzlgelsesprove B/228, der er afholdt af
Rédet, og som blev offentliggjort i Meddelelse til personalet nr. 100/90 af 26.
oktober 1990, annulleres.

2) Radet betaler sagens omkostninger.
Barrington Lenaerts Kalogeropoulos
Afsagt i offentligt retsmede 1 Luxembourg den 11. februar 1993.

H. Jung D. P. M. Barrington

Justitssekretzer Afdelingsformand
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