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»DOmping — Végleges démpingellenes vam kivetése — Kinabdl szdrmazé elektro-
nikus mérlegek — Piacgazdasagi feltételek alapjan miikods véllalkozas jogallasa —
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Az itélet 6sszefoglaldsa

1. Kozds kereskedelempolitika — A démpingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Nem
placgazdasdgii orszdg exportdld villalkozdsainak egyéni elbirdldsa — Feltételek — Az
intézmények mérlegelési jogkore — Birdsdgi feliilvizsgdilat — Korldtok

(384/96 tandcsi rendelet)

2. Kozos kereskedelempolitika — A démpingmagatartdasokkal szembeni védekezés —
Dompingkiilonbozet — A rendes érték meghatdrozdsa — A 384/96 rendelet 2. cikke
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(7) bekezdésének b) pontja szerinti nem piacgazdasdgii orszdghdl szdrmazd behozatal — A
piacgazdasdgii orszdgokra vonatkozé szabdlyok alkalmazdsa — A 384/96 rendelet 2. cikke
(7) bekezdésének c) pontjdban felsorolt kumulaiiv feltételeket teljesitd gydridk szdmdra
fenntartott alkalmazds — A gydrtdkra hdruld bizonyiidsi teher

(384/96 tandcsi rendelet, 2. cikk, (7) bekezdés és 905/98 tandcsi rendelet)

3. Kozos kereskedelempolitika — A dompingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Kdr — A
kir mutatéinak a széban forgd termékpiac szegmensenkénti vizsgdlata iitjdn vald
értékelése — Feltételek

(384/96 tandcsi rendelet, 3. cikk)

4, Kizosségi jog — Ertelmezés — Mddszerek — A Kozisség dltal kotott nemzetkozi
megdllapoddsok vonatkozdsdban valé értelmezés — A 384/96 rendelet értelmezése a
GATT 1994. évi dompingellenes kédexe vonatkozdsdban
(Az Altaldnos Vim- és Kereskedelmi Egyezmény VI, cikkének végrehajtisdra vonatkozd
megdllapodds, 1994. évi ,dimpingellenes kddex”; 384/96 tandcsi rendelet)

5. Kozos kereskedelempolitika — A dompingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Kdr — A
,dompingelt behozatal” fogalma — Diémpingmagatartdst alkalmaziként azonositott
orszdghdl szdrmazé behozatalok dsszességének figyelembevétele — Korldtok

(384/96 tandcsi rendelet, 3. cikk)

6. Kozos kereskedelempolitika — A démpingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Kdr — A
kdr meghatdrozdsdhoz felhaszndlt elézetes és végleges adatok kozitti kiilonbség —
Megengedhetdség

(384/96 tandcsi rendelet)

7. Kizis kereskedelempolitika — A démpingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Kdr —
Behozatal — Démpingdron behozott termékek diémpingkiilonbozete és drleszoritds-
kiilonbizete dsszehasonlitdsdra vonatkozd kitelezettség — Hidny

(384/96 tandcsi rendelet, 3. cikk)
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8. Kozis kereskedelempolitika — A dompingmagatartdsokkal szembeni védekezés — A

~kOzosségi ipardg” fogalma — Terjedelem

(384/96 tandcsi rendelet, 4. cikk, (1) bekezdés)

9. Kozds kereskedelempolitika — A démpingmagatartisokkal szembeni védekezés — Kdr —
Figyelembe veendd idoszak — Az intézmények mérlegelési jogkore

(384/96 tandcsi rendelet)

10. Kozdsségi jog — Elvek — Védelemhez vald jog — A kézigazgatdsi eljdrdsokban valo
tiszteletben tartds — Antidomping — Az intézményeknek az érintett vdllalkozdsok
tdjékoztatdsdnak biztositdsdra vonatkozo kotelezettsége — Terjedelem — Kizlési méd — A
tiznapos hatdridd be nem tartdsa — Hatds — Feltételek

(384/96 tandcsi rendelet, 20. cikk)

11. Kizds kereskedelempolitika — A démpingmagatartdsokkal szembeni védekezés — Az
eljdrds lefolytatdsa — Egy évet meghaladé idétartam — MegengedhetGség — Feltételek —

1.

A 15 honapos kitelezd hatdridé betartdsa
(384/96 tandcsi rendelet, 6. cikk, (9) bekezdés)

A kereskedelempolitikai védintézkedé-
sek teriiletén a kozdsségi intézmények
széles mérlegelési jogkorrel rendelkez-
nek, az dltaluk vizsgdland6 gazdasagi,
politikai és jogi helyzetek Osszetettsége
miatt.

Ebbél kovetkezik, hogy a kozésségi
birésagnak arra kell korldtoznia az ilyen
értékelés tekintetében végzett feliilvizs-
gilatit, hogy az eljardsi szabdlyokat
tiszteletben tartottdk-e, a vitatott valasz-
tdst megalapozé tények a valdsignak
megfelelnek-e, valamint nem tértént-e
nyilvinvalé hiba e tények mérlegelésé-
ben, illetve nem tértént-e hataskorrel
valé visszaélés. Ugyanez vonatkozik az
érintett orszdgban megvaldsuld jogi vagy
politikai természetii ténydllasokra is,

amelyeket a kozdsségi intézményeknek
kell mérlegelniiik annak meghatirozasa
érdekében, hogy valamely exportér piac-
gazdasagi feltételek kozott jelentds
dllami beavatkozds nélkiil miikodik-e,
kovetkezésképpen elnyerheti-e a piac-
gazdasigi feltételek alapjan miksdé
véllalkozds sajitos jogallasat.

(v6. 48-49. pont)

A 384/96 doémpingellenes alaprendelet
2. cikkének (7) bekezdésébél és az azt
mddosité 905/98 rendelet preambulu-
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mabdl eldszor is az kovetkezik, hogy a
kozdsségi intézmények a Kindbdl szar-
maz6 behozatal esetében kotelesek ese-
tenként lefolytatni a vizsgdlatot, mivel ez
az orszdg még nem tekinthetd a piac-
gazdasdgot alkalmaz6 orszignak. Vala-
mely, Kindbél szdrmazé termék rendes
értékét tehdt csak akkor lehet a piacgaz-
dasdgban mi(ikédé orszdgokra alkalma-
zandd szabdlyok alapjan meghatdrozni,
ha kimutathaté, hogy piacgazdasagi fel-
tételek érvényesiilnek az érintett gyart6
vagy gyartok szdmara.

Midsodsorban, e rendelkezésbdl az kovet-
kezik, hogy a piacgazdasigi feltételek
alapjdn miikods véllalkozds jogalldsat
kérelmezd exportdlé gydrtéra harul a
bizonyitdsi teher. Koévetkezésképpen
nem a kozosségi intézményeknek kell
bizonyitaniuk, hogy az exportilé gyart6
nem felel meg a széban forgd jogdllas
megaddsa feltételeinek. A kozosségi
intézményeknek kell értékelniiik ellen-
ben azt, hogy az exportdlé gyartd altal
benydjtott adatok elegendSek-e annak
bizonyitdsdra, hogy az alaprendelet
2. cikke (7) bekezdésének c) pontja éltal
el6irt feltételek teljesiilnek-e, és a kozos-
ségi birdsig feladata annak vizsgdlata,
hogy ez az ériékelés nem tartalmaz-e
nyilvdnvalé hibat.

Végiil ebbdl kovetkezik, hogy a 2. cikk
(7) bekezdésének c) pontjaban foglalt
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feltételek kumulativak, igy az érintett
exportdl gyartonak valamennyi feltétel-
nek meg kell felelnie ahhoz, hogy
elnyerje a piacgazdasagi feltételek alap-
jan miikodd vallalkozas jogallasat.

(v6. 52-54. pont)

A karnak a 384/96 démpingellenes alap-
rendelet 3. cikke alapjin torténé meg-
illapitdsa tekintetében az emlitett cilk
(8) bekezdésébdl nem kovetkezik, hogy
ki kell zdrni a szdéban forgd termék
szegmensenkénti vizsgdlatit és a meg-
kévetelt 4tlagszdmitisi médszert. Igy a
kozosségi intézmények a kir egyes
mutatéi értékelésének céljabdl a széban
forgé termék piacat vizsgdlhatjak szeg-
mensenként, killondsen, ha egy mdsik
médszerrel elért eredmények valamilyen
okbél torzak, amennyiben a széban
forgd terméket a maga Osszességében
megfelelen figyelembe vették,

E tekintetben — a statisztikusok dltal jél
ismert jelenség szerint — tSbb kategdridt
magaban foglald termék drai globélis
valtozdsdnak (az értékesités volumenein
és értékein alapuld) szamitdsa nem valés,
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ha az értékesités drai és volumenének
tendencidi kategéridnként jelentésen
eltérnek. Ilyen helyzetben a Bizottsag
elfogadja az drak alakuldsinak termék-
kategoridk szerinti kiszamitasat.

(v6. 127, 196. pont)

A kéz0sségi szovegeket a lehetséges
mértékben a nemzetkozi jog fényében
kell értelmezni, kiilonosen, ha ezek a
szdvegek a Kozosség dltal kotott nem-
zetkdzi megallapodds végrehajtasara
iranyulnak, mint példdul a 384/96 dém-
pingellenes alaprendelet, amely az 1994.
évi dompingellenes kédexbél eredd
nemzetkozi kotelezettségek teljesitése
céljabol keriilt elfogadasra.

(v6. 138. pont)

A 384/96 dompingellenes alaprendelet
3. cikkében szereplé ,démpingelt beho-
zatal” fogalma magdban foglal minden
dompingelt iigyletet. Marpedig, mivel
lehetetlen minden egyedi iigyletet meg-
vizsgalni, figyelembe kell venni minden
olyan, barmely exportéld gyart6tdl szr-
mazé behozatalt, amelyrdl megallapitot-
tdk, hogy a kir értékelése szempontjabal

dompinget alkalmaz. Ezzel szemben az
olyan behozatalok, amelyek olyan
exportdlé gyartotsl szérmaznak, akivel
szemben semmilyen vagy minimalis
démpingkiilénbozetet 4llapitottak meg,
a kar értékelése szempontjibél nem
mindsithetdk ,dompingelt behozatal”-
nak.

Ugyanezen cikk (4) bekezdését tgy kell
értelmezni, hogy ez csak akkor teszi
lehetdvé egy adott orszagb6l szdrmazéd
behozatalok figyelembevételét, ha ezek
olyan exportalé gyart6t6l szarmaznak,
akirél megallapitottdk, hogy démpinget
alkalmaz. Kovetkezésképpen az olyan
orszdgbdl szdrmazé behozatalokat,
amelynek tekintetében minimilis szdza-
1ékldbnal magasabb démpingkiilénboze-
tet allapitottak meg, csak akkor lehet
dsszességiikben figyelembe venni, ha
ebben az orszdgban egyetlen exportdlé
gydrtéval szemben sem allapitottak meg
nulla vagy minimélis dompingkiilonbo-
zetet.

Az alaprendelet 3. cikke tdrgyanak és
céljdnak fényében ebbél az kévetkezik,
hogy a ,démpingelt behozatalok” fogal-
mdba nem tartoznak bele az olyan
exportdlé gyartéktdl szdrmazé behoza-
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talok, akik nem alkalmaznak démpinget,
annak ellenére, hogy olyan orszighoz
tartoznak, amelynek tekintetében a
minimdlis szézalékldbndl magasabb
dompingkiilonbozetet allapitottak meg.

(v6. 158—162. pont)

A doémping alkalmazdsabél eredd kar
meghatdrozdsira szolgilé elGzetes és
végleges adatok kozotti lehetséges elté-
rés tekintetében meg kell dllapitani, hogy
a dompingellenes vizsgélat val6jaban
folyamatos eljards, amelynek sordn szé-
mos megéllapitist folyamatosan felil-
vizsgilnak. Nem zérhaté ki tehdt, hogy
a kozosségi intézmények végsé megilla-
pitdsai eltérnek a vizsgdlat bizonyos
szakaszdban tett megdllapitdsoktol.
Tovébb4, az ideiglenes adatok, per defi-
nitionem, mddositisra keriilhetnek a
vizsgdlat sordn Kovetkezésképpen vala-
mely véllalkozds megalapozottan nem
llithatja, hogy a kdrra vonatkozé el6-
zetes és végleges adatok kozotti ellent-
mondds bérmely médon a széban forgd
adatok tdrgyilagossiginak és megbizha-
tésdgdnak hidnyat jelzi. Végiil, hangsa-
lyozni kell, hogy a kirt egy esetleges,
védelmi intézkedéseket bevezetd jogi
aktus elfogaddsinak idGpontjéhoz viszo-
nyitva kell megallapftani.

(v6. 182. pont)
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7. A 384/96 ddémpingellenes alaprendelet-

ben semmi nem irja el6, hogy valamely
kozosségi ipardgnak okozott kir meg-
hatdrozdsa tekintetében a démpingelt
termékek és a hasonlé kozosségi ter-
mékek démpingkiilonbdzetét ossze kell
hasonlitani az ugyanezen termékek drle-
szoritds-killonbozetével, és ebbdl az
dsszehasonlitasbdl — amikor az arra utal,
hogy a démpingkiilénbdzet alacsonyabb
az 4rleszoritds-killdnbozetnél — az
kovetkezne, hogy a kozdsségi ipardg altal
elszenvedett kir nem a démpingbél,
hanem egyéb tényez6kbdl, mint a kifo-
gisolt exportérok rendelkezésére &llo,
koltségekre leforditott természetes els-
ny6kbél ered.

(v6. 219. pont)

A 384/96 dompingellenes alaprendelet
4. cildkének (1) bekezdése értelmében a
skoz0sségi ipardg” kifejezés a hasonld
termékek kozosségi gyartéinak Osszes-
ségére vagy kozilik azokra vonatkozik,
akiknek egyiittes termelése az érintett
termék teljes Lozdsségi termelésének
jelentds hdnyadat teszi ki. Ez a fogalom
tehdt nem csupdn a vizsgdlatban részt
vett kozosségi gydrtdkat foglalja magé-
ban.

(v6. 257. pont)



9.

10.

SHANGHAI TERAOKA ELECTRONIC KONTRA TANACS

A kozdsségi intézmények széles mérle-
gelési jogkorrel rendelkeznek a dém-
pingellenes eljards keretében a kir meg-
allapitasa érdekében figyelembe veendd
idészak meghatdrozésa tekintetében.

(v6. 277. pont)

A védelemhez valé jog tiszteletben
tartdsanak elve a kozésségi jog egyik
alapelve. A 384/96 démpingellenes alap-
rendelet 20. cikkében eldirt kévetelmé-
nyek szerint, ezen elv értelmében a
valamely démpingellenes rendelet elfo-
gaddsat megel6zd vizsgdlati eljaras altal
érintett vdllalkozasokat a kozigazgatdsi
eljards sordn olyan helyzetbe kell hozni,
hogy hatékonyan ismertethessék a hivat-
kozott tények és koriilmények valésd-
gossagdt és relevancidjit, valamint azon
bizonyitékokrol kialakitott allaspontju-
kat, amelyekre a Bizottsig démping
alkalmazdsdnak és a kozosségi ipardgat
érintd, ebbdl eredd kir fenndllisira
vonatkozé megallapitdsait alapozza.

Az alaprendelet 20. cikkének (4) bekez-
désében elSirt, a lényeges tényekre és
megillapitisokra — amelyek alapjin a
Bizottsdg a Tandcs szdmdra végleges
intézkedések elfogadasat javasolja —
vonatkozé végleges tdjékoztatds tekinte-
tében, annak hidnyos jellegébél csak

akkor kovetkezik a végleges démping-
ellenes vamot kiveté rendelet jogellenes-
sége, ha e mulasztds miatt a
kozigazgatdsi eljards ald vont vallalkoza-
sok nem tudtik hatékonyan megvédeni
érdekeiket.

Ugyanigy, bizonyos adatok emlitésének
elmulasztisa az informéciés dokumen-
tumban nem mindsiil a véllalkozdsok
védelemhez val6 jogai megsértésének,
amennyiben megdilapitdsra keriil, hogy
a villalkozdsok ezekrdl az elemekrél més
alkalommal szereztek tudomaist, olyan
idépontban, amikor még hatékonyan
érvényesithették erre vonatkozé allas-
pontjukat, mielétt még a Bizottsig
elfogadta volna a megtdmadott rendelet
elfogaddsdra irdnyuld javaslatat.

Végiil, még ha ezeknek a véllalkozdsok-
nak legkevesebb tiznapos hatéridével
kell is rendelkezniiik, hogy megtegyék
észrevételeiket azon adatok tekintetében,
amelyek nem szerepelnek a szamukra
megkiildétt informaciés dokumentum-
ban, és ezt a hatridét nem tartottdk
tiszteletben, ez a kériilmény énmagdban
nem vezel a megtdmadott rendelet meg-
semmisitéséhez. Ugyanis azt is meg kell
dllapitani hogy az a tény, hogy a
kozosségi intézmények nem biztositot-
tdk a vallalkozisok szimdra az alap-
rendelet 20. cikkének (5) bekezdésében
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eléirt hatéridét, hogy megtehessék a
lérelmiikre megkiildott kiegészitd infor-
mdciékra vonatkozd észrevételeiket,
olyan jellegli volt-e, hogy konkrétan
érintette a védelemhez valé jogukat a
széban forgd eljardsban.

(v6. 287-290., 292., 330-331. pont)

11. A 384/96 dompingellenes alaprendelet

6. cikkének (9) bekezdése tdjékoztatd
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jellegli egyéves, és egy Lotelezd jellegii
tizenot hénapos hataridét ir eld. E lét
hat4ridébél az kévetkezik, hogy ha a
kozosségi intézmények még nem fejez-
ték be a vizsgalatot a tdjékoztaté jellegit
egyéves hatdrid8 el6tt, akkor az alap-
rendelet eljardsi szabalyainak tisztelet-
ben tartdsahoz elegendd azt a kotelezd
tizenot hénapos hatdridén beliil befejez-
nittk, anélkiil hogy vizsgélni kellene,
hogy ez — a téjékoztaté jellegli hatdrid6t
meghaladé, de a kotelezd hatérid6n belil
maradé hatéridé — az tgy koriilmé-
nyeire figyelemmel ésszer(i-e.

(v6. 348. pont)



