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BYLOS DALYKAS

Markkinaoikeus  (Ekonominiy  byly teismas, Suomija) nagrinéjamas
Lannen MCE Oy ieskinys susijes su klausimu, ar atsakovés Berky GmbH (toliau —
Berky) ir Senwatec GmbH & Co. KG (toliau — Senwatec), kuriy buveiné yra
Vokietijoje, pazeid¢ FEuropos Sgjungos prekiy Zenkla Nr. 003185758
WATERMASTER.

PraSymas priimti prejudicinj sprendimg susij¢s su klausimu, kokiomis salygomis
galima preziumuoti, kad tariami teisiy pazeidimai, kaip jie supramtami pagal
2017 m. birZelio 14 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) 2017/1001
dél Europos Sajungos prekiy Zenklo (toliau — ES prekiy zenklo reglamentas)
125 straipsnio 5 dalj, buvo padaryti Suomijoje, taigi taip pat, ar Markkinaoikeus
turi tarptauting jurisdikcija nagrinéti ieskinj.

Visy pirma keliamas klausimas, kokiomis _salygomis,, prireikus, galima
preziumuoti, kad elektroniniu btidu (orig. p. 2) platinta reklama, kuri ir'yra tariami
teisiy pazeidimai, buvo skirta tikslinei grupei Suomijoje, neatsizvelgiant | tai, ar
geografiné atitinkamy gaminiy tiekimo terit@rijabuvo nustatyta bendrai ar atskirai
aiskiai susiejant su reklama.

REIKSMINGOS FAKTINES APLINKYBES

Faktinés bylos aplinkybés

Bendrové L&nnen MCE Oy, “turinti buveing Suomijoje, yra ES prekiy
zenklo Nr. 003185758 WATERMASTER savininké.

Bendrovés Berky iriSenwatee, kurios yra atsakovés, priklauso tai paciai bendroviy
grupei. Abiejy bendroviy tariamai jvykdyti teisiy pazeidimai yra skirtingi, taciau
atitinkamiieskiniai magrin¢jami kartu viename procese. Tariami teisiy pazeidimai
skiriasiy, todéhtoliau jievaptariami atskirai.

Senwatec, atveju “tvirtinimas, kad buvo tariamai pazeistas ES prekiy zenklas
WATERMASTER, yra grindziamas reklama, kuri buvo rodoma 2016 m.
rugpjucioimeén. kaip paieskos rezultatas svetainéje Google.fi jvedus paieskos zodj
watermaster.

IS byloje pateikty jrodomyjy dokumenty matyti, kad pirmas paieskos Google
rezultatas buvo su daugiafunkciais Senwatec ekskavatoriais susijusi reklaminé
nuoroda Watermaster — Multipurpose amphibian dredgers — senwatec.de. Kartu
su pirmiau nurodytu paieskos rezultatu buvo rodomas zodis ,reklama® ir Sis
paieskos rezultatas nuo kity paieskos rezultaty buvo atskirtas linija. Atspausdinus
nurodytos paieSkos rezultatg paaiSkéjo, kad paieSkg atlikusio subjekto vieta pagal
jo IP adresa buvo Helsinkis (Suomija). Reklaminéje nuorodoje, kuri buvo rodoma
kaip paieskos rezultatas, ir su ja susijusiame tekste nebuvo jokiy nuorody
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konkre¢iai j Suomijg arba bendrai j geografing gaminiy tickimo teritorijg.
(orig. p. 3)

Minéta reklaminé nuoroda nukreipdavo j Senwatec svetaing www.senwatec.de.
Joje, be kita, buvo pateiktas tekstas angly kalba apie tai, kad Senwatec gaminiai
naudojami visame pasaulyje: ,,The machines and solutions from the company
Senwatec are worldwide in use. To give you an overview of the area of operations
we created for you an own Senwatec-world map.* Kartu su tekstu buvo pateiktas
pasaulio zemélapis, o jame tamsesne spalva paryskintos Salys, kuriose Senwatec,
kaip pati nurodé, vykdé veikla. Zemélapyje buvo paryskinta didzioji'dalis Vakary
Europos, visa Siaurés Amerika ir kelios Azijos ir Afrikos $alys. Vis délto Suomija
nebuvo parysSkinta. Be pirmiau nurodyty duomeny, i§samesnés informacijostapie
svetainés turinj, i§ kurio buty galima spresti apie Senwateceiklos, teritorijg arba
gaminiy tiekimo teritorija, byloje nepateikta.

Berky atveju Lannen MCE Oy tvirtinimas, jog buyve pazeistas, ES prekiy Zenklas
WATERMASTER, grindziamas tuo, kad dalijimosi ‘nuotraukemis “svetainéje
Flickr.com 2005-2019 m. susietai su jvairias, Berky, masinas‘waizduojanciomis
nuotraukomis buvo naudojama i§ reikSminioy zodZio sudaryta vadinamoji
metagairé — watermaster. Lannen MCE Oy teigimu, svetainéje Google.fi kaip
paieskos rezultatas jvedus paieskos sgvokas watermaster, amphibious dredge buvo
rodoma nuoroda, nukreipianti j dalijimosi failais svetaing Flickr.com, kurioje buvo
Berkys masiny nuotrauky. Kaip paieSkos rezultatas rodyta nuoroda buvo ne
reklaminé nuoroda, o vadinamasis ,,naturalus‘‘ paieskos rezultatas.

Interneto paslaugy svetaingje Flcke.com pateikty nuotrauky tekstuose buvo
nurodyti masiny payadinimai angly kalba ir modeliy numeriai. Be to, kartu su
nuotraukomis buwo pateiktas, Berkywlogotipas. Su kiekviena nuotrauka buvo
susieta daugybe, is weik§miniyhzodziy sudaryty metagairiy angly ir kitomis
kalbomis. Viena 1§, Sigygaisiy, be kita ko, buvo watermaster. Taip pat buvo
siiloma (galimybeé (0rig. P: 4)¥Sioje paslaugy svetaingje uzsiregistruoti ir tapti
Berky teikiamo turinio sekéju.

Su nueroda, kuri buyo rodoma kaip paieskos interneto svetainéje Google.fi
rezultatas, ar 'su nuotraukomis, kurios buvo prieinamos dalijimosi nuotraukomis
svetaingje Flickr.eom, nebuvo pateikta jokios informacijos, susijusios konkreciai
susSuomija. ‘Su nuotraukomis nebuvo pateikta ir jokios kitos informacijos, kuri
aiSkiai, nurodyty geografing nuotraukose pavaizduoty Berky masiny tiekimo
teritorija.

Bylos nagrinéjimas Markkinaoikeus

Ieskove Lannen MCE Oy teigé, kad tariami teisiy pazeidimai jvykdyti Suomijoje,
todél Markkinaoikeus pagal ES prekiy Zenklo reglamento 125 straipsnio 5 dalj
kaip ES prekiy Zenkly teismas turi jurisdikcijg nagrinéti ieSkinj dél teisiy
pazeidimo.


http://www.senwatec.de/

13

14

15

16

17

2022 M. VASARIO 14 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-104/22

Lannen MCE Oy manymu, abiejy atsakoviy internete vykdyta rinkodaros veikla
buvo susijusi su Suomijos teritorija ir buvo matoma vartotojams ir
prekybininkams Suomijoje. Berky ir Senwatec gaminiai parduodami visame
pasaulyje. Reklama angly kalba buvo skirta ne vien tikslinei grupei Vokietijoje, o
be apribojimy tarptautinei tikslinei grupei, t. y. visoms $alims, kuriose ta reklama
buvo matoma. Reklama nebuvo skirta atskirai Saliai, vadinasi, ji buvo skirta bet
kuriai Saliai, kurioje ji buvo matoma. Lemiamg reikSme¢ turi jau tai, kad prekiy
zenklo naudojimo faktas, kuris yra teisiy pazeidimas, buvo matomas interneto
naudotojams Suomijoje.

Atsakovés Berky ir Senwatec atsiliepime | ieSkinj uzgincijo Matkkinaoikeus
tarptauting jurisdikcijg Sioje byloje. Jy teigimu, tariami teisiy pazeidimart jvykdyti
ne Suomijoje. Todél atsakovés pirmiausia prasé, kad Markkinaoikeus ieskinj
atmesty kaip nepriimting. (orig. p. 5)

Berky ir Senwatec nurodé, kad savo rinkodaros nesigjoysu Suomija,ir save,gaminiy
neteiké parduoti Suomijoje ir kad Suomija néra. jy rinkosytcritorija. Paieskos
Google rezultatas ir jame rodomas zodis watermaster nereiSkia, kad gaminiy
rinkodara susijusi su Suomija, be to, rinkodara irkitaisiaspektais nebuvo susijusi
su Suomija. Sio fakto vertinimui niekaip‘nedare, poveikio tai, kad paieska biidavo
atlickama svetainéje Google.fi. Svetain¢je, Flickr.ecom pateiktos Berky nuotraukos
netgi néra reklama arba pasitilymas pitkti.¥Taigi tariami teisiy pazeidimai néra
susije su Suomija. Siomis aplinkybémis, svarbu pe tai, ar internete pateiktas
turinys, kuris tariamai yra téisty pazeidimas, buvo matomas Suomijoje, o tai, ar
biita reikSmingos to turini@,sasajos su Suomija:

galys laikosi skirtingos ynuomonés ‘dél klausimo, ar Senwatec svetainéje
pavaizduotas Zemeélapis ‘redoy, kad, bendrové apribojo geografing savo gaminiy
tiekimo teritorijgtiekykadyji savo,gaminiy netieké j Suomija. Senwatec tvirtinimu,
zemelapis yra‘grodymasykadySuomija nepriklauso jos gaminiy rinkos teritorijai ir
kad ji, Kaip, patic teigia,y, Suomijoje neturi jgaliotyjy platintojy ir nevykdo
pardavimoyveiklos.“Lannen MCE Oy teigimu, Senwatec gaminiy rinka yra visas
pasaulis, taigi jinveiklg vykdé ir tose Salyse, kurios pirmiau nurodytame
zemelapyjeynebuvo paryskintos. Byloje taip pat remiamasi liudytojy parodymais,
kad“tame, pasaulio) zemélapyje buvo pazyméta ne tik Senwatec, bet ir Berky
veiklos'teritorija.

TEISES!NUOSTATOS IR JURISPRUDENCIJA

ES prekiy Zenklo reglamentas

ES prekiy zenklo reglamentas taikomas nuo 2017 m. spalio 1 d. Markkinaoikeus
manymu, tiek, kiek tariami pazeidimai, kuriais grindziamas ieskinys, buvo
jvykdyti iki sios dienos, taikytinas tariamy teisiy pazeidimo momentu iki 2017 m.
rugséjo 30 d. galiojgs Tarybos reglamentas (EB) Nr.207/2009 dél Bendrijos
prekiy zenklo, (orig.p.6) iS dalies pakeistas butent 2016 m. kovo 23d.
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jsigaliojusiu Reglamentu (ES) 2015/2424 (toliau abu kartu — ankstesnis ES prekiy
zenklo reglamentas).

Lannen MCE Oy ieskinys dél teisiy pazeidimo Markkinaoikeus pradétas nagrinéti
2020 m. sausio 28d. Markkinaoikeus manymu, jo jurisdikcijos klausimu,
nukrypstant nuo pirmiau pateikty argumenty, taikytinas galiojantis ES prekiy
zenklo reglamentas, kurio turinys toliau nurodytais aspektais tapatus ankstesnio
ES prekiy zenklo reglamento turiniui.

Pagal ES prekiy zenklo reglamento 124 straipsnj ir jo a punktg visos~ES prekiy
zenkly pazeidimo bylos teismingos iSskirtinai ES prekiy Zenkly teismams.

Remiantis ES prekiy Zenklo reglamento 125 straipsnio 5 dalimi, 3124 straipsnyje
nurodytos bylos ir ieSkiniai, i§skyrus bylas dél pripazinimo, kad, ES ‘prekiy. zenklo
teisiy pazeidimo nebuvo, taip pat gali biiti keliamos t@8yvalstybés nares, kurioje
ivyko ar grésé jvykti teisiy pazeidimas arba kurieje “avykdytas Wl 1 straipsnio
2 dalyje nurodytas veiksmas, teismuose.

Pagal ES prekiy zenklo reglamento 126 straipsnie,2 dalj,ES prekipzenkly teismui,
kurio teismingumas yra grindziamas 125 straipsnio 5 dalies reikalavimais, yra
teismingi tik tie veiksmai, kurie buvg atlikti ar‘grese,buti atlikti toje valstybéje
naréje, kurioje jsikiirgs teismas.

Teisingumo Teismo jurisprudencija

2019 m. rugs¢jo 5d. Sprendime AMS Neve ir kt. (C-172/18, EU:C:2019:674),
kuriame aiSkinama ankstesnio ES prekiy zenklo reglamento 97 straipsnio 5 dalis,
turinio aspektu tapatigaliojancioy, ES™ prekiy zenklo reglamento (orig. p.7)
125 straipsniof ‘Sidaliai, “Teisingumo Teismas nagrinéjo klausimg, kurioje
valstybéje naréje yra padasytas pazeidimas tuo atveju, kai elektroninémis
priemonémis ‘platinta reklama ir teikti pasitilymai pirkti, susij¢ su prekémis,
pazymétomis tariamai pazeistu prekiy Zenklu.

Remiantis te, sprendimo 47 punktu, tariami teisiy pazeidimai jvykdyti ten, kur yra
vartotgjaiy if ‘prekybininkai, kuriems skirta reklama ar pasitlymai pirkti,
neatsizvelgiant j tai, kad atsakovas jsisteiges kitoje teritorijoje, kad jo naudojamas
elektroninio tinklo serveris yra kitoje teritorijoje arba kad prekés, kurios yra tokios
reklamesdr pasiiilymy pirkti objektas, yra kitoje teritorijoje.

Pagal to paties sprendimo 54 punktg su ES prekiy zenklu susije teisiy pazeidimai
turi buti laikomi ,,atliktais* [,,jvykdytais*] vietoje, kurioje jie jgijo reklamos ar
pasitilymo parduoti pobudj, t.y. ten, kur komercinis turinys buvo padarytas
faktiSkai prieinamas vartotojams ir prekybininkams, kuriems jis buvo skirtas.
Taciau tai, ar §i reklama ir pasiiilymai véliau 1émé atsakovo sprendimg pirkti tas
prekes, néra svarbu.



25

26

27

28

29

30

2022 M. VASARIO 14 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-104/22

IS minéto sprendimo 56 punkto matyti, kad teismas turi iSnagrinéti klausima,
kurioje valstyb¢je nar¢je yra vartotojai arba prekybininkai, kuriems skirta reklama
ir pasiilymai pirkti, pateikti svetain¢je arba platformose, ir atlikdamas §j tyrima
teismas turi atsizvelgti visy pirma ] geografinés atitinkamy prekiy tiekimo
teritorijos nuorodas, pateiktas toje svetainéje ir tose platformose.

To sprendimo 56 punkte pateikta nuoroda j 2011 m. liepos 12 d. Sprendimo
L’Oreal irkt. (C-324/09, EU:C: 2011:474) 64 ir 65 punktus, kuriuose
nagrinéjama, kokiomis salygomis ES prekiy Zenklo savininkas turi teis¢ uzdrausti
teikti elektroningje prekyvietéje parduoti prekiy zenklu (orig. p. 8) “pazymétus
gaminius.

Remiantis Sprendimo L’Oreal 64 punktu, vis délto viem, intctnecte, svetaings
prieinamumo teritorijoje, kurioje prekiy zenklas registruotas, nepakanka; kadwbity
galima daryti iSvada, jog joje pateikiami pasitlymatyskirt, Sigje" teritorijoje
esantiems vartotojams. IS tiesy, jei elektroninés prekyvietésyprieinamumo Sioje
teritorijoje pakakty tam, kad joje publikuojami skelbimai,patektysy teisés akty dél
ES prekiy zenklo taikymo sritj, svetainéms _ix, skelbimamsjkutie, nors ir aiskiai
skirti tik treciosiose valstybése esantiems vattotojams, taciau techniSkai prieinami
Sajungos teritorijoje, biity nepagrjstai taikoma Sgjungos teise.

Taigi Sprendimo L’Oréal 65 punkte “nustatyta, kad nacionaliniai teismai turi
kiekvienu atveju jvertinti, ar egzistuoja Syvarbas rodikliai, j kuriuos atsizvelgiant
galima daryti i§vada, kad pasiiilymas pirkti,\paskelbtas elektroninéje prekyvietéje,
prieinamoje teritorijoje, kurioje prekiy zenklas, registruotas, skirtas joje esantiems
vartotojams. Kai prie sitlymo “‘pitkti nurodomos geografinés zonos, 1 kurias
pardavéjas gali iSsigsti preketoks nurodymas yra ypac svarbus atliekant §j
vertinima.

Remiantis Sprendimo%AMS Neve' 58 punktu, ES prekiy Zenklo reglamento
125 straipsni@ 5 dalim, atitinkanti ankstesné nuostata turi baiti aiskinama
autonomiSkai \ir “mepriklausomai nuo 2000 m. gruodzio 22d. Tarybos
reglamento (EB)=Nr. 44/2001 dél jurisdikcijos ir teismo sprendimy civilinése ir
komereinése bylose“pripazinimo ir vykdymo 5 straipsnio 3 punkto aiskinimo,
kurie, latkesi Teistngumo Teismas, kiek tai susij¢ su teisiy ] nacionalinius prekiy
zenklusypazeidimu. Vis délto tose nuostatose vartojamy savoky ,,valstybé nareé,
kurioje 1wyko, [buvo atliktas] teisiy pazeidimas® ir ,vieta, kurioje ivyko zalg
sukeéles jvykis“ aiSkinimas turi bati nuoseklus. (orig. p. 9)

Kaip nurodyta 2012 m. balandzio 19 d. Sprendimo Wintersteiger (C-523/10,
EU:C:2012:220) 39 punkte, Reglamento Nr. 44/2001 5 straipsnio 3 punktas turi
biti aiSkinamas taip, kad gincas dél teisiy j valstybéje naréje jregistruotyg prekiy
zenkla pazeidimo, kai reikSminj zodj, kuris tapatus kitoje valstybéje naréje
jregistruotam prekiy zenklui, skelbéjas vartoja paieskos sistemos interneto
svetaingje su kitos valstybés narés auksciausio lygio nacionaliniu domenu, gali
biiti nagrinéjamas valstybés narés, kurioje jregistruotas prekiy zenklas, teismuose
arba valstybés narés, kurioje jsisteiges skelbéjas, teismuose.
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Remiantis pirmiau nurodyta Teisingumo Teismo jurisprudencija, nagrinéjant
klausima, kuri yra ta valstybé naré, kurioje yra vartotojai arba prekybininkali,
kuriems skirta elektroniniu bidu interneto svetaingje platinama reklama arba
pasitlymai pirkti, reikia atsizvelgti visy pirma ] geografinés prekiy tiekimo
teritorijos nuorodas.

IS jurisprudencijos galima daryti iSvada, kad, nagrin¢jant §j klausima, be
geografinés prekiy tiekimo teritorijos nuorody galima atsizvelgti™ir ] kitas
aplinkybes. Tai gali biiti svarbu visy pirma tokiu atveju, kai konkreti geografiné
tiekimo teritorija apskritai nenurodyta arba kai ji paaiskéja tik netiesiogiaii§kity
aplinkybiy. Vis délto tebéra neaisku, kokios tos kitos aplinkybés galetypbiiti.

I$ generalinio advokato iSvados byloje AMS Neve (EW:C:2010:276, 89 punktas)
matyti, kad nustatant jurisdikcijg pagal teisiy pazeidimowietg labaisvarbis gali
bati ir kiti aspektai nei vien geografinés prekiy ti€kimo teritorijos,nuoroedos. Kaip
nurodyta toje iSvadoje, aspektai, be kita ko, gali buti,tokieypasitlymu ir reklama
tiesiogiai kreipiamasi (orig. p. 10) j valstybéstnaréstiyisuomene, jie paskelbti
interneto svetainéje su Sios valstybés' nar@s auksciausio lygio nacionaliniu
domenu, kainos nurodytos nacionalineyvaliuta ir tekioje” interneto svetainéje
paskelbti numeriai su atitinkamos valstybesikodu. Remiantis ta iSvada, Sis aspekty
sgraSas néra nei baigtinis, nei vichintells. Teisingumo Teismas prejudiciniame
sprendime AMS Neve nenagrifigjo kity aspekty reikSmes.

Pirmiausia neaisku, ar syarstantiklausima, kuri yra ta valstybé naré, kurioje yra
vartotojai arba prekybininkai, kuriems skirta reklama arba pasitilymas pirkti, taigi
kurioje valstybéje, nareje, buvo jwykdytas tariamas teisiy pazeidimas pagal ES
prekiy Zenklo teglamento 125:straipsnio 5 dalj, galima atsizvelgti | gaminiy,
kuriuos apima ta reklama, pebidj. Sioje byloje Lannen MCE Oy, be kita ko, teigé,
kad Berkysir, Senwatee, gaminiy rinkos teritorija yra visas pasaulis ir kad su jais
susijusi reklama buvo skitta visoms Salims, kuriose ji buvo matoma.

Tuo atveju, jetibutypreziumuojama, kad reklama buvo susijusi su visu pasauliu,
taigi, taip. pat, suyvisa Europos Sajungos teritorija, biity neaisku, ar galima
preziumuoti, kadwreklama buvo susijusi su atskira valstybe nare. Berky atveju
byloje pitmiau reikia atsakyti j klausima, ar Berky masiny nuotrauky pateikimas
dalijimosi nuotraukomis svetainéje Flickr.com, atsizvelgiant j byloje paaiSkéjusius
faktus, yra reklama.

I§ generalinio advokato iSvados byloje AMS Neve (EU:C:2019:276) 90 punkto
matyti, kad remiantis bendra visg Sajunga apimancia geografinés tiekimo
teritorijos nuoroda negalima nustatyti konkrecios (-iy) tikslinés (-iy) grupés (-iy).
Jeigu tokia bendra nuoroda buty vertinama kaip svarbi, tai reiksty, kad tariama
teisiy pazeidimg padariusiam asmeniui ieskinys gali buti pareikstas visy valstybiy
nariy teismuose. Teisingumo Teismas (orig. p. 11) prejudiciniame Sprendime
AMS Neve nuomongs §iuo klausimu nepateike.
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Nurodytame Sprendime Wintersteiger jurisdikcijos nustatymo klausimu reikSmé
buvo teikiama paieskos sistemos svetainés aukS¢iausio lygio domenui. Vis délto
tame sprendime kalbama apie nacionalin; prekiy Zenkla, be to, jis ir kitais
aspektais skiriasi nuo Sios bylos.

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, tebéra neaiSku, ar priimant sprendimg dél
jurisdikcijos pagal ES prekiy zenklo reglamento 125 straipsnio 5 dalj gali turéti
reikSmés tai, kuri yra ta valstybé naré, su kurios auksciausio lygio domenu
pasiekiama paieskos sistemos svetaine, kurioje galima matyti reklama.

Visy pirma neaiSku, ar galima preziumuoti, kad valstybéje naréje Xijsisteigusios
jmonés A elektroniniu bidu platinama reklama skirta vartotojamsarba
prekybininkams valstybéje nar¢je Y, kai A reklamoje arbapkaipireik§mini zodj
paieskos sistemos svetainéje, kuri pasickiama su valstybés ‘marés Y., auk§ciausio
lygio domenu, naudojo ES prekiy zenklui tapaty Zymeni.

Tiek, kiek Sioje byloje reikSmingos Sios nurodyte$ aplinkybés, taip pat neaisku, ar
valstybés narés Y ES prekiy zenkly teismai jurisdikeija nageinéti ieSkinj dél teisiy
pazeidimo turi iSimtinai dél $iy aplinkybiy at jy jurisdikeijai patvirtinti reikalingos
ir kitos aplinkybés.

Atsakymai ]| nurodytus iSaiSkinimo “klausimus yra bitini  sprendimui
Markkinaoikeus nagrinéjamoje pagtindingje byloje priimti.

PREJUDICINIAI KLAUSIMAI

Markkinaoikeus, sufeikes Salims,galimybe pateikti pastabas dél praSymo priimti
prejudicinj sprendima turinie, nutaré (0rig. p. 12) sustabdyti bylos nagrinéjimg ir
pagal SESV 267straipsnj ‘patcikti, Europos Sajungos Teisingumo Teismui $iuos
prejudicinius Klausimus:

Imoné A, “isisteigusiyvalstybeje naréje X ir turinti joje savo buveine, interneto
svetaingje teikiamoje reklamoje arba kaip reikSminj zodj naudojo zymenj, tapaty
jmonés'B BS prekiy zeénklui.

2. Ansiuo atveju galima preziumuoti, kad reklama skirta vartotojams arba
prekybininkams valstybéje naréje Y, kurioje yra jmonés B buveing, ir ar ES
prekiy zenkly teismas valstybéje nar¢je Y turi jurisdikcijg pagal ES prekiy
zenklo reglamento 125 straipsnio 5 dalj nagrinéti ieSkinj dél ES prekiy
zenklo pazeidimo, kai elektroniniu biidu platintoje reklamoje arba reklamos
teikéjo svetainéje, ] kurig nukreipiama saitu, geografiné prekiy tiekimo
teritorija bent jau aiSkiai néra nurodyta arba né viena valstybé naré i§
tiekimo teritorijos néra aiSkiai eliminuota? Ar atsakant | pirmiau minéta
klausimg galima atsizvelgti | prekiy, su kuriomis susijusi reklama, pobtud; ir
1 aplinkybe, kad jmonés A gaminiy rinkos teritorija, kaip tvirtinama, yra
visas pasaulis, taigi apima visa Europos Sajungos teritorija, jskaitant
valstybe nare Y?
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2. Ar galima preziumuoti, kad minéta reklama skirta vartotojams arba
prekybininkams valstybéje naréje Y, kai reklama rodoma paieskos sistemos
svetaingje, kuri pasiekiama su nacionaliniu valstybés narés Y auksciausio
lygio domenu?

3. Jei | pirmgji arba antrajj klausimg biity atsakyta teigiamai: | kokias kitas
aplinkybes prireikus turi buti atsizvelgiama atsakant j klausima, ar reklama
skirta vartotojams arba prekybininkams valstybéje naréje Y? (orig. p. 13)

<...> [nurodymai dél procediiros]

APELIACINIS SKUNDAS

Atskiras apeliacinis skundas dé¢l Sios nutarties negali biiti

<...> [teismo sudétis] <...> [gavejy sarasas] \\




