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Predmet konania vo veci samej

Odvolanie proti prvostupniovému rozsudku Tribunal Administrativo e Fiscal de
Almada (Spravny a danovy sud Almada, Portugalsko; d’alej len ,,TAF Almada‘),
ktorym tento sud vyhlésil, ze poplatok za predplatné na pristup k sluzbam
televiznych programov na vnuatroStitnom Uzemi, ktory musia prevadzkovatelia
predplatenych televiznych sluzieb zaplatit’ Instituto do Cinema e do#Audiovisual
(Institat kinematografie a audiovizualnej tvorby), je v rozpore“so, slobodou
poskytovat’ sluzby stanovenou v &lanku 56 ZFEU.

Predmet a pravny zéklad navrhu na zaéatie prejudicialnehe kenania

Prijmy pochadzajuce z vyberu poplatku za predplatneé od “prewadzkovatelov
predplateného televizneho vysielania, ktori posobia“na wnutrostatnom Uzemi, su
urCené na  financovanie rozvoja, podpory asirenial, portugalskych
kinematografickych a audiovizualnych diel.

Vnutrostatny sud ziada objasnit’, ¢i skutocnostyzestote, financovanie znizuje cenu
narodnej kinematografickej a addiovizualnej “produkcie, av désledku toho
zvyhodiiuje nakup uvedenych predukcii “w porevnani s produkciami inych
Clenskych Statov, vedie k nepriamej diskrimind€ii cezhrani¢ného poskytovania
tychto sluzieb, ¢im dochadza, k poruseniu/ slobodného poskytovania sluzieb
stanoveného v ¢lanku 561ZFEU,

Prejudicialne otazky

1. Mobze ¢lanok,10 ods. 2 Lei n.° 55/2012, de 6 de setembro (zékon ¢. 55/2012
zo 6. septembra 2012), ak'sa vyklada v tom zmysle, ze poplatok, ktory stanovuje,
je urcen¥s, vyluéne “ma financovanie podpory asirenia portugalskych
kinematografiekych, a audiovizualnych diel, viest k nepriamej diskrimindcii
poskytovaniad sluzieb medzi ¢lenskymi §tatmi v porovnani s prislusnym
vnutroStatnyim ‘poskytovanim sluzieb tym, ze stazuje poskytovanie sluzieb medzi
clenskymizgtatmi viac ako poskytovanie sluzieb na ¢isto vnuatrostatnej urovni, ¢im
dochadza k poruseniu &lanku 56 ZFEU?

2.  Moze odpoved na prvu prejudicidlnu otazku zmenit’ skutoénost’, Ze v inych
Clenskych Statoch Eurdpskej Unie existuju rovnaké alebo podobné rezimy, aké
stanovuje zakon ¢. 55/20127¢

Uvedené ustanovenia prava Unie

Clanok 56 ZFEU
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Uvedené ustanovenia vnutrostatneho prava

Lei n.°55/2012 — Principios de acdo do Estado no quadro do fomento,
desenvolvimento e protecdo da arte do cinema e das atividades cinematogréficas
e audiovisuais (zékon ¢. 55/2012 — Zasady ¢innosti $tatu v rdmci podpory, rozvoja
a ochrany filmového umenia a kinematografickych a audiovizualnych ¢innosti)
(Diério da Republica ¢. 173/2012, séria | zo 6. septembra 2012)

Podl'a ¢lanku 2 pism. p) zakona ¢. 55/2012 s ndzvom ,,Vymedzenie pojmov*:

,Na ucely uplatiovania tohto zakona a jeho vykonavacich predpisoviplatia tieto
vymedzenia pojmov:

p) ,prevadzkovatel' predplatenych televiznych sluzieb® je kazdaspravnieka
osoba, ktora na wvnuatrostatnom Gzemi poskytuje “pristups, K sluzbam
televiznych programov prostrednictvom akejkel'vek \platformy, zariadenia
alebo technolégie na zéklade zmluvnéhe “zawédzku, ktory > podlieha
predplateniu alebo inej forme predchadzajdceho,individualneho povolenia,
ktoré zahinia platbu zo strany koncovéhoiuzivatel'avza poskytovanie sluzby,
¢i uz sa poskytuje samostatne, alebo ako, sucast’ balika»zahfiiajuceho iné
elektronické komunika¢né sluzby, nezavisle od, typuszariadenia pouzivaného
na vyuzivanie sluzieb, ato ajy\V. pripade, ‘ak 'z celkovej obchodnej ponuky
vyplyva, ze televizna'sluzba sa poskytuje bezplatne*.

Clanok 3 zékona ¢&. 55/20128nazvany ,,Zasadya ciele, znie:

,1 — V oblasti zalezitestiupravenych tymtozakonom musi $tat dodrziavat’ tieto
zasady:

a) podpora tvorby, produkcie, distribucie, vysielania, Sirenia a propagacie
kinematografickyeh awaudiovizudlnych diel ako néstrojov na vyjadrenie
kultirnej rozmanitosti, upeviiovanie narodnej identity, podporu jazyka
apesilnenie obrazu Portugalska vo svete, najma pokial’ ide o zintenzivnenie
vztahowv,s keajinami, v ktorych je portugal¢ina Uradnym jazykom;

b “ochrana a podpora kinematografického umenia, a najma novych talentov
a prvotin;

C) “prijatie’ opatreni aprogramov pomoci zameranych na podporu rozvoja
podnikatel'skej Struktary atrhu s kinematografickymi a audiovizualnymi
dielami v stlade so z&sadami transparentnosti a nestrannosti, hospodarskej
sut’aze, slobody tvorby a prejavu a kultirnej rozmanitosti;

d) podpora interakcie so zastupcami kinematografického a audiovizualneho
sektora, sektora socidlnej komunikacie, vzdelavania a telekomunikécii;

e) dlhodoba podpora a zachovanie kinematografického a audiovizualneho
dedicstva prostrednictvom opatreni, ktoré zabezpecia jeho ochranu.
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2 — V oblasti zalezitosti upravenych tymto zakonom stat sleduje tieto ciele:

a)

b)

f)

9)

h)

)

K)

podporovat’ tvorbu, produkciu, distribuciu, vysielanie, Sirenie a vydavanie
narodnych kinematografickych ~ aaudiovizudlnych  diel, najmé
prostrednictvom podpornych a stimulaénych opatrent;

podporovat’  kvalitu, Kkultdrnu rozmanitost, umeleckl jedine¢nost
a ekonomickl Zivotaschopnost’ kinematografickych a audiovizuélnych diel,
najma poskytnutim pomoci, aby ich tvorcovia dosiahli rozsiahle Sirenie
a ziskovost’ tychto diel;

podporovat’ ochranu prav autorov aproducentov kinematografickych
a audiovizualnych diel, ako aj prav umelcov alebo ykennych umelcov
tychto diel;

podporovat’ portugalsky jazyk a kultiru;

podporovat’ interakciu nezavislého sektorayprodukcie,se,sektormi vysielania,
distribucie, Sirenia  alebo  spristupfigvania, % Kinematografickych
a audiovizualnych diel;

podporovat’ medzinarodnu _koprodukciu “prestrednictvom uzatvarania
dvojstrannych recipro¢nych dohOtha medzinarodnych dohovorov;

zintenzivnit' spolupracu S\krajinami, v ktorych je portugal¢ina Uradnym
jazykom;

prispievat’ Kk posilneniu, ‘podnikatel’skej Struktary v kinematografickom
a audiovizualnem ‘sektere “prostrednictvom vytvorenia stimulov ainych
opatreni pomaocl, “a najmasprostrednictvom podpory investicii do malych
a strednychy, narodnych \podnikov s cielom vytvorit hodnotu a pracovné
miesta;

podporovat vysielanie, Sirenie, propagaciu, spristupiiovanie a hospodarske
wyuzivanie ndrednych kinematografickych a audiovizuélnych diel,

prispievat, k internacionalizacii kinematografickych a audiovizuélnych diel,
ako“aj kK'marodnému a medzinarodnému uznaniu ich tvorcov, producentov,
vykonnych umelcov a technickych timov;

prispievat’ k odbornému vzdelavaniu verejnosti, najma prostrednictvom
poskytovania podpory filmovym  festivalom, filmovym klubom,
predstaveniam v mestskych priestoroch a kultirnych zdruzeniach na
podporu kinematografickej cinnosti, anajmé prostrednictvom podpory
zakladného vzdelavania v kinach, vo vzdelavacich zariadeniach;
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I)  podporovat zachovanie existujuceho narodného kinematografickeho
a audiovizualneho dedi¢stva v Portugalsku, ako aj jeho =zveladenie
a predstavovanie verejnosti na trvalom zaklade;

m) podporovat’ prijatie opatreni, ktoré zabezpecia pristup 0séb so zdravotnym
postihnutim ku kinematografickym a audiovizualnym dielam;

n) prispievat k rozvoju umeleckého vzdelavania aodborného vzdelavania
v kinematografickom a audiovizualnom sektore.

3 — V oblasti zalezitosti upravenych tymto zakonom §tat musi:

a) definovat akazdorotne uverejiovat’ vyhlasenie o prioritdeh pomoei pre
kinematograficky a audiovizualny priemysel s ohl'adom 'ha “strategieku
investi¢cnu  viziu v kinematografickych a audiovizualnyeh “¢innestiach
a v zavislosti od finanénych potrieb a existujucieh finanénych zdrojoy;

b) zabezpecit dosledné a transparentné uplatiovanie, politiky, pomoci pre
filmovy a audiovizualny priemysel;

C)  zabezpecit' ucast tvorcov a odbornikevszpriemyslu, ako aj spolo¢nosti
zaoberajucich sa kinematografickymi aaudiovizualnymi ¢innostami, pri
definovani priorit a vykonavani opatreni pomoct;

d) podporovat a prispievat’ K'wysielaniu diel detovanych statom pre verejnost’.

4 — Stat podporuje eurdpske kina vistlade s'platnymi pravidlami medzinarodného
prava, najma pravidlami Stanevenyminy ramci Europskej unie (EU), Eurépskeho
dohovoru o filmovej, koprodukciiy. Dohovoru UNESCO o kultdrnej rozmanitosti
a medzinarodnych zmlGw tykajueich sa dusevného vlastnictva.

5 — Pomoc @ opatrenia stanovené v tomto zakone su zlucitelné s rezimami pomaoci
astimulev “zakotvepymi v pravidlach  medzindrodného prava aprava
Spolocenstwva, Ktoré zavazuju portugalsky stat.«

Clanek 8 zakonawg. 55/2012 s nazvom ,Prijemcovia“ vo svojom odseku 3
stanevuje:

,Distributori» a vysielatelia mozu ziskat pomoc v sUlade s ustanoveniami
zakonného dekrétu prijatétho na zaklade tohto zakona na ucely distriblcie
avysielania narodnych diel, eurdpskych diel amenej rozsirenych
kinematografickych diel.

Clanok 10 ods. 2 tohto zakona, nazvany ,,Poplatky®, stanovuije:

,Prevadzkovatelia predplatenych televiznych sluzieb s povinni platit’ roény
poplatok vo vyske 2 (eur) za kazdé predplatenie pristupu k televiznym sluzbam
prevadzkovatelov.
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Clanok 18 ods. 1 a3 zakona ¢&.55/2012 s nazvom ,.Pristup na trh distriblcie,
vysielania a Sirenia®, znie:

,1 — Stat prijme opatrenia pomoci na distriblciu, vysielanie a propagaciu
kinematografickych diel na vnutrostaitnom a medzinarodnom trhu, predovsetkym
prostrednictvom stimulov na vysielanie narodnych kinematografickych diel,
najméd dotovanych, alebo eurépskych diel v mestskych priestoroch,
a prostrednictvom vytvorenia opatreni, ktoré podporia partnerstvo medzi
narodnymi producentmi a distribatormi.

3 — Stat prijme opatrenia pomoci pre kinematografickych vysielatéRoviktorivmaju
vacsinovy alebo obvykly program s narodnymi a eurépskymi, kinematografickymi
dielami vratane hranych filmov, dokumentarnych filmev, \ktatkometraznych
filmov a animovanych filmov, a ktori vykonavaju svoju ¢innest v alternativnych
vysielacich kanaloch.*

Stru¢né zhrnutie skutkovych okolnosti a konania ve veci\samej

Listom z9.augusta 2013 Instituto do Cinema, &do Audiovisual poziadal
spolo¢nost NOWO Communications,*S.A., predtym Cabovisdo-Televisdo por
Cabo, S.A., o0 zaplatenie sumy, 886042,50eura za rocny poplatok, ktory musia
platit’ prevadzkovatelia televizneho vysielaniaiza predplatne.

Dna 27.augusta 2013 “Instituto do, Cinema e do Audiovisual vydal platobny
rozkaz vo vyske 886,042,50 “euraza vyrubeny poplatok, ktory uvedenej
spolo¢nosti zaslal “Servigo de Financas de Palmela (danovy Grad Palmela,
Portugalsko).

Dia 2. oktobra 2023 spole¢nost NOWO Communications, S.A. podala namietku
proti predmethému daiiovému vymeru a tiez poziadala 0 bankovu zéruku s cielom
dosiahnut’ prerusenie exckucného konania.

Listom 2 27.'maja*2014 bolo oznamené rozhodnutie o zamietnuti ndmietky, ktoré
boloyneskorwmapadnuté zalobou na TAF Almada.

Rozsudkom'z 29. novembra 2018 TAF Almada vyhovel uvedenej zalobe v celom
rozsahuha zrusil vymer, ktorym sa vyrubil poplatok za predplatné z dovodu, ze je
v rozpore so slobodnym poskytovanim sluzieb a ¢lankom 56 ZFEU.

Vnutrostatny sid musi teraz rozhodntt’ 0 odvolani podanom Instituto do Cinema
e do Audiovisual proti uvedenému rozsudku.
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Hlavné tvrdenia u¢astnikov konania vo veci samej

Instituto do Cinema e do Audiovisual (d’alej len ,,odvolatel*) tvrdi, ze poplatok za
predplatne je zlucitelny spravom Europskej unie, aZze preto neporuSuje
ustanovenia ¢lanku 56 ZFEU.

Tvrdi, ze vzhl'adom na to, Ze sporny poplatok sa tyka vylu¢ne pristupu k sluzbam
televiznych programov poskytovanym na vnuatroStatnom Uzemi a platia ho vsetci
prevadzkovatelia predplatenych televiznych sluzieb, ktori na tomto Gzemi
vykonavaju svoju cinnost’, vSetky prvky c¢innosti poskytovania predplatenych
televiznych sluzieb sa obmedzuju na vnutrostatne Uzemie.

TAF Almada vsak v napadnutom rozsudku konstatoval, zepvyrubenie poplatku
predstavuje obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb nielen pre “spoloc¢nost’
NOWO Communications, S.A.(dalej len ,odporkyna)s» ale, aj» pre
prevadzkovatelov sluzieb spojenych so zahrani¢now, “kinematografickou
a audiovizualnou produkciou.

Odvolatel' uvadza, ze aj za predpokladu, Ze odporkynassa ‘moze legitimne
dovolavat’ nezakonnosti poplatku za predplatné z'doévodu tdajnej nepriamej
diskriminécie pri poskytovani sluzieb inyminsubjektmi,“ktoré nie su ucastnikmi
konania, z tohto hl'adiska tiez nebalaspreukdzang,existencia ziadneho obmedzenia
slobodného poskytovania tychto sluzieb.

Podl'a odvolatel'a je predpoklad,\ze poplatokiza predplatné je uréeny vylu¢ne na
financovanie podpory_ asirenia, portugalskych kinematografickych diel,
nespravny, ked’ze v skutoénosti,zdkon ¢. 55/2012 a nasledna vykonavacia pravna
Uprava stanovuji pemociaj ha Wyrabu, distriblciu, vysielanie, propagaciu a Sirenie
europskych diels

Aj keby sa wyehadzalo ztohoy ze ziskané prijmy su uréené hlavne na financovanie
narodnych diel, na*zéklade jednoduchej analyzy uvedeného pravneho rezimu by
nebolo mezné'dospiet™k,zaveru, ¢i urcenie tychto prijmov ma alebo méze mat’ za
nasledok stazenieyposkytovania sluzieb medzi ¢lenskymi Statmi.

Existenciu, takehoto*obmedzenia mozno konstatovat’ len vtedy, ak by bolo mozné
dospiet Wk z&veru, ze uréenie prijmov zvyhodiuje nakup portugalskych
kinematografickych a audiovizualnych diel na ukor eurépskych diel a stazuje
poskytevanie sluzieb medzi ¢lenskymi $tatmi viac ako poskytovanie sluzieb na
Cisto vnutrostatnej Urovni. Podl'a odvolatela viak neexistuje ziaden dokaz o tom,
ze by prevéadzkovatelia televiznych sluzieb mali tendenciu uprednostiiovat’ nakup
narodnych diel na ukor eurépskych diel vyluéne zdovodu financovania
a podpory, ktoré dostidvaju vnutroStatne diela, apreto tento zaver v ziadnom
pripade nevychadza z podrobnej a vy¢erpavajucej funkénej analyzy, ktord jasne
nevyplyva zo spisu a ani ju neposkytla odporkyna.

Nepreukazalo sa ani to, ze ur¢enie predmetného poplatku ohrozuje pristup na trh
SO ,,zahrani¢nymi dielami tym, Ze brani obchodu v ramci Spoloéenstva, pricom
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pripadné obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb by v kazdom pripade
vyzadovalo, aby urcenic predmetného poplatku v pripade potreby mohlo
vyznamne narusit alebo odradit od poskytovania cezhrani¢nych sluzieb
stvisiacich so ,zahrani¢nymi dielami“. Neexistuje teda Zziadne obmedzenie
slobodného poskytovania sluzieb suvisiacich seuropskymi dielami, ktoré by
mohlo branit’, stazovat’ alebo urobit menej atraktivnymi cinnosti tychto
poskytovatel'ov sluzieb usadenych v inych ¢lenskych Statoch.

Na druhej strane, ked’ze sa sporny poplatok zameriava na sluzby poskytované na
vnutro§tatnom Uzemi prevadzkovateImi predplatenych televizaych sluzieb,
objektivne neméa vplyv na ziadnu ,,zahrani¢nt produkciu® ani prevadzkovatel'ov
sluzieb stvisiacich s produkciou eurdpskeho kinematografického
a audiovizualneho obsahu.

Podla odvolatel'a Vv inych ¢lenskych $tatoch, najmd viNemeeku, Franctzsku,
Pol'sku a Ceskej republike, existuju tiez poplatky podebné poplatky, o aky ide vo
veci samej, ktoré sa vztahuji na predplatenie televiznyeh'sluzieb, Venapadnutom
rozsudku sa vsSak konstatovala nezakonnost POmMOCI, peskythutej narodnému
kinematografickému a audiovizualnemu priemyslu,\pricom Sa vObec nevzala do
uvahy pomoc, ktoru vyuzivaju tieto ¢innosti,yowacsinex¢lenskych Statov.

Navyse v roku 2008 Eurdpska komisia,schvalila'viacerorezimov pomoci pre Kina,
vratane rezimu pomoci na‘madarské king, ‘danove, stimuly na taliansku filmovu
produkciu arezimy pomoci “pre finske \anemecké kina. Vtomto ohlade
v Eurdpskej anii existuje skutec¢ny stimul, pre audiovizualnu produkciu zo strany
Clenskych statov, ktory prispieva kirozmanitesti a bohatstvu eurdpskej kultury.

Okrem toho podl'asedvolatela bele,potrebné v napadnutom rozsudku analyzovat,
¢i pomoc na kinematografick(na audiovizualnu produkciu predstavuje opatrenie
pomoci vzmysle ¢lankud07 ZFEU. Ak totiz ide o opatrenie pomoci, treba
zohladnit’ skutocnost’, z&,Eurépska komisia a judikatira Stdneho dvora nebrania
rezimom pomoci na, kinematografick( a televiznu produkciu, ktoré vyplyvaja
z financovania “poplatkowrobdobnym daniam, a ze existuje konkrétna moznost’
odchylit’ sa,00wseabecnej zasady nezluditel'nosti, pokial’ ide 0 pomoc poskytnutu
¢lenskymi Statmi ha podporu kultdry za predpokladu, ze to neovplyvni podmienky
obchodu a*hospodarskej sutaze v Unii spdsobom, ktory je v rozpore so spoloénym
zaujmom.

Na druhgj strane, podl'a odvolatela, pokial’ ide o0 pripadni povinnost’ informovat’
Komisiu a ziskat' prislusné povolenie, z nariadenia Komisie (EU) &. 651/2014 zo
16. juna 2014 vyplyva, ze pomoc na kultdru a zachovanie dedi¢stva je zlucitel'na
svnatornym trhom anepodlieha povinnému predchadzajucemu oznédmeniu
Komisii.

Odporkyna uvadza, ze ¢lanok 3 zakona ¢. 55/2012 umoziuje dospiet’ k zaveru, ze
kone¢nym cielom pomoci poskytnutej odvolatelom jej prijemcom je podpora
narodnych kinematografickych aaudiovizualnych diel, portugalského jazyka
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anarodnej identity. Ztohto dévodu pri financovani ¢innosti, z ktorych maju
prospech len wvnutroStatni poskytovatelia sluzieb, poplatok za predplatné
predstavuje obmedzenie slobodného poskytovania sluzieb v Eurépskej Unii tym,
Ze zvyhodniuje nédkup portugalskych kinematografickych a audiovizualnych diel
na ukor diel pochédzajucich z inych ¢lenskych Statov.

Podl'a  odporkyne poplatok za  predplatné nepriamo  diskriminuje
prevadzkovatel'ov predplatenych televiznych sluzieb, ktori do svojej ponuky
zahfiiaju zahrani¢né kinematografickeé a audiovizualne diela, pricom sU aj nad’alej
povinni financovat’ portugalskd produkciu rovnakym spdsobom, ¢ofdiskriminuje
samotnu kinematografickd a audiovizualnu produkciu inych ¢lenskych Statov.

Okrem toho podla nazoru odporkyne uvedené obmedzenié»nie, je, odovodnené
dévodmi verejného poriadku, bezpec¢nosti a verejného zdravia a aniyakyunkol'vek
inym legitimnym dévodom tykajucim sa usporiadania a‘@ehrany vnitrostatneho
danového systému, najma dovodmi tykajucimi sa koherencie ‘danového Systemu,
zachovania spravodliveho rozdelenia danovej suverenity,medzi Statmi alebo boja
proti danovym unikom.

Pokial” ide o proporcionalitu, odporkynadwrdi,"ze\sporhy poplatok nie je vhodnym
nastrojom na dosiahnutie sledovaného ciel’a, ‘a,ze existujiuiné opatrenia, ktoré by
menej zasahovali do slobodného peskytovania sluzieb ‘@cezhrani¢ného obchodu
s kinematografickymi dielami a audiovizualnym‘obsahom. Na druhej strane
poplatok za predplatné je tiez neprimerany wuz$em slova zmysle, pretoze znaéne
presahuje mozny zisk z naroednej kinematografickej a audiovizualnej c¢innosti.
Tento zisk by bol Uplne rownaky,, ak by“sa finanéné prostriedky ziskavali zo
vSeobecnych dani bez “toho,sabywsa na prevadzkovatelov predplatenych
televiznych sluziebkladlo,selektivine bremeno.

Odporkyna tiez'tvrdi, %e pedobneé tezimy inych ¢lenskych statoch nemozno nijako
porovnat’ SO Sporaym rezimom VO Vveci samej, ¢i uz pokial’ ide oich povahu,
zaklad dane alebo dokoncaiich metddu vypoctu.

Napokon “edvelatel na konci odbévodnenia svojej zaloby na zéklade pravidiel
tykajucich sadStatne; pomoci podl'a odporkyne uzndva, Ze vnutrostatna pravna
Upraval ma “skutocne za ciel zvyhodhovat narodné kinematograficke
a‘audiovizualne ¢innosti.

Strué¢né zhrnutie dévodov navrhu na zacatie prejudicialneho konania

V prvom rade sa vnutro$tatny sud snazi zistit', ¢i v prejednavanej veci existuju
cezhrani¢né prvky, ktoré opodstatiuju pravo odporkyne odvolavat sa na
ustanovenia ZFEU tykajlce sa slobodného poskytovania sluzieb vzhladom na
¢innosti, Ktoré vykonava.

V pripade kladnej odpovede je potrebné objasnit’, ¢i na jednej strane sporny
samotny poplatok je nezluéiteI'ny s prdvom Eurdpskej Unie a na druhej strane ¢i
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tlto nezlucitel'nost’ treba analyzovat’ z hl'adiska uréenia prijmov pochadzajucich
z poplatku za predplatné na podporu a ochranu filmového umenia a narodnych
kinematografickych a audiovizualnych ¢innosti.

Z rozhodnutia TAF Almada, sktorym sa vnutroStatny sid stotoziiuje, jasne
vyplyva, Ze sa dospelo k zaveru, ze uréenie prijmov pochadzajucich z poplatku za
predplatné znizuje cenu narodnej produkcie Vv porovnani so zahrani¢nou
produkciou, ¢o vedie knepriamej diskriminacii vo vztahu K cezhrani¢nému
poskytovaniu tychto sluzieb, ked’ze jeho cielom je financovat vylu¢ne podporu
a sirenie portugalskych diel.

V uvedenom rozhodnuti, ktoré Cciasto¢ne prevzal vnutrostatny, sud, bolo
zdoraznené, ze prevadzkovatelia televizneho vysielania financuja, preducentov
tychto diel prostrednictvom prevodov sukromnych prestriedkovsPoplatok “za
predplatné je splatny nezavisle od zisku dosiahnutého preyvadzkovatelmi, takze
jeho autonomia vo vztahu k poplatku za vysielaniedsa vysvetluje obchodnym
modelom tychto prevadzkovatel'ov.

Vzhl'adom na to, Ze sluzby uvedenych prevadzkovatel'ovasa ziskavaju na zéklade
predplatného, tieto televizne kanaly gasto “wpustiasod ‘wysielania komerénej
reklamy, a preto sa na nich nevzt'ahuje poplatok za'wysielanie, ktory tiez stanovuje
zakon ¢.55/2012. Zatial' ¢o poplatok, za,vysielanie, sawypocitava ad valorem,
poplatok za predplatné sa tyka len pectu predplatitefovkazdého prevadzkovatel’a.

Z toho vyplyva, ze zdanitelny, zéklad peplatku za predplatné vobec nesavisi so
skutoénym prinosom parodnej “Kinematografickej a audiovizualnej produkcie,
ktord méa uvedeny poplatokefinancovat’. Skuto¢ny prinos z narodného obsahu nie
je spochybneny a ani subjekty, kioré predavaju zahrani¢né televizne sluzby, nie su
z platby ¢i uz priméarnesalebo vhradne, vylacené. Poplatok je zaloZeny na zésade,
7ze prevadzkovateliay, maji, vo, viacsej alebo mensej miere prospech
z produkovaneho narodného obsahu, a ze stat poskytuje finanéné prostriedky.

VnutroStatny Sud z teleelogického hl'adiska odkazuje tiez na dévodovl spravu
k Proposta, de, Lei, n.269/XIl (ndvrh zdkona ¢&. 69/XIl), ktory viedol Kk prijatiu
zakona €. 55/2012, podrla ktorej je cielom predmetného poplatku zaviest' system
podpory pre pertugalsky kinematograficky a audiovizualny priemysel s pevnym
zakladomy,pokial’ ide o prijmy.

Ked'zevodpoved’ na otazku nie je jasna, aexistuju vazne pochybnosti o tom, ¢i
vyklad ~¢lanku 10 ods.2 zékona ¢.55/2012 neporuSuje  ustanovenia
&lanku 56 ZFEU, Supremo Tribunal Administrativo (Najvyssi spravny sud) sa
rozhodol podat’ ndvrh na zacatie prejudicialneho konania na Stdny dvor EU.
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