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Zadeva C-121/24
Predlog za sprejetje predhodne odlocbe

Datum vlozitve:

14. februar 2024
Predlozitveno sodisce:

Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bolgarija)
Datum predloZitvene odlocbe:

7. februar 2024
ToZeca stranka:

,,Vaniz“ EOOD
ToZena stranka:

Direktor na Direktsia®, ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“ — VelikoyI arnovo

SKLEP

[...] (ni prevedeno)

Administrativen sadyVeliko Tarnovo (upravno sodis¢e v Velikem Tarnovu,
Bolgarija)y...] (ai prevedeno)

[] (niyprevedeno)

[“%.] (ni'prevedeno) je pri odlocitvi [...] (ni prevedeno) v upravni zadevi §t. 139 na
podlagi vpisnika Administrativen sad Veliko Tarnovo (upravno sodis¢e v Velikem
Tarnovu)za leto 2023 upostevalo naslednje:

Konkretna sporna vprasanja v zvezi z razlago dolo¢b nacionalnega prava, ki so
upostevne za postopek v glavni stvari, zahtevajo preucitev njihove skladnosti z
dolo¢bami in naceli prava Unije.

Predlozitveno sodiS¢e meni, da je za pravilno odlocitev v sporu, ki poteka pred
njim, potrebna razlaga dolo¢b prava Unije, in v zvezi s tem meni, da je treba na
predlog ene od strank in na lastno pobudo pri Sodis¢u Evropske unije v skladu s
¢lenom 267, tretji odstavek, PDEU vloziti predlog za sprejetje predhodne odlocbe.
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l. Stranki v postopku

1. TozecCa stranka: EOOD (enoosebna druzba z omejeno odgovornostjo)
,Vaniz“[...] (ni prevedeno)

2.  TozZena stranka: Direktor na Direktsia ,,Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika“ — Veliko Tarnovo (direktor direktorata za pritozbe in davéne prakse ter
prakse na podrocju socialnega zavarovanja v Velikem Tarnovem [...] (ni
prevedeno))

I. Predmet postopka v glavni stvari

Tozba zoper odlocbo o odmeri davka st. R-04000422000256-091-
001/18. 12. 2022 Teritorialna direktsia na Natsionalnata “agentsiayza“prihodite
(obmocni direktorat nacionalne agencije za prihodke, v nadaljevanju: TD na NAP)
Veliko Tarnovo, s katero so bile druzbi ,,Vaniz EOOD. s sedezem] v kraju
Veliko Tarnovo za davéna obdobja julij, avgustyin‘septembern2017 v skladu s
¢lenom 177 Zakon za danak varhu dobavepata ‘stoynoste(zakon o DDV, v
nadaljevanju: ZDDS) odmerjene obveznosti 1zynaslova BDV® v skupni visini
217.277,82 leva (BGN) in obracunane obresti'y visini 114,365;21 BGN.

I11.  Dejansko stanje v postepku,v glavni stvari

»Vaniz“ EOOD je gospodarska druzbaj kivjelbila 2. decembra 2014 vpisana v
poslovni register, 8. januarja 2015 paegistrirana v skladu z ZDDS. Predmet njene
dejavnosti je cestni ptevoz i preyvoz blaga. Druzba ,,Vaniz* EOOD kot podjetnik,
registriran za namene DDV4 jéyprejemnik obdavéljivih dobav — nakup tovornih in
drugih vozil —“ip_storiteva,— najem “motornih vozil — kar dokazuje skupno 35
racunov, kifihWe druzba ,,Stars International EOOD izdala za davéna obdobja
julij, avgust. in september 2017. Druzba ,,Vaniz“ EOOD je na teh raCunih
uveljavljala pravico do, odbitka, tako da je te racune navedla v evidencah racunov,
ki jihje treba voditi v skladu z ZDDS, in v dav¢nih obracunih za navedena davcéna
obdobja. Po koncanifeviziji so organi, pristojni za davéne prihodke, ugotovili, da
je debavitelj, dwuzba ,,Stars International EOOD, za zgoraj navedena davcna
obdobja, vidavénem obracunu kot daveni izid navedla DDV, ki ga je treba placati
za ‘gpravljene dobave, in davek, izkazan na racunih, naslovljenih na druzbo
»Vaniz®' EOOD. Davcne obveznosti dobavitelja, druzbe ,,Stars International*
EOOD, navedene v davénem obracunu, niso bile placane.

Z odlo¢bo st. 348/19. 7. 2019 v gospodarski zadevi §t. 287/2018 Okrazhen sad
Veliko Tarnovo (okrozno sodisce v Velikem Tarnovem) je bil zoper druzbo ,,Stars
International* EOOD zacet postopek zaradi insolventnosti v skladu s ¢lenom 625
Targovski zakon (trgovinski zakon); Okrazhen sad Veliko Tarnovo (okrozno
sodis¢e v Velikem Tarnovem) je z odlocbo $t. R94 z dne 4. avgusta 2020 v
navedeni gospodarski zadevi zakljucilo postopek zaradi insolventnosti druzbe
»tars International EOOD in odredilo izbris druzbe iz poslovnega registra.
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Z izdajo odredbe o davénem nadzoru $t. R-04000422000256-020-001/17. 1. 2022
je bil zoper druzbo ,,Vaniz“ EOOD zalet postopek davénega nadzora za
ugotovitev obveznosti te druzbe na podlagi ¢lena 177 ZDDS za DDV, ki ga
druzba ,,Stars International® EOOD dolguje in ga ni placala na podlagi 35
racunov, ki jih je druzba ,,Stars International* izdala druzbi ,,Vaniz*“ EOOD za
dav¢na obdobja julij, avgust in september 2017. Po opravljenem davénem nadzoru
je TD na NAP Veliko Tarnovo izdal odlocbo o odmeri davka st R-
04000422000256-091-001/18. 12. 2022, s katero je bila ugotovljena odgovornost
druzbe ,,Vaniz* EOOD v skladu s ¢lenom 177 ZDDS za dolgove druzbe ,,Stars
International* EOOD za dav¢na obdobja julij, avgust in september2017 v visini
217.277,82 BGN in nateCene obresti v visini 114.365,21 BGN.% Uporaba
navedenih dolo¢b je bila utemeljena z obstojem dejanskega stanu 1z,¢lenayl77(2)
ZDDS, v skladu s katerim je dejanski stan iz ¢lena 177(1)ZDDS izpolnjen le, e
je prejemnik obdav¢ljive dobave vedel ali bi moral vedeti,,da davek, izkazan na
njemu izdanih racunih, ne bo placan.

Druzba je izpodbijala odlocbo o odmeri davka ma podlagi‘¢lena 152 Danachno-
osiguritelen protsesualen kodeks (zakonik oqdavChem“postopkutin postopku na
podroc¢ju socialne varnosti, v nadaljevanjui, DOPK) & upravnem postopku pred
direktorjem direktorata za pritozbe in daveéne prakseter prakse na podrocju
socialnega zavarovanja v Velikem Tarnovem; ki je ztedlocbo §t. 19/17. 2. 2023 v
celoti potrdil izpodbijano odlo¢bo o odmeri davka. Druzba ,,Vaniz* EOOD je
potrjeno odlo¢bo o odmeri davKamy, skladu s“€lenem 155 DOPK izpodbijala pri
Administrativen sad Veliko Tamovo (upravno sodisc¢e v Velikem Tarnovu), pri
katerem je bil zacet postopek v tej upravni,zadevi st. 139/23.

IV. Zakonodaja,kisewporablja

A. Nacionalno prave

Danachno-osiguritelen. protsesualen kodeks (zakonik o davénem postopku in
postopku ha podrec¢ju socialne varnosti):

Clen 214.".] (Niyprevedeno)

(2), Odgoverhost tretje osebe nastopi tudi, ¢e je v zvezi z dolznikom podano
dejansko Stanje iz ¢lena 168, tocke od 5 do 7.

(3) Odgovornost tretje osebe odpade, ¢e dolg, za katerega je bila ta ugotovljena
s pravnomo¢nim pravnim aktom, ugasne. [...] (ni prevedeno)

Clen 112 (1) Postopek davénega nadzora se zadne z izdajo odredbe o davénem
nadzoru.

Clen 168 Javnopravna terjatev preneha:

[...] (ni1 prevedeno)
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6. po razdelitvi prihodkov od unovéenja premozenja pravne osebe, ki je bila
razglaSena za insolventno, razen ¢e so za javnopravno terjatev odgovorne tretje
osebe;

7.  ob izbrisu pravne osebe po koncanem likvidacijskem postopku, razen ¢e so
za javnopravno terjatev odgovorne tretje osebe;

[...] (ni prevedeno)

Zakon za danak varhu dobavenata stoynost (zakon o davku na dodano vrednost,

ZDDS):

Clen 177(1) (spremenjen v DV §t. 94 iz leta 2012, ki velja 6@hl. januarja2013)
Oseba, registrirana kot zavezanec za DDV, ki je prejemnikiobdavéljive dobaveyali
storitve, je odgovorna za davek, ki ga dolguje in ne plada,druga oseba, registrirana
kot zavezanec za DDV, Ce je uveljavila pravico do odbitkawstopnega davka, ki je
neposredno ali posredno povezan z dolgovanim in neplacanimdavkoms

(2) Odgovornost iz odstavka 1 nastane, ¢éyje registritanayoseba vedela ali bi

morala vedeti, da davek ne bo placan, in ¢e nadzorni organ wskladu s ¢leni od 117
do 120 DOPK to dokaze.

(3) Glede na odstavek 2 se steje, da.bi oseba morala vedeti, da navedeni davek
ne bo placan, ¢e sta kumulativno izpelnjena ta pogoja:

1.  kateri koli od predhodnih dobaviteljev dejansko ni placal dolgovanega davka
v smislu odstavka 1 za, delocenodavéno obdobje iz naslova obdavcljive
transakcije, katere predmet je i1sto blago@ali ista storitev v enaki, spremenjeni ali
predelani obliki;

2.  obdavgljiva, transakcija‘je fiktivna, se z njo obide zakon ali pa se cena te
transakcije znatno razlikuje,od trzne cene.

(4).« Odgevornost, kitse uveljavlja v skladu z odstavkom 1, ni povezana s
pridebitvijo dolocenemigodnosti zaradi neplacila dolgovanega davka.

(5) Podypogojiiz odstavkov 2 in 3 je odgovoren tudi predhodni dobavitelj
davcnega zavezanca, ki dolguje neplacani davek.

(6) VAprimerih iz odstavkov 1 in 2 nastane odgovornost davénega zavezanca, ki
je neposredni prejemnik dobave, za katero ni bil placan dolgovani davek, in ¢e
izterjava ni mogoca, je odgovornost mogoce uveljavljati do vseh nadaljnjih
prejemnikov v dobavni verigi.

(7) Odstavek 6 se smiselno uporablja tudi za predhodne dobavitelje.
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B. Pravo Unije

Direktiva Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka
na dodano vrednost:

Uvodne izjave:

(44) Drzave c¢lanice lahko dolocijo, da namesto osebe, ki je dolzna placati davek,
neka druga oseba solidarno odgovarja za placilo davka.

Clen 193
Spremenjen z M19
Popravljens C11

DDV je dolzan placati davéni zavezanec, ki debavljayobdavcljivo ‘blago ali
opravlja obdav¢ljivo storitev, razen v primerihg, v katerihyjcidavek' v skladu s
¢leni 194 do 199 in ¢lenom 202 dolZzna placatidrugayoseba.

Clen 205

V primerih iz ¢lenov 193 do 200 in€lenovy202,°203 in"204 lahko drzave Clanice
dolocijo, da je namesto osebe, kinje delzna placati davek, druga oseba solidarno
odgovorna za placilo DDV.

Clen 207

Drzave c¢lanice sprejmejoypotrebne ukrepe, da tiste osebe, za katere se Steje, da so
v skladu s ¢leni, 194 'do 19/ ter ¢lenoma 199 in 204 dolzne plac¢ati DDV namesto
davénega zavezanca, “ki nima sedeza na njihovem ozemlju, izpolnjujejo
obveznosti glede placila iz tegavoddelka.

Drzave €lanicetsprejmejo tudi potrebne ukrepe, da osebe, ki so v skladu s ¢lenom
205 solidarno odgoevorne za placilo DDV, izpolnjujejo te obveznosti glede placila.

L Trditvedn pravne utemeljitve strank

Toze€a stranka, druzba ,.Vaniz* EOOD, izpodbija odlocbo o odmeri davka.
Oporeka pogojem za uporabo ¢lena 177 ZDDS in trdi, da njihov obstoj v
konkretnem primeru ni bil ustrezno ugotovljen in ni podprt z dokazi, zbranimi v
postopku. Poleg trditve, da pogoji za uveljavljanje odgovornosti druzbe niso
izpolnjeni, ker subjektivni dejanski stan — domneva krivde ali seznanjenost z
udelezbo pri davéni goljufiji — ni izpolnjen, zastopnik te druzbe navaja, da
odgovornosti druzbe ,,Vaniz® EOOD za davtne dolgove druzbe ,Stars
International® EOOD ni mogoce uveljavljati na podlagi ¢lena 177 ZDDS.
Zastopnik tozece stranke v utemeljitev zadnjenavedene trditve navaja, da je bila
druzba ,,Stars International EOOD izbrisana iz poslovnega registra in da je
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4. avgusta 2020 na podlagi sodne odlo¢be, izdane v okviru postopka zaradi
insolventnosti, prenehala obstajati kot pravna oseba v pravnem prometu. Postopek
davénega nadzora za ugotovitev obveznosti druzbe ,,Vaniz* EOOD na podlagi
¢lena 177(2) ZDDS naj bi se zacel z izdajo odredbe o davénem nadzoru z dne
17. januarja 2022, to je po izbrisu dolznika — druzbe ,,Stars International EOOD
kot podjetnika [iz poslovnega registra] in prenehanju njegovega obstoja. Po
mnenju tozece stranke se Steje, da dolgovi pravne osebe po njenem prenchanju
prenehajo; tretja oseba, v obravnavanem primeru druzba ,,Vaniz* EOOD, naj na
podlagi dolo¢b ¢lena 177 ZDDS se dolgo po tem ne bi mogla naknadno solidarno
odgovarjati.

Zato naj prenehanje obstoja pravne osebe, ki je glavna dolZnicayterjatev, dolocenih
z ZDDS, ne bi omogocalo zacetka postopka za ugotovitev selidarne odgovornosti
tretje osebe, zaradi Cesar naj bi bila odloc¢ba o odmeri davka nezakonita:

Po mnenju zastopnika toZece stranke doloc¢be Direktive Syveta 2006/112/ES z dne
28. novembra 2006 nasprotujejo nacionalni uredityvi, Kivemogo€a zag¢etek postopka
za uveljavljanje odgovornosti solidarnega dolznika,poitem, ko je, glavni dolznik
prenehal obstajati. Tak ukrep naj ne bi bilw Skladu z,navedenimi cilji navedene
direktive in naj bi temeljil na nacionalni, zakenodaji, ki, je bila sprejeta z
odstopanjem od prava Unije.

Tozena stranka, direktor direktorata za pritozbetin davcéne prakse ter prakse na
podro¢ju socialnega zavarovanja % Velikem Tarnovem, nasprotuje vsem
navedbam tozeCe stranke, in meni, day soybili pogoji iz C¢lena 177 ZDDS v
obravnavani zadevi ustreznowugotovljeni in, podprti z dokazi, zbranimi v postopku
davénega nadzora in predlozenimi v zadevi. Njen zastopnik meni, da naj ne bi bilo
niti krsitve dolocb prava Wnije, iz Direktive Sveta 2006/112/ES niti nejasnosti ali
protislovij gledeyupostevnih nacienalnih dolocb. Dolocbe ¢lena 205 in ¢lena 297,
drugi stavekgDirektive ' 2006/112/ES naj ne bi nasprotovale nacionalni ureditvi,
kot je ¢len'l77 ZBDSy,te naj*bi bilo v sodni praksi Sodis¢a Evropske unije
zadostng pojasnjeno. Tozenastranka trdi, da na podlagi dolocb ¢lena 168, tocke 5,
6 in'7, DOPK“javnopravne terjatve ne prenehajo ob smrti fizicne osebe ali
prenehanju pravne osebe, ce so za javno terjatev odgovorne tretje osebe, zato naj
se W kounkretnem, pfimeru dolgovi druzbe ,,Stars International® EOOD iz naslova
DDV ne bi,smeli Steti za ugasle kljub prenehanju registracije in izbrisu te druzbe,
potem koyje bila v postopku v skladu s ¢lenom 177 ZDDS ugotovljena solidarna
odgovornost tretje osebe, v obravnavanem primeru druzbe ,,Vaniz* EOOD.

VI.  Sodna praksa

Sodis¢e Evropske unije je s sodbo z dne 20. maja2021 v zadevi C-4/20
odgovorilo na predlog za sprejetje predhodne odlocbe, ki ga je vlozilo
Administrativen sad Plovdiv (upravno sodis¢e v Plovdivu, Bolgarija) v zvezi z
zadevnim obsegom odgovornosti na podlagi ¢lena 177 ZDDS in skladnostjo teh
doloc¢b s ¢lenom 205 Direktive 2006/112/ES. V navedeni sodbi je bilo odloceno,
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da je treba ¢len 205 Direktive Sveta 2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o
skupnem sistemu davka na dodano vrednost razlagati tako, da ne nasprotuje
nacionalni ureditvi, v skladu s katero mora oseba, ki se v smislu tega ¢lena Steje za
solidarno odgovorno — poleg zneska davka na dodano vrednost, ki ga oseba, ki je
dolZna placati ta davek, ni placala — placati zamudne obresti, ki jih ta oseba, ki je
dolzna placati davek, dolguje od tega zneska, ¢e se ugotovi, da je ta prvonavedena
oseba, ki je uveljavljala svojo pravico do odbitka, vedela ali bi morala vedeti, da
navedena oseba, ki je dolzna placati davek, navedenega davka ne bo placala. V
tocki 32 te sodbe Sodis¢a Evropske unije je pojasnjeno, da morajo drzave Clanice
pri izvajanju pristojnosti v skladu s ¢lenom 205 Direktive 2006/112/ES spostovati
splosna pravna nacela, ki so del pravnega reda Unije, med katerimiysta zlasti
naceli pravne varnosti in sorazmernosti. Sodis¢e je v obrazlozitvi v tocki 42 ,sodbe
opozorilo, da lahko drzave ¢lanice ureditev solidarne odgovornostintazsirijo tako,
da ta zajema navedene obveznosti, le, Ce je taka razsiritew, upravicenanglede na
cilje, ki jim sledi ¢len 205 Direktive 2006/112/ES, in je visKladu z naceloma
pravne varnosti in sorazmernosti.

V nacionalnem pravu obstajata dve razlagalni odlo€bi Varhoventadministrativen
sad (vrhovno upravno sodis¢e, Bolgarija, W, nadaljevanjus) VAS), in sicer
razlagalna odlocba st. 6/15. 4. 2021 v razlagalni zadeviyst. 6/2019 in razlagalna
odlocba §t. 4/10. 5. 2022 v razlagalniizadeyi §t..2/20 Obshto sabranie na sadiite na
VAS (generalna skups$¢ina sodnikoy VAS),“ki“ebravnavata obseg solidarne
odgovornosti iz ¢lena 177 ZDBSpki “wkljucuje tudi odgovornost za obresti, in
veljavnost odlocbe o odmeri davka,%izdane viiskladu s ¢lenom 177 ZDDS, v
primeru odlo¢be o odmeri davka, kiyje bila ze'predhodno izdana zoper isto osebo.

Vendar v sodni praksi VMAS“kot kasaCijskem sodiS¢u v podobnih zadevah
vprasanje zacetka postopkay davcnega nadzora za ugotovitev solidarne
odgovornosti za'dolgove na,podlagi clena 177 ZDDS, ¢e glavni dolznik ne obstaja
ved, ni bilo izréeno obravnavano.

Prav tako ni znana odlocitey Sodisca Evropske unije v podobni zadevi v okviru
predloga za sprejetje predhodne odloc¢be.

VI1I1. "% Obrazlozitev predloga za sprejetje predhodne odlocbe

Za pravilno resitev spora glede zakonitosti izpodbijane odlocbe o odmeri davka je
treba najprej pojasniti podroc¢je uporabe dolocb o zacetku postopka za ugotovitev
odgovornosti druzbe ,,Vaniz“ EOOD za davéne dolgove druzbe ,,Stars
International® EOOD na podlagi ¢lena 177 ZDDS. Ker je uporaba dolocb
¢lena 21(2) v povezavi s ¢lenom 168 DOPK v postopku v glavni stvari, ki se
nanasa na postopek davénega nadzora iz ¢lena 177 ZDDS, v izklju¢ni pristojnosti
nacionalnega sodisca in bo sodisce na ta vprasanja odgovorilo v kon¢ni odlocitvi v
zadevi, mora Sodisce Evropske unije z razlago veljavnega prava Unije pojasniti
razmerje te ureditve do prava Unije, zlasti do Direktive Sveta 2006/112/ES.
Ocitno je, da je v tem smislu odlocilno vpraSanje za predhodno odlocanje, ali
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dolocbe prava Unije nasprotujejo nacionalni ureditvi, v skladu s katero tretje
osebe Se naprej solidarno odgovarjajo za obveznosti glavnega dolznika, Ce ta
oseba preneha obstajati kot pravni subjekt v pravnem prometu. Dolocbe
nacionalnega prava, in sicer ¢len 21(2) in ¢len 168 DOPK, naceloma dopuscajo
solidarno odgovornost tretjih oseb za dolgove drugih oseb, tudi ¢e glavni dolznik
ne obstaja ved. Clen 177 ZDDS ne doloda vsebinskih omejitev odgovornosti za
dolgove tretjih oseb, medtem ko je v zgoraj navedenih razlagalnih odlocbah VAS
in sodbi Sodis¢a Evropske unije navedeno, da solidarna odgovornost tretje osebe
vklju€uje davéne obveznosti in obveznosti iz naslova obresti. Vendar,pa ostajajo
nejasni ¢asovni parametri te odgovornosti, in sicer kdaj sta dopustna zacetek in
izvajanje tega postopka. Upostevati je treba, da v postopku v glavni stvari ne gre
za ugotovitev davénih dolgov subjekta kot osebe, registriranegv. smislu zakona o
DDV, ampak za njeno odgovornost za dolgove drugih oseb» Ta,0sebayje bila po
zacetku postopka davénega nadzora v zvezi z njo prvi¢ obyesc¢enay, dawmosi tako
odgovornost; takrat je njen pogodbeni partner — zavezanee zayplacilondavka — ze
prenehal obstajati. Glede na zgoraj navedene okeliscine)bi, seibilo upraviceno
vprasati, ali bi bila taka razlaga uposStevne zakonedaje W skladufz naceli iz
Direktive 2006/112/ES, katerih namen je zagotoviti pravilno, delovanje sistema
DDV v Uniji, in ali [te dolo¢be] o€itno kr$ijo naceli ustreznostiin sorazmernosti.
Obstoj upravne prakse, ki odreja davcniynadzor,yda bi, se ugotovila solidarna
odgovornost tretjih oseb, ¢e je bil glavnindolznik odstranjen iz pravnega prometa,
ocitno ni osamljen primer. Zato bo razjasnitéy navedenih vprasanj ocitno bistvena
za to, kako bodo dav¢ni organi v praksi uporabljali dolocbe ¢lena 177 ZDDS v
skladu s parametri, dolo¢enimi vaDirektivii2006/112/ES.

Iz teh preudarkov ta senatyAdministrativen sad Veliko Tarnovo (upravno sodisce v
Velikem Tarnovem) ‘meni, da jeytreba Sodiscu Evropske unije predloziti predlog
za sprejetje predhodne odlogbeyo depustnosti upravne prakse 0ziroma nacionalne
ureditve, ki deloca ymoznost: hzaCetka postopka za ugotovitev solidarne
odgovornosti tretje ‘osebe zaydolgove glavnega dolznika iz naslova DDV, ce
zadnjenavedeni prengha‘ebstajati v pravnem prometu.

1z teh razlogov imna podlagi ¢lena 628 Grazhdanski protsesualen kodeks (zakonik
o civilnem pestopkuyv nadaljevanju: GPK) v povezavi s ¢lenom 2 dopolnilnih
dolecb 'k DOPKyterclena 631 GPK v povezavi s ¢lenom 2 dopolnilnih dolo¢b k
DOPKYje YAdministrativen sad Veliko Tarnovo (upravno sodis¢e v Velikem
Tarpovem) [.] (ni prevedeno)

SKLENILO:

Sodis¢u Evropske Unije se na podlagi ¢lena 267, prvi odstavek, tocka (b),
Pogodbe o delovanju Evropske unije v predhodno odlo¢anje PREDLOZIJO ta
vprasanja:

Ali je mogoce na podlagi dolocb uvodne izjave 44 in ¢lena 205 Direktive Sveta
2006/112/ES z dne 28. novembra 2006 o skupnem sistemu davka na dodano
vrednost ter nacel preglednosti in sorazmernosti odgovornosti zaceti postopek za



VANIZ

ugotavljanje statusa solidarnega dolznika za obveznosti iz naslova DDV in obsega
solidarne odgovornosti, potem ko glavni dolznik preneha obstajati kot pravni
subjekt?

Ali te dolo¢be po izbrisu dolznika [iz poslovnega registra], ne da bi v pravice in
obveznosti vstopil pravni naslednik, nasprotujejo obstoju vpisane terjatve do te
osebe, za katero naj bi pozneje odgovarjala tretja oseba?

Ali je opisana upravna praksa nacionalnih davénih organov v skladu z
uresnic¢evanjem nacela pravne varnosti?

Postopek v zadevi [...] (ni prevedeno) se PREKINE do o
Evropske unije.

[...] (ni prevedeno)



