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Predmet konania vo veci samej

Zlucitelnost’ zavdzného vykladu vnutrostatnej pravnej Upravy ¢Elenského Statu,
ktory vyluéuje akukol'vek moznost’ zmeny zapisov tykajucich sa pohlavia, ktore
sa rozumie len ako biologické pohlavie, a mena konkrétnej osoby v jej dokladoch
0 osobnom stave, ak tato osoba uvedie, Ze je transsexualna, s pravom Unie

Predmet a pravny zaklad podania navrhu na zaéatie prejudicialnehoskonania

Vyklad prava Unie podra ¢lanku 267 ZFEU

Prejudicialne otazky

1. Brania zasady rovnosti obcanov Uniey, a slobody “pohybu zakotvené
vélanku9  Zmluvy o Eur6pskej  anii o, (ZEU), awélanku'8 a Glanku 21
konsolidovaného znenia Zmluvy o fungevani Europskej Gnie (ZFEU) a potvrdené
v ¢lanku 7 Charty zakladnych prav ‘Europske). “unie “aV ¢lanku 8 Dohovoru
0 ochrane Tudskych prév_a zakladnychyslobod, vautrestatnej pravnej Uprave
¢lenského Statu, ktord vyluuje aktkol'vek moznost’ zmeny zapisu tykajuceho sa
pohlavia, mena a identifikatného cisla (EGN)yV dokladoch o osobnom stave
navrhovatel’a, ktory uvadza, Zeyje transsexual?

2. Bréania zésady “rovnoestinobcanov Unie aslobody pohybu zakotvené
vélanku 9 Zmluwy o EUrOpskej (nmii  (ZEU) avélanku8  aélanku 21
konsolidovanéh@™znenia Zmluvy ofungovani Eurdpskej Gnie (ZFEU), ako aj
zékaz diskrimindcie z'dovodu\pohlavia, rasy alebo etnického pévodu, nabozenstva
alebo viery, zdravotnéhoypostihnutia, veku alebo sexualnej orientacie zakotveny
v ¢lanku 10 ZFEU, “ktoré \sti potvrdené v &lanku 7 Charty zékladnych prav
Eurdpskej™anieya v ¢lanku'8 Dohovoru o ochrane Tudskych prav a zakladnych
slobod,, ako aj, z&sada ucinného prostriedku népravy vnutrostatnej judikatlre
[v.tomto, pripade“wykladovéemu rozhodnutiu Obsto sabranie na grazdanskata
kolegia Varchoven kasacionen sad (Generalne zhromazdenie ob¢ianskopravnych
senatov Najvyssicho kasa¢ného sudu, Bulharsko) ¢&.2/2023], podla ktorej
objektivne hmotné pravo platné na Uzemi c¢lenského Statu Eurdpskej Unie
nestanovuje ziadnu moznost zmenit' pohlavie, meno aidentifikaéné Ccislo
v dokladoch o osobnom stave navrhovatela, ktory uvadza, Ze je transsexual,
a prostrednictvom toho sa tento navrhovatel’ dostane do inej situacie ako je t,
v ktorej by sa nachadzal v inom ¢lenskom State, podl'a judikatdry ktorého plati
opak?

Je pripustnd vnutrostatna judikat(ra, ktor4 na zéklade nabozenskych hodndt
a moralnych predstav nedovol'uje zmenu rodovej identity, iba Zeby tato zmena
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bola nevyhnutnd z medicinskych dévodov v pripade uréitych — intersexualnych —
0s0b?

Je pripustnd vnutrostatna judikat(ra, ktor4 na zéklade nabozenskych hodnét
amoralnych predstav dovoluje zmenu pohlavia len v ur¢itych pripadoch
a u urcitych (intersexudlnych) oséb z medicinskych ddévodov, nie vsak v inych
pripadoch zmeny rodovej identity z d’alsich, inych medicinskych dévodov?

3. Vztahuje sa povinnost’ ¢lenskych $tatov Eurdpskej Unie uznat’ osobny stav
osoby, ktory bol konstatovany v inom c¢lenskom State podla prava tohto statu,
uznand v judikatdre Sudneho dvora (rozsudkami vo veciach C-673/16 axC-490/20)
vo vztahu Kuplatiiovaniu smernice 2004/38/EU a ¢lanku 24, 0081 ZFEU, aj
pokial’ ide o pohlavie ako podstatny prvok zapisu osobného Stavu, ‘avyzaduje
zmena pohlavia osoby, ktord mé aj bulharsku statnu prislusnost’,“konstatovana
vinom ¢lenskom S$tate, zapisanie tejto skutocnosti dowprislusnche registra
Bulharskej republiky?

4.  Je s ohladom na pravo na spravodlivy proces vyplyvajlegiz Charty a EDLP
pripustny zavéazny vyklad Gstavy formou rezsudkinKonstitueionen sad (Ustavny
sud, Bulharsko), podl'a ktorého sa pojemsgspohlavie” ma chapat’ iba v biologickom
zmysle; je tento vyklad zlugitelny. s poziadavkamiwiprava Unie amoze
predstavovat’ pravnu prekazku zapisania zmeny pehlayia?

Citované ustanovenia prava Unie aYjudikatira Stdneho dvora Eurdpskej
anie

Zmluva o Eur6pskej uniiy(dalgjlen ,,ZBU*), najmé ¢lanok 9

Zmluva o fungovaniEurépskej nie (d’alej len ,,ZFEU*), najma ¢lanky 8, 10, 21
a 267

Charta‘zékladnych prév. Europskej unie (d’alej len ,,Charta“), najma ¢lanok 7

Smernica Rady,76/207/EHS z 9. februara 1976 o vykonavani zasady rovnakého
zaobehadzania s muzmi a zenami, pokial’ ide o pristup k zamestnaniu, odbornej
priprave,a pestupu v zamestnani a o pracovné podmienky (U.v. ES L 39, 1976,
s. 40; Mimyvyd. 05/001, s. 187) (d’alej len ,,smernica 76/207/EHS*)

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2004/38/ES z 29. aprila 2004 o prave
ob¢anov Unie aich rodinnych prisluinikov volne sa pohybovat a zdrziavat' sa
v ramci Gzemia ¢lenskych $tatov, ktord meni a doplia nariadenie (EHS) 1612/68
a rusi smernice 64/221/EHS, 68/360/EHS, 72/194/EHS, 73/148/EHS, 75/34/EHS,
75/35/EHS, 90/364/EHS, 90/365/EHS a 93/96/EHS (U. v. EU L 158, 2004, s. 77;
Mim. vyd. 05/005, s. 46) (d’alej len ,,smernica 2004/38/ES*)

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2006/54/ES z 5. jula 2006 o vykonavani
zasady rovnosti prilezitosti a rovnakého zaobchadzania S muzmi aZenami VO
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veciach zamestnanosti a povolania (prepracované znenie) (U. v. EU L 204, 2006,
s. 23) (d’alej len ,,smernica 2006/54/ES*)

Citované rozsudky Sudneho dvora:

— Razzouk a Beydoun/Komisia, 75/82 a 117/82, ECLI:EU:C:1984:116
— Defrenne, 149/77, ECLI:EU:C:1978:130

— P.JS., C-13/94, ECLI:EU:C:1996:170

— Grzelczyk, C-184/99, ECLI:EU:C:2001:458

— Coman ai., C-673/16, ECLI:EU:C:2018:385

— Stoli¢na obstina, rajon ,,Pancarevo®, C-490/20, ECLI:EU:€:2021:1008

Citovaneé ustanovenia medzindrodného prava

Dohovor o ochrane T'udskych prav a zakladnyich slobdd (dalej len ,,Dohovor®),
najma ¢lanky 8, 9 a 14

Odportcanie CM/Rec(2010)5 Vyhoru ministrov €lenskym $tatom 0 opatreniach
na boj proti diskriminacii na zakladeysexualnej, orientacie alebo rodovej identity
(prijaté Vyborom ministrow, 31. marca, 2020 na 1081. zasadnuti zastupcov
ministrov)

Rezolucie Parlamentnéhe zhromazdenia,Rady Eurdpy:
— 2048 (2015)'0 ,,Diskriminacii transrodovych 0sob v Europe* z 22. aprila 2015

— 1728 (2010), 's.nazvem ,,Diskriminacia na z&klade sexuélnej orientacie
a rodovej identity 2,29 aprila 2010

Spravayo diskriminaénych zakonoch, praktikach a nasili vo¢i osobam na zéklade
ich ‘sexualnej orientacie arodovej identity (A/H[RC]/19/41) zo 17.novembra
2012

Citovana judikatura Eurépskeho stdu pre Tudské prava (ESIP) v Strasburgu:
— Rozsudok z 25. marca 1992, B proti Francizsku (staznost’ ¢. 13343/87)

— Rozsudok z 9. jula 2020, Y. T. proti Bulharsku (staznost’ ¢. 41701/16)

Rozsudok z 27. septembra 2022, P. H. proti Bulharsku (staznost’ ¢. 46509/20)
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Citovaneé vnutrostatne predpisy

Konstitucija na Republika Balgarija (Ustava Bulharskej republiky, d’alej len
,,Ustava“), najma &lanky 4, 6, 32 a 57

Rozsudok Konstitucionen sad (Ustavny std, Bulharsko) ¢. 15 z 26. oktobra 2021
v Ustavnopravnej veci ¢. 6/21;

Grazdanskoprocesualen kodeks (Ob¢iansky sudny poriadok), ¢lanky 127, 146,
280, 288, 292, 293, 546, 547 a 628 az 633

Nakazatelen kodeks (Trestny zakon), ¢lanok 128

Zakon za grazdanskata registracija (zakon o registri osobneho Stavu, dalejtlen
,»ZGR*), najmé ¢lanky 1 az 5, 8, 9, 12 az 14, 19, 42, 45, 73waz 75,83, 100a 101

Zakon za zastita ot diskriminacija (z&kon o ochrane pred, diskriminaciou), najmé
¢lanky 1, 2, 4,6 a8 1 bod 1 a 17 dodatkovych ustanovent

Zakon za bulgarskite li¢ni dokumenti (zakonvw bulharskych,dokladoch totoznosti),
¢lanok 9

Zakon za sadebnata vlast (zdkon osustave'sudov)ynajma €lanok 130

Kratke zhrnutie skutkovéhewstavu a kKepania vo veci samej

Podl'a bulharského zé&kona, Owegistei osobného stavu sa v urcitej lehote po
narodeni kazdého «dietata v Bulharskinvydava rodny list, ktory povinne musi
obsahovat’ Udajemkonkrétne vymenované v zakone, najma meno, identifikacné
¢islo, pohlavie' a statnu “prislusnest’ dietata (¢lanok 45). Meno kazdej osoby
vyberajd jej rodigia a pisomne, ho oznamuju matrikérovi pri vydavani rodného
listu (Clanoky12). Podla ¢lanku 19 zakona zmenu mena, otcovského mena alebo
priezviskaspovel'uje sudwna zéklade pisomnej ziadosti dotknutej osoby, najma, ak
jedtonpotrebné, vzhl'adom na zavazné okolnosti. Podl'a tohto zdkona sa zmena
zapisov' o osebnom stave v uz vydanych dokladoch o osobnom stave vykonava
formourstidnehe alebo spravneho konania (€lanok 73).

Na zaklade tychto dvoch ustanoveni podal K. M. H. na Rajonen sad Stara Zagora
(Okresny sud Stara Zagora, Bulharsko) navrh, aby sid rozsudkom urcil, Ze
K. M. H. je zenského pohlavia a aby povolil zmenu zépisov tykajucich sa jeho
pohlavia a mena v jeho rodnom liste.

K. M. H. sa narodil 7. augusta 1990 v Obstina Stara Zagora (obec Stara Zagora,
Bulharsko). Dia 10. augusta 1990 vydal spravny organ obce K. M. H. rodny list
a K. M. H. don bol zapisany ako osoba muzského pohlavia. Pokial’ ide 0 vzhlad,
spravanie, vnimanie, emocionalitu a vystupovanie, K. M. H. sa vzdy citil ako
Zena, napriek tomu, ze sa narodil smuzskymi pohlavnymi znakmi. Uz
V najranejSom detstve nemal zaujem o hracky, ktoré sa povazovali za chlapenské,
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pocas puberty si zacal robit Zenské ucesy, li¢it' sa, nosit’ zenské obleCenie
a vykonavat’ ¢innosti typické pre zeny. Od mladosti pocitoval, ze ho sexualne
pritahuju muzi. K. M. H. sa spraval ako Zena, obliekal sa ako zena a citil sa ako
Zena, UrodiCov aostatnych ¢lenov rodiny vsak narazal na nepochopenie.
K. M. H. je v ob¢ianskom preukaze, ktory vystavilo Ministerstvo na vatre$nite
raboti (Ministerstvo vnutra, Bulharsko) (d’alej len ,,MVR*) Stara Zagora, zapisany
ako osoba muzského pohlavia. Ked'ze jeho vzhl'ad a spravanie nezodpovedaju
zapisu v Uradnych dokladoch totoznosti, m& problém najst’ si pracu. Momentalne
zije v Taliansku a m& trvalého partnera, ktory sa stard o jeho Zzivobytie. Zacal
hormonalnu lie¢bu a chce sa podrobit’ chirurgickému zakroku na zmenu pohlavia,
¢o implikuje aj zmenu jeho osobného stavu. Zmena pohlavia a‘'mena‘y viedla
k prekonaniu denne zazivanych neprijemnosti a tazkosti _prinhl'adani \prace.
K. M. H. povazuje Zitie naplneného Zivota v slUlade so sebou samymyza Swoje
I'udské pravo. Jeho Zelanie zmenit’ pohlavie je vazne a nezvratné.

V konani na prvom stupni boli vyziadané stanoviska bulharského znalca v odbore
endokrinoldgia, ochorenia latkovej vymeny “a andrelogias, atalianskeho
psycholdga. Zelanie osoby absolvovat' klinicky. a tekapeuticky proces uplnej
feminizacie az do konca bolo potvrdené. Diagnastikavane holivdystrofia (porucha)
rodovej identity a t'azkosti v socialnej interakciihavzt'ahech., Okrem toho v konani
dvaja znalci, jeden psychiater a jeden psychologs, Whotovili obsiahly znalecky
posudok, Vv ktorom u navrhovatela “poturdzujin, transsexualizmus: Chce byt
vhimany ako prislusnik toho druhéhospehlavia, ¢o je spojené s pocitom
nepohodlia z dévodu jeho, anatomickeéhoypohlavia. Bolo konStatované, Ze
posudzované osoba netrpi ziadneu, fyzickeu ani dusevnou chorobou. Je pritomna
iba porucha rodovej identity. Bolo vyjasneng; ze transsexualizmus nie je dusevnou
chorobou. Vznikd pogasy, pohlavného vyvoja embrya v maternici. Ludia
s transsexualizmom “sU ndteni 7t v ustavicnom nepohodli a v konflikte tak
s vlastnou anatdmioty,ake,aj\so spolocnostou.

Rajonen sad Stara®Zagora, (Okresny sud Stara Zagora) rozsudkom z 28. februara
2018 Zzamietel navrh, KiM. H. ako nedbévodny. Aj ked’ sa u navrhovatela
vyskytuje, transsexualizmus, v bulharskom prave neexistuje pravny zéklad pre
vyhovenie \ nawchtsa®V bulharskom prave niet pravnej Upravy, Kkritérii
a'predpokladay, zayresp. podla ktorych by ndvrh transsexuélnych oséb na zmenu
zapisu ich pehlavia rodnom liste mohol mat’ Uspech. Zakon upravuje postup na
zmenu Gdajov 0 osobnom stave v uz vydanych dokladoch o osobnom stave, av§ak
neupravuje postup na zmenu skuto¢nosti, na zaklade ktorych boli tieto udaje
zapisane» Bulharské pravo objektivne nestanovuje moznost’ uréit’ pohlavie inak
ako na zaklade primarnych pohlavnych znakov anajm& nie na zaklade
psychickeho pohlavia ako pocitu prislusnosti kur¢itému pohlaviu. Chyba
definicia pojmu ,transsexualizmus® na pravne ucely; medzery v bulharskom
hmotnom a procesnom prave nemozno vyplnit' priamym uplatnenim ¢lanku 8
Dohovoru, aj ked’ je Dohovor stéast'ou vnutrostatneho prava.

K. M. H. podal odvolanie na Okrazen sad Stara Zagora (Krajsky sud Stara Zagora,
Bulharsko); ten 15. juna 2018 potvrdil prvostupiiovy rozsudok. Odvolaci sud
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uviedol, Ze zapis osobného stavu v registri zahffia komplex Udajov, ktoré osobu
ako nositel’a subjektivnych prav odlisuju v spolo¢nosti a v rodine od inych os6b.
Tieto (daje, medzi nimi aj meno a pohlavie dotknutej osoby, sa preberaju aj do
registrov o dokladoch o osobnom stave ado evidencie obyvatelov. Pohlavie
fyzickej osoby sa uréuje pri narodeni na zaklade primarnych pohlavnych znakov.
Pod ,,pohlavim* sa podla bulharského prava ma rozumiet’ ,biologické” a nie
,psychické* pohlavie, a okrem toho zakonom nie sU upravené predpoklady pre
zmenu pohlavia. Preto nie je mozné povolit zmenu pohlavia, iba zeby bola
potrebnd z dovodu fyzickej premeny. Ustanovenia zakona o registti osobného
stavu su Uplne jednozna¢né a neponechavaju ziadny priestor pre iny.vyklad. Za
tychto okolnosti nie si dévody na povolenie zmeny Udajov o‘esobnem stave
v rodnom liste navrhovatel’a.

Proti odvolaciemu rozsudku podal K. M. H. kasa¢ni, staznost™, Varechoven
kasacionen sad (Najvyssi kasa¢ny sud, Bulharsko, dalejslent,,VKS%) povolil
kasaénu staznost VO vztahu k nasledujdcim, otazkams (i) “Je ,Vvrozpore
s bulharskym pravom, ked’ sud konajuci vo veci odmiethe“povolit, pravnu zmenu
Udajov o0 osobnom stave tykajucu sa ,,pohlavia™ vrednemwliste’ navrhovanu
z dévodu transsexualizmu s odévodnenim, Ze,neexistuje zakonyktory to upravuje?
(ii) Je na to, aby mohol byt ndvrh na pravau,zméenu povodne zapisaného pohlavia
osoby uspe$ny, potrebny predchadzajuci chirurgieky zakrok na vonkajsich
pohlavnych znakoch? VKS gozsudkom z28.juna” 2019 rozhodol, ze
transsexualnym osobdm nemoéze by#, protiyich, voliulozena povinnost’ podstapit’
chirurgicky zakrok na ucely,zmeny ichytela“akopredpoklad pre zmenu pohlavia.
Podl'a judikatdry ESTP je 'moZnost’ transsexualnych oséb zmenit’ svoje pohlavie
stiGastou prava na respektevanie sukromnéhe a rodinného zivota. Od Statu sa tak
pozaduje, aby zabezpeéil ‘dodeziavanie, tychto prav a zabréanil neodévodnenému
zasahu pri ich vykonavani, kedZe urcenie pohlavia, mena, sexualnej orientécie
a sexualneho zivota patrixdossukremnej sféry chranenej ¢lankom 8 Dohovoru. Bez
ohladu nagneexistencit, vnuatrostatnej pravnej Upravy si zasada reSpektovania
sukromného a rodinpého zivota vyzaduje, aby sud v kazdom jednotlivom pripade
skumalx¢i sty tu hmetnopravne predpoklady zmeny pohlavia ako predpoklad
pravaej zmeny UGdajovs0 osobnom stave tykajucej sa ,,pohlavia“ v rodnom liste,
aby, bolo ‘mozné¢ mastolit’ potrebni primerand rovnovdhu medzi verejnym
zaujmemsa zaujmom jednotlivca. VKS vratil vec odvolaciemu sudu na opatovné
prejednanie sypokynom vykonat’ nové dokazy.

Pri opatovnom prejednavani veci Okrazen siad Stara Zagora (Krajsky sud Stara
Zagora) dodrzal zavazné pokyny VKS. Napriek tomu odvolaci sud 21. novembra
2019 potvrdil pdvodné prvostupnové rozhodnutie, podla ktorého sa pohlavie
novonarodenej osoby urcuje pri narodeni na zéklade jeho primarnych pohlavnych
znakov — jeho biologického pohlavia. V tomto pripade sa navrhovatel domaha
zmeny individualizujuceho znaku ,,pohlavie® osoby z dévodu jeho vlastného
vnatorného vnimania vo vztahu K prislusnosti k zenskému pohlaviu. Pohlavie je
vsak biologicka a nie socialna kategoria, z dévodu ¢oho nezavisi od osobného
rozhodnutia, ale od anatémie afyzioldgie. Sud zopakoval konstatovanie, Ze
bulharsky zakon o registri osobného stavu neupravuje postup zapisu iného,
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nového, rozdielneho druhu pohlavia, vratane takzvaného psychického pohlavia,
do rodného listu. Zmena pohlavia je vtomto konani mozna len po fyzickej
premene. Z fyziologického hl'adiska je tato osoba jasne a jednozna¢ne muzského
pohlavia, bez ohl'adu na jej vnutornd identifik&ciu s opacnym pohlavim. Z tychto
dovodov sa potvrdilo, Ze navrh na zmenu udajov tykajucich sa pohlavia a mena
v rodnom liste je neddvodny.

Proti tomuto odvolaciemu rozsudku podal navrhovatel’ kasa¢nu st'aznost. VKS
zistil  rozporupInd  judikatdru, prerusil konanie anavrhol Generalnemu
zhromazdeniu obcianskopravnych senatov (dalej len ,,0SGK*) WKS vydanie
vykladového rozhodnutia. V nadvdznosti na to bolo vydané “wkladové
rozhodnutie ¢. 2/2020 z 20. februara 2023. Nésledne VKS pekracoyal vakonani
v prejednavanej veci a pripustil kasa¢nu st'aznost’ z dévodudrozporuss, judikatirou
Sudneho dvora Eurdpskej unie (najmd srozsudkom, P./S,, “C:13/94,
ECLI:EU:C:1996:170) v nasledujucich pravnych otazkach: (@) Maju fyzické
osoby pravo ur¢it’ si vlastna identitu vratane prislu§nosti k urcitému, pohlaviu? (b)
Predstavuje odmietnutie sudu nariadit’ zmenu pohlaviay mena avdentifika¢ného
¢isla v dokladoch o osobnom stave navrhovatelay, ktory, tvkdivze je transsexual,
rozdielne zaobchadzanie?

Kratke oddvodnenie podania navrhu,nazacatie prejudicialneho konania

Podla ndzoru vnutrostatneho stidu je hlavnym dévodom nevyhnutnosti navrhu na
zacatie prejudicidlneho konania ‘mozny %0zpor medzi vnutrostatnou judikatdrou,
ktora je pre vnutrostatny,sud‘zavadzna, a pravem Unie.

Na prvom mieste tieba poukazat.ha to, %e bulharsky Konstitucionen sad (Ustavny
sud) podava zavaznysvyklad“pojmu, ,,pohlavie“ pouzitého Vv bulharskej Ustave
(rozsudok ¢. 15z 26."ekt6hra,2021). Vychadza z toho, Ze tento pojem sa v zmysle
bulharskej {Ustavy,. ma“chapat len v jeho biologickom zmysle. Otazka sa
nezameriavana to, € sa uznava pravo osoby urcit’ si svoje pohlavie takym alebo
onakym-spésobom, ale'iba na povinnost’ Statu dodrzat’ jej pravo na sebaurcenie
va' vztahu, Kiinému_pohlaviu ako je biologické pohlavie“. V tomto smere je
z hladiska vmatrostatneho sudu potrebné skamat, ¢i je zachovana zlucitel'nost’
s poziadavkami, prava Unie, ked’ sa budeme neobmedzene pridrziavat tohto
vykladu tstavy, ‘a ¢i tento vyklad predstavuje pravnu prekazku zapisania zmeny
pohlavia.

Podl'a ¢lanku 130 ods. 2 ZSV s0 vykladové rozhodnutia zavazné pre sudne
aspravne organy, pre organy Uzemnej samospravy apre vsetky organy, ktoré
vydavaju spravne akty. V tomto smere je potrebné zohladnit aj mimoriadnu
pozornost’, ktord vnutrostatny sud d’alej venuje vykladovému rozhodnutiu OSGK
VKS ¢. 2/2020 z 20. februara 2023 uvedenému v bode 7. Podl'a tohto rozhodnutia
platné bulharské objektivne hmotné pravo nestanovuje moznost’ sudu v konani
podla z&kona o registri osobného stavu povolit zmenu Udajov tykajucich sa
pohlavia, mena aidentifika¢éného ¢isla v dokladoch o0 osobnom stave
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navrhovatel'a, ktory tvrdi, Ze je transsexual. Bulharsky pravny poriadok chépe
pojem ,,pohlavie” len v jeho biologickom zmysle anedovoluje sidu povolit
zmenu vydanych dokladov o osobnom stave, pokial’ ide o pohlavie transsexualnej
osoby. Usudzuje sa, Ze nereSpektovanie rozsudku Ustavného sudu predstavuje
poruSenie zakladného zdkona, ked’ze sa dotyka zadkladnych principov pravneho
Statu, ktory zavadza Ustava a vnutrostatne zakony. Pravo Unie nevyzaduje
vyvodenie ziadneho iného zaveru vo vzt'ahu Kk tejto otazke, ked’ze pravna Uprava
osobného stavu spadd do prdvomoci ¢lenskych Statov, t. j. prihliada sa na ich
narodnu identitu, ktord je vlastna ich politickym a Ustavnopravnym struktaram.
Sadny dvor Eurdpskej Unie vo svojich rozsudkoch ponechédva Upravu osobného
stavu amanzelstva na autondmiu ¢lenskych Statov Unie. VAtomto, pripade
prevazuje verejny zaujem nad zaujmom transsexualnych ‘mayrheyvatefev na
povoleni zmeny ich pohlavia v registroch osobného stavu. Zmena, ldajovs,vo
vystavenych listinach o osobnom stave Ziadatel’a, ktory t¥rdi,"ze je transsexual, sa
prejavi na obcianskopravnom stave inych 0séb, %\ ‘wratane maloletych
a nespbsobilych na pravne Ukony (deti ziadatela), “ako aj, jehoymanzelského
partnera. Z toho by vyplyvalo ur¢enie povodu asoby“naredenim nie z‘dvoch oséb
rozneho pohlavia (matka a otec), ale z 0s6b revnakého“pohlavia; to platné pravo
Bulharskej republiky nepripasta. Prevazujaei verejnys, zaujem vyplyva zo
skumania hmotného prava platného v Krajine. "Ani v zékone o registri osobného
stavu, ani v inom zakone nie je upravené, ake Sa Zmena udajov tykajucich sa
pohlavia, mena a identifika¢ného &isla nayvrhovatela, ktory tvrdi, ze je transsexudl,
prejavi na listindch o osobnemgstavetdeti navrhovatel’a, najma na pévod zapisany
v rodnom liste, v ktorom je navrhovatel\zapisany ako otec, resp. matka. Zmena sa
dotyka cudzej pravnej sférypbezdtoho, abysboli vyslovne upravené dosledky takto
sa realizujucej zmeny “pre_dicta. \ESLCP nerozhodol, Zze ¢lanok 8 Dohovoru
vyty¢uje hmotnopravneypredpeklady pre pravo transsexualnej osoby, ktoré od
vnutro$tatneho sudu“statuy, Ktery jeszmluvnou stranou Dohovoru, ziadajh, aby
povolil zmenu pohlavia ve, vydanych dokladoch o osobnom stave, a nekonstatoval
porusenie, Ktoré spocivaw takomto nesplneni pozitivnych povinnosti statu.

VnutroStatny SUd nacrtaya paralelu aj s judikatirou ESCP a pripomina, ze ESCP
v rezsudkech,z 9jula)2020 vo veci Y. T. proti Bulharsku (staznost’ ¢. 41701/16)
a z:27.septembra, 2022 vo veci P.H. proti Bulharsku (staznost’ ¢. 46509/20)
konstatoval, ze Bulharsko porusilo ¢lanok 8 Dohovoru, pretoze stat nedosiahol
primerany ‘revnovahu medzi verejnym zaujmom aosobnym  zaujmom
navthovatelev na zmene osobného stavu. ESLP tieto rozhodnutia odévodnil tym,
7e vnatrosStatne sudy napriek zisteniu, ze uplatiované pohlavie nezodpoveda
biologickému pohlaviu navrhovatel'ov, a odmietaniu povolit zmenu dokladov
totoznosti, ked’ze td&to zmena nie je vo verejnom zaujme, neprezentovali Ziadne
dovody tykajuce sa konkrétnej povahy verejného zaujmu vo vztahu k prévu
navrhovatel'ov na uznanie ich rodovej identity.

S ohl'adom na uvedenu judikaturu vnttrostatny sud uznéva, ze pravo na sukromny
arodinny Zivot skutone zahffla moznost' transsexudlnych 0sdb zmenit' svoje
pohlavie a ze tato skuto¢nost’ si vyzaduje, aby Stat zabezpecil dodrziavanie tychto
prav a zabranil neoddévodnenym zasahom do ich vykonu. KedZe ustanovenia
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Dohovoru su podl’a Ustavy priamo uplatnitené a maju prednost’ pred bulharskym
vnatro$tatnym pravom, obc¢ania sa na ne mozu odvolavat pred vnutroStatnymi
sudmi, aj keby neexistovala podrobna vnutro$tatna pravna Uprava.

V tomto smere vnutrostatny sud zastva nazor, ze objektivne hmotné pravo platné
v Bulharsku, ktoré zahfiia tak pravo Unie, ako aj judikatiru ESI’P, neobsahuje
zakaz zmeny Udajov tykajucich sa pohlavia, mena a identifikatného Ccisla
v dokladoch o osobnom stave navrhovatela, ktory tvrdi, Ze je transsexudl. Vznika
otazka, ¢i sa vykladovym rozhodnutim nezavadza vnutroStatna judikatura, ktorad
s transsexualnymi osobami zaobchadza menej priaznivo ako s intérsexualnymi
osobami alebo inymi osobami, v pripade ktorych je pravna zmenaypohlavia
potrebna z medicinskych dévodov.

Vnutrostatny sid poukazuje na to, ze transsexuéalne oseby“s bulharskeusstatnou
prislu$nost'ou uz pred vydanim vykladoveho rozhodnutia'€y2/2023 zmenilisvoje
pohlavie cestou sidneho konania aj bez chirurgického zakrokthalebo harmonalnej
liecby. Pravo osdb na zmenu pohlavia v dokladoeh 6,0so0bnom, stave uz bolo
uznané vo viacerych pravoplatnych rozsudkechybulharskychesudov, ktoré boli
vydané na zéklade zdkonnych ustanoveni. \Prete je“\potrebné objasnit’, ¢i
zohl'adnenie pripojeného vykladovéhemrozhodnutiay, nevedie k diskrimin&cii
a poruseniu préva na spravodlivy proces (ked'ze wykladovérozhodnutie prakticky
vytvéara z&kaz pravnej zmeny pohlaviatranssexualnyeh 0séb do buducnosti).

Podl'a ndzoru vnutrostatneho slidu tate,rozdielnagudikatira vo vzt'ahu k osobam,
ktoré sa nachadzaju v rovnakej alebo pedobnej situacii, predstavuje nerovnake
zaobchadzanie, ktoré vytvara,neistotu a nejasnost’ vo vztahu k prdvnemu stavu
dotknutych oséb a vplywayna,ich pravo zit' v stlade s pohlavim, ku ktorému sa
sami prirad’'uju. Vautrostatny, Stdstiez *pripomina, Ze podl'a z&sady rovnakého
zaobchadzania (sa™y,s 0sobami,\ktoré sa nachadzaju v rovnakej situacii, musi
pravne zaobehadzat’ rovnake™

Vnutrostatnyysid zastava nazor, ze zmena pohlavia predstavuje proces, ktory by
mal prechadzathod jedneduchsicho a zvratného (neohrozujiceho zdravie a zivot)
kd kemplikovanejSiemu anezvratnému (zahfiajicemu ohrozenie zdravia
awziveta), Podla tejto logiky sa najprv musi zmenit'” meno a identifikacné ¢islo,
zmena ktoryichije zvratnd; neskdr moze transsexualna osoba, v pripade existencie
vyslovnéhe, zelania a slobodnej vole, podniknut’ kroky smerujlce k nezvratnym
chirurgickym alebo inym zasahom na ucely prispdsobenia fyzického pohlavia. Je
v zaujme, transsexuélnej osoby, aby nebola natend najprv podstapit’ rizikové
biologické kury anezvratné chirurgické zéakroky ako podmienku moznosti
neskorSej zmeny pohlavia v zmysle osobného stavu.

Podl'a nazoru vnutro$tatneho stdu by mala byt predmetom vykladu aj otazka, ¢i
zakaz pravnej zmeny Udajov v rodnom liste nie je v rozpore so zasadami rovnosti
obc&anov Unie a slobody pohybu zakotvenych v &lanku 8 a &lanku 21 ZFEU, ktoré
st potvrdené v ¢lanku 7 Charty a ¢lanku 8 Dohovoru, ked’ze dotknuté osoby nie
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st schopné podat’ d6kaz o svojej totoznosti tym, Ze sa preukazu svojimi dokladmi
totoznosti, v ktorych su zapisané ako osoby toho druhého pohlavia.

V tomto smere a ked’ze pohlavie je aspektom osobného stavu, musi podl'a ndzoru
vnutro§tatneho stdu Sudny dvor skimat, & z prava Unie vyplyva povinnost
vnutroStatneho sidu uznat’ zmenu pohlavia bulharskeho statneho prislusnika, ku
ktorej doslo v inom c¢lenskom State, tym, ze nariadi jej zapisanie do prislusnych
registrov. Opacné rieSenie by viedlo k tomu, Ze jedna a té ista osoba by mohla byt
v roznych ¢lenskych statoch zapisana s roznym pohlavim.

Podla ndzoru vnutrostatneho sudu sa nejasnost’ vo vzt'ahu k tymte,otazkam, ktoré
s podstatné pre rozhodnutie sporu, da odstranit’ iba zavdznym vykladom
predpisov prava Unie uvedenych v prejudicialnych otazkachpna Ktery'je vylucne
prislusny Sudny dvor Eurdpskej Unie.
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