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SECTIA A IX-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL
(kdzigazgatasi es addiigyekben eljaro 1X. tanacs, Romania)

[omissis]
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VEGZES
2022. december 16-i nyilvanos targyalas
[omissis]

Az els6foka eljarasban felperesként eljard fellebbez6, a NETWORK ONE
DISTRIBUTION SRL altal a Tribunalul Bucuresti, Sectia a IX-a contencios
administrativ si fiscal (bukaresti megyei torvényszék, kozigazgatasi ¢s
adougyekben eljaro 1X. tanacs, Romania) elsé fokon hozott 2224/06804.2021. sz.
polgari itélete és 10.03.2021. sz. végzése ellen, az els6foku eljarasban alperesként
eljaro ellenérdekii felekkel, az AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE
FISCALA - DIRECTIA GENERALA REGIONALA, A “FINANTELOR
PUBLICE BUCURESTIVEL (nemzeti adohatosag &> bukaresti “regionalis
koltségvetési foigazgatosdg, Romania), az AGENTIAN NATIONALA DE
ADMINISTRARE FISCALA — DIRECTIA GENERALA DENADMINISTRARE
A MARILOR CONTRIBUABILIVEL (nemzeth addhatésag, “kiemelt addzok
foigazgatosiga, Romania), a DIRECTIA REGIONALAWAMALA'BUCURESTI
(bukaresti regionalis vdmigazgatdsdg, Romania) Gtjan eljaro AUTORITATEA
VAMALA ROMANAVAL (vamhato§dg, Romania) éswa MINISTERUL
FINANTELOR - DIRECTIA GENERALA\ ‘DENSOLUTIONARE A
CONTESTATIILORRAL (pénzligyminisztérium, panaszokat elbiralo
foigazgatosdg, Romania) szemben kozigazgatasi hatarozattal szembeni kifogésra
vonatkozd jogvitdban benyujtett fellebbezés targyaban eljards van folyamatban a
kérdést eldterjesztd birdsag elott.

A vitat 2022. november 24-én nyilvanes targyalas keretében megtartottak,
amelyen a Curtea (itélotabla; a tevabbiakban: kérdést eldterjesztd birosag), mivel
idoére volt sziiksége a, déntéshozatalhoz, az itélethozatalt 2022. december 8-ra,
illetve 2022.december 16-rahalasztotta, és az alabbi hatarozatot hozta:

ACURTEA (DE APEL) (itél5tabla)

Agelen jogvita megvitatasat kovetden a kovetkezoket allapitja meg:

A jogvitaelozményei

Az S€ NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL (a tovabbiakban: felperes) egy
Romanidban héanyilvantartasba bejegyzett gazdasagi tarsasdg. A 2016. marcius
18. és 2017. szeptember 28. kozotti idoszakban a felperes arukat (kerékparokat,
elektromos kerékparokat és ezek alkatreszeit) importalt Romaniaba, és ezen aruk
tekintetében szabad forgalomba bocsatdsra vonatkozéd vamaéru-nyilatkozatot
nyujtott be a roman vamhatosaghoz, amelyeket 2016. marcius 30-an vettek
nyilvantartasba azon behozatali miivelet tekintetében, amelyben a felado az
EXTRON CO. LTD volt, 2017. mjus 3-an, 2017. majus 24-én, 2017. janius
22-én és 2017. janius 28-an azon behozatali miivelet tekintetében, amelyben a
felad6 az AEC Growth CO LTD volt, 2017. jalius 26-an és 2017. szeptember
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28-an pedig azon behozatali miivelet tekintetében, amelyben a felado a TP
Thaifold LTD volt. A felperes a roméan vamhatdsagok elétt igy nyilatkozott, hogy
az altala behozott aruk szarmazasi orszaga Thaifold.

2018. jalius 30-an a Directia Generala Regionala a Finantelor Bucuresti — Directia
Regionald Vamald Bucuresti (bukaresti regiondlis koltségvetési foigazgatdosag —
bukaresti regionalis vamigazgatsag) (a tovabbiakban: bukaresti regionéalis
vamigazgatosag) vamellenOrzést folytatott le a felperes altal behozott aruk
tényleges szarmazasanak megallapitasara, és megallapitotta, hogy azok a Kinai
Népkoztarsasagbol szarmaznak.

A bukaresti regionalis vamigazgatosag a felperesre vonatkozéan femissis]*20109.
szeptember 25-én ellenbrzési jegyzOkonyvet (a tovabbiakban: ™ ellenérzési
jegyzokonyv) készitett, majd [meghozta] a [omissis] #amellenOrzés keretében
megallapitott jarulékos kotelezettségekrol szol6, a helyzet rendezésére vonatkozo
hatarozatot (a tovabbiakban: rendezési hatarozat). &, jogi, aktusokkal, a bukaresti
regionalis vamigazgatosag tobbek kdzott megallapitottay, hogy a‘felperes koteles
1739 090 roman lej (RON) (hozzavetdleg 366,896 EURWOsszegti ddmpingellenes
vam megfizetésére a Kinai Népkoztarsasagboliszarmazo kerékparok behozatalara
vonatkozd végleges dompingellenes, vdm kivetésérdl sz6lo 990/2011/EU
vegrehajtasi rendeletnek az 1225/2009/EK™“rendelet “11.'¢ikkének (3) bekezdése
szerinti 1d6kozi feliilvizsgalatot kovetd meédositasarol szo6lo6, 2013. majus 29-i
502/2013/EU tanacsi rendelet alapjan.

A vamhatosadg megéllapitotta tovabba, hegy awfelperesnek jarulékos addterheket,
nevezetesen a dompingellenesivam utanaz Unids Vamkaodex létrehozésarol szolo,
2013. oktober 9-i 952/2018/EU rendelet 114.cikke alapjan megéllapitott
183 209 RON (hozzéwetoleg 38 652°EUR) 6sszegli késedelmi kamatot, valamint a
Codul de procedura fiscala (az adézas rendjérdl szolo térvény) 176. cikke alapjan
a késedelem,minden egyes napjara 0,01%-o0s mértékben megallapitott, 6sszesen
158 312 RON “(¢hozzéayetoleg 33399 EUR) Osszegli kényszeritd birsagot is meg
kell fizetmcn, Ezeny, jamulékos ado[terhek] a kovetkezOképpen keriilnek
megallapitasra:

— W&, 2016. ‘mareius 30-i miveletre vonatkozoan a dompingellenes vam
tekinteteben azvamhatdsagok az [Unios] Vamkaodex alapjan a 2016. marcius 31. és
2019 5szeptember 25. kozotti idészakra (1274 nap késedelem) 43 050 RON
Osszegli késedelmi kamatot hataroztak meg, és ugyanezen idészakra az adozas
rendjér0b szold torvény alapjan 38 431 RON 0sszegli kényszeritd birsagot is
megéllapitottak;

— a 2017. méajus 3-i miveletre vonatkozéan a dompingellenes vam
tekintetében a vamhatosagok az [Unios] Vamkaddex alapjan a 2017. majus 4. és
2019. szeptember 25. kozotti idészakra (875 nap késedelem) 31 654 RON 6sszegii
késedelmi kamatot hataroztak meg, és ugyanezen id0szakra az addzés rendjérdl
sz0lo  torvény alapjan 27 229 RON  Osszegii  kényszeritd6  birsagot s
megéllapitottak;



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-506/23. sz. UGY

— a 2017. majus 24-i miveletre vonatkozoan a dompingellenes vam
tekintetében a vamhatosagok az [Unids Vamkodex] alapjan a 2017. majus 25. és
2019. szeptember 25. kozotti idoszakra (854 nap késedelem) 40 290 RON 06sszegili
késedelmi kamatot hataroztak meg, és ugyanezen id0szakra az addzés rendjérdl
szolo  torvény alapjan 34 559 RON  &sszegii  kényszeritd  birsagot s
megallapitottak;

— a 2017. junius 22-i miiveletre vonatkozéan a dompingellenes vam
tekintetében a vamhatosagok az [Unids] Vamkaddex alapjan a 2017. junius 23. és
2019. szeptember 25. kozotti idoszakra (825 nap késedelem) 18 166 RON 0sszegii
késedelmi kamatot hataroztak meg, és ugyanezen id0szakra az @dozas\rendjérdl
sz0lo  torvény alapjan 15517 RON  Osszegli  kényszeritd  birsagoty, is
megallapitottak;

— a 2017. junius 28-i miiveletre vonatkozdary a dompingellenes® vam
tekintetében a vamhatosagok az [Unios] Vamkodexialapjan a 2017.janius 29. es
2019. szeptember 25. kozotti idoszakra (819 naptkésedelem) 32 693 RON 6sszegli
késedelmi kamatot hataroztak meg, és ugyanezen,idészakra“az, adozas rendjérol
sz0l6  torvény alapjan 27 901 RON_ 06sSzegii® kénysgerit6 birsagot is
megallapitottak;

— a 2017. julius 26-i muvelette vomatkozéan a dompingellenes vam
tekintetében a vamhatdsagok az {Unios]wamkodex alapjan a 2017. jalius 27. és
2019. szeptember 25. kozotti idészakra (794, nap késedelem) 9563 RON 06sszegli
késedelmi kamatot hataroztak megy, €s\ugyanczen idészakra az addzas rendjérdl
sz010 torvény alapjan 8126"RON osszeglikényszeritd birsagot is megallapitottak;

— a 2017. szeptember28-i muveletre vonatkozoan a dompingellenes vam
tekintetében a,vamhatésagok*az [Unios] Vamkaddex alapjan a 2017. szeptember
29. és 20193 szeptemben, 25.9k0zo6tti idoszakra (727 nap késedelem) 7794 RON
Osszegli késedelmi' kamatot hataroztak meg, ¢és ugyanezen idOszakra az addzés
rendjérol, szolo, térvény “alapjan 6550 RON 0Osszegli kényszeritd birsagot is
megallapitottaks,

A felperesy2019. oktober 7-én megfizette a dompingellenes vamot és az 0sszes
birsagot.

A felperes, az ellendrzési jegyzokonyv €s a rendezési hatarozat ellen adojogi
panasztinyujtott be. 2020. junius 25-én a Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili — Serviciul solutionare contestatii (kiemelt ad6zok
féigazgatosaga — panaszok elbiralasaval foglalkozo osztdly) (a tovabbiakban:
kiemelt adozok féigazgatosaga) elfogadta a 67. sz. hatarozatot (a tovabbiakban: az
adojogi panasz targyaban hozott kdzigazgatasi hatarozat), amellyel elutasitotta a
felperesnek a dompingellenes vamra és az e vamhoz kapcsolodo jarulékos
adoterhekre vonatkozo panaszat.
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A felperes 2020. december 7-én keresetet nydjtott be a Tribunalul Bucurestihez
(bukaresti megyei torvenyszék), amelyben tébbek kdzott a rendezési hatarozat es
az adojogi panasz targyaban hozott kozigazgatasi hatarozat megsemmisitését
kérte.

A felperes azt allitja, hogy az [Uniés] Vamkodex 114. cikke egyetlen dsszegben,
azaz a [roman] nemzeti kozponti bank altal az esedékesség honapjanak elsé
napjan a f0 refinanszirozasi miiveletek vonatkozasaban alkalmazott kamatlab két
széazalékponttal ndvelt mértékében egyesitette a kamatot és a birsagot. Ebben az
Osszefuiggésben a felperes vitatja az adozas rendjérdl szolo torvény altal eldirt
birsdg ugyanazon f6 adokotelezettségre torténd, kiegészitd jellegii alkalmazasat,
és azt allitja, hogy ez a gyakorlat sérti az [Unids] Vamkodex 114. eikkét,\mivel a
birsagok indokolatlan megduplazésat jelenti.

A Tribunalul Bucuresti (bukaresti megyei torvényszek), 2224/6.04.2021. sz.
itéletében elutasitotta a felperes keresetét.

A felperes [ommisis] fellebbezést nytjtott be ayTribunalulBucuresti (bukaresti
megyei torvenyszek) ezen itélete ellen. A fellebbezést’a Curtea de Apel Bucuresti,
Sectia a IX-a de contencios adminiStrativ \si, fiscal (bukaresti itél6tabla,
kdzigazgatasi és addlgyekben eljaré X tanacs), hivatala vette nyilvantartasba. Az
eljaras soran az ellenérdek feleks aybukaresti, regionalis vamigazgatosag és a
kiemelt ad6zok féigazgatdsaganatszervezésen, mentek keresztiil, és a kérdést
eléterjesztd birosag ezen ellenérdekil felekmellett ellenérdek félként bevonta az
eljarasba a roman vamhatdsag,, bukaresti®fregionalis igazgatésagat és a
pénzlgyminisztérium panaszokat clbiralo féigazgatosagat. Az utdbbi felek a
felperes vonatkozasabamsemmilyen adgjogi aktust nem hoztak.

1. Jogi hattér

A Nemzeti Szabélyozas

a)h, Degea nr.\207/2015 privind Codul de proceduri fiscald' (az add6zas
rendjérohszol6,207/2015. sz. torvény)

Tacikk;\200és 33. pont

20. kamat— olyan jarulékos adoteher, amely a fokovetelés jogosultjanak az ados
altal a f0 adokotelezettségek hataridoben torténd megfizetésének elmulasztasa
miatt okozott karral egyenértéki;

! Megjelent a Monitorul Oficial al Romaniei (Romania hivatalos lapja) 2015. jalius 23-i
547. szdméaban.
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33. kényszeritd birsag— olyan jarulékos adoteher, amely a f& adokotelezettségek
hataridoben torténd megfizetésének az ados altal torténd elmulasztidsa miatti
szankciot jelenti.

173. cikk (1) bekezdése

A hataridében torténd fizetés ados altali elmulasztasa esetén a hataridd lejartat
kdvetden késedelmi kamatot és kényszeritd birsagot kell fizetni.

174. cikk (1) )[és] (5) bekezdése

(1) Kamatot a késedelem minden egyes napja utan fel kell szamitani, a fizetési
hataridé lejartat kovetd naptol kezdve az esedékes Osszeg megfizetésének,napjaig.

(5) A kamat mértéke a késedelem minden egyes napjadutan 0,02%.
176. cikk (1)—(3) bekezdése

(1) Kényszerit6 birsagot a késedelem mindenfegyes napjautanifel kell szamitani,
a fizetési hataridé lejartat kovetd naptol wkezdve az esedékes Osszeg
megfizetésének napjaig. A 174. cikke(2)-(4) bekezdésében és a 175. cikkben
foglalt rendelkezéseket megfelelden alkalmazni kell

(2) A kényszerit6 birsag mértéke akésedelmes minden egyes napja utan 0,01%.

(3) A kényszerit6 birsag nem sziinteti meg a kKamatfizetési kotelezettséget.

Az unids jog

A Kinai Népkoztarsasagbolhszarmazd kerékparok behozataldra vonatkozo
végleges dompingellenes’ vam Kivetésérol szolo 990/2011/EU végrehajtasi
rendeletnek az, 1225/2009/EK rendelet 11. cikkének (3) bekezdése szerinti
idokozi fehilvizsgalatotwkoveté modositasarél szolo, 2013. majus 29-i
502/2013/EU tanaesiyrendelet?

1. cikky(I)és (4) bekezdése

(1) “\eégleges dompingellenes vam keril kivetésre Kinai Népkoztarsasaghbol
szarmazoO,,a 87120030 és az ex 87120070 (TARIC—kod 8712007091 és
8712007099) KN-kod ala tartozd, motorral nem rendelkezd kétkerekii és mas
kerékparok (beleértve a haromkerekii szallitdo kerékparokat, de bele nem értve az
egykerekiieket) behozatalara.

(4) Eltér6 rendelkezés hianydban a vamtételekre vonatkozo hatalyos
rendelkezéseket kell alkalmazni.

2 Kozzétéve: HL L 153., 2013.6.5., 17. o.
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Az Uni6s Vamkodex létrehozasarol szolo, 2013. oktober 9-i 952/2013/EU
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet®

114. cikk (1) és (2) bekezdése
[Késedelmi kamat]

(1) Késedelmi kamatot kell felszdmitani a behozatali vagy Kiviteli vam
Osszegére az eloirt idotartam lejartanak napjatol a megfizetés napjaig.

Azon tagallamok esetében, amelyek pénzneme az euro, a késedelmi‘kamatlab
megegyezik az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapjanak C sorozatabanwkozzéetett, az
Eurdpai Kozponti Bank &ltal az esedékesség honapjanak elsO “mapjan, ay o
refinanszirozasi miveletek  vonatkozdsaban alkalméazott kamatlaby, két
szazalékponttal ndvelt mértekével.

Azon tagallamok esetében, amelyek pénzneme nem azweur6, a késedelmikamatlab
megegyezik az adott honap elsé napjan a neémzeti kOzponti bank altal a 6
refinanszirozasi miiveletek  vonatkozasabam “alkalmazott, kamatlab  két
szazalékponttal novelt mértékével, illetwe ha‘egy tagallam esetében nem all
rendelkezésre a nemzeti koOzponti “banks kamatlaba, /az ezzel leginkabb
egyenértékil, a tagallam pénzpiacan,a kérdcseswhénap, elsé napjan alkalmazott
kamatlab két szazalékponttal noveltiméertékevel.

(2) Ha a vamtartozds a 79. vagy. a 82.'cikk alapjan mertlt fel, vagy ha a
vamtartozasrol szol6 értesités,egy arudtengedest kovetd ellendrzés eredménye, a
behozatali vagy kiviteli vamrgsszegén feltil kesedelmi kamatot kell felszamitani, a
vamtartozés keletkezésenek napjatol a k6zlés napjaig.

A késedelmi kamatot az (2),bekezdésnck megfelelden kell megallapitani.

I11. ‘Az elozetes domtéshozatal iranti kérelem sziikségessége

AZ\EUMSZ 267 cikkakozvetlen egyiittmiikddést hozott 1étre az Eurdpai Unid
Birdsaga “és a\nemzeti birosagok kozott (Kempter itélet, C-2/06, 41. pont;
Consiglio, Nazionale dei Geologi itélet, C-136/12, 28. pont). Az olyan nemzeti
birosagnak,s, amelynek hatarozatai ellen a nemzeti jog értelmében nincs
jogorvioslati lehetdség, teljesitenie kell az unids jog értelmezését érintd, eldtte
felmerult kérdésnek a Birdsag elé terjesztésére vonatkozd kotelezettségét, kivéve
ha megallapitja, hogy e kérdés nem relevans, vagy a széban forgd unids jogi
rendelkezést a Birdsag mar ertelmezte, vagy az unids jog helyes értelmezése olyan
nyilvanvalo, hogy az minden észszerli kétséget kizar. E helyzet fennalldsat az
unios jog jellemzobire, értelmezésének sajatos nehézségeire és az Unidn belili
itelkezési gyakorlat eltéréseinek kockazatara figyelemmel kell értekelni

8 Kozzétéve: HL L 269., 2013.10.10,, 1. o.
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(Consorzio Italian Management és Catania Multiservizi itélet, C-561/19,
66. pont).

r1rmer

végsd fokon eljar6 birdsdg, mivel hatirozata jogerds. A kérdést elOterjesztd
birésdg ugy véli, hogy az Uniés Vamkddex 114. cikkének rendelkezései
relevansak, mivel ezek képezték az [unids] jogi alapot, amelynek alapjan a
vamhatdsag a dompingellenes vammal Osszefliggésben birsagokat szabott ki a
felperessel szemben. E rendelkezéseket a Birdsdg nem értelmezte, és a széban
forgo rendelkezések helyes értelmezése nem mentes a kétségektol.

Bar a vamhatosag ellenezte az el6zetes dontéshozatal iranti kérelemnek a\Birosag
elé torténd elOterjesztését, a kérdést eldterjesztd birdsag ugy, véli,whogysa
Birosadghoz fordulas elfogadhato és sziikséges. Az eldzétes déntéshozatal itanti
kérelem elfogadhato, mivel az [elOzetes dontéshozatalra el6terjesztett]ykerdés az
[unids] jog értelmezésére vonatkozik. Az eldzetes déntéshozatal, iranti kérelemnek
az [unids] birosag elé terjesztése a kovetkezé okekmiatt'szukséges:

Az adozas rendjérdl szold torvénybdl kitliniky, hegy azyadokéveteléseknek a
fizetési hatarid6 lejaratakor torténd megfizetésénck, elmulasztisa esetén az
adoalanyoknak késedelmi kamatot és “kényszeritd birsagot kell fizetniik. Az
adozas rendjérdl szold torvényy a, vamagazatban s alkalmazand6, annak
kiegészitéseként. Az ad6zas rendjérdl szolo torvény ‘szerint mind a kamatokat,
mind a birsagokat ugyanazonsalgoritmus Szerintiszamitjak ki, azaz minden egyes
késedelmes nap utdn, a hataridé, lejantat kéwetd naptol az esedékes Osszeg
megfizetésének napjaigimA, kamatok, ¢sya birsagok célja eltérd. Az add utan
fizetendd kamat biztositja a kéltségvetésnek az ados altal a {6 adokotelezettségek
hataridében torténd megfizetésének elmulasztdsa miatt okozott kar megtéritését. A
kényszeritd birsag a {6, adokdtelezettségek hatariddben torténd megfizetésének az
ados altal tosténd elmulasztasa miatti szankciot jelenti. A kamat és a birsag eltérd
célja eredményezi azwegyiittes alkalmazasuk lehetdségét.

Az «alapeljarasban 'a vwamhatosag, mivel ugy itélte meg, hogy az [Unids]
Vamkodex 144.°cikkében meghatarozott birsag célja a kar megtéritése, mig az
adozas, rendjerél szo0ld torvényben meghatarozott birsdg célja a felperes
szankeionalasa, €s mivel Ggy vélte, hogy e birsagok egyiittesen is alkalmazhatok,
a ‘dompingellenes vdmmal 6sszefliggésben mindkét birsagfajtat alkalmazta a
felperessel, szemben. Valamennyi birsagot ugyanarra az id6szakra alkalmaztak,
amelyetiaz [Unios] Vamkaddex 114. cikke ir el6, azaz a behozatali vam hatalya ala
tartozd aruk szabad forgalomba bocsatasdnak napja €s a vamellendrzés napja
kozotti [id6északra]. A megkiilonboztetd jelleg a birsagok dsszegében all, mivel ezt
az 6sszeget a birsagok egyes kategoriai esetében masként szamitjak ki, mind az
[Unids] Vamkodex, mind az addzas rendjérdl szolo torvény szerint.

Az &llandd itélkezési gyakorlat értelmében, amikor valamely unios szabalyozas a
rendelkezései megsértése esetére nem ir el kiilonds szankcidt, vagy ezen a
ponton a nemzeti torvényi, rendeleti vagy kozigazgatasi rendelkezésekre utal, a
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tagallamok kotelesek minden intézkedést megtenni, amely alkalmas az unids jog
hatalyanak és ervényesulésének biztositasara. E tekintetben, bar mérlegelhetnek az
intézkedések megvalasztasa sorén, a tagallamoknak ugyelnitik kell arra, hogy az
uniés szabalyozas megsértését a nemzeti jog hasonlo jellegli és jelentdségii
szabalyainak megseértésére iranyaddkhoz hasonld anyagi és eljaréasi feltételek
mellett szankciondljak, amelyek mindenképpen hatékonnya, aranyossa és
visszatartd erejiivé teszik a szankciot (lasd: 1995. oktober 26-i Siesse itélet,
C-36/94, EBHT 1995., 1-3573. 0., 20. pont; 2003. oktéber 16-i Hannl[+]Hofstetter
itélet, C-91/02, EBHT 2003., 1-12077.0., 17.pont; 2000. december 7-i de
Andrade itélet, C-213/99, EBHT 2000., 1-11083. 0., 20. pont; 2010. 0ktober 7-i
StilsMet itélet, C-382/09, EU:C:2010:596, 44. pont).

A kérdést elbterjeszté birdsag megjegyzi, hogy az 502/2018/EU ‘rendelet, nemiir
el6 szankciokat rendelkezéseinek megsértése esetén. Mindazonaltal asfent,emlitett
rendelet 1. cikkének (4) bekezdése kimondta, hogy eltéro rendelkezés hianyaban a
vamtételekre vonatkozo hatélyos rendelkezéseket kelhalkalmazni.

Az alapeljarashan a vamtételekre vonatkozé gendelkezések vazaz a*952/2013/EU
rendelet 114. cikke képezte a k&r vamhatosagek éltali behajtasanak alapjat; e
rendelkezések alapjan ugyanis a dompingelenessvam “osszegén felil a
vamtartozas keletkezésének napjatél a kdzlesenek napjaigukésedelmi birsagokat is
beszedtek a felperestdl. Ugy tiinik,shogy ez'a, téhy megkiilonbozteti az alapeljarast
a 16. pontban hivatkozott itélkézési gyakorlattolnamely az [unids] jog szerinti
szankcio hianyara vonatkozik:

Az [Unios] Vamkéddexben, cldirt birsagokat illetden a Kozosségi Vamkodex
létrehozésarol szold (mar nemy hatalyos) 2913/92/EGK rendelet 232. cikke
(1) bekezdésének b)pentjara vonatkezd itélkezési gyakorlat szerint:

—  akesedelmi kamatifelszamitasa a vdmosszeg elbirt hataridon beliili meg nem
fizetésének van alarendelve, és'célja a fizetési hatarido be nem tartdsabol eredd
kovetkezmenyek“enyhitése, snevezetesen annak elkerulése, hogy a vamtartozés
adosanak “me “szarmazzon jogtalanul el6nye abbol, hogy az e tartozas cimén
fizetend0 0Osszegek ‘az annak megfizetésére megallapitott hataridé lejartat
kovetéen is a rendelkezésére allnak. A Vamkodex 232. cikke (1) bekezdesének
B)pontjasennek’ ¢érdekében irja el6, hogy a késedelmi kamatlab nem lehet
alacsonyabby a hitelkamatlabnal (2011. marcius 31-i Aurubis itelet,
EU:Ci2011:199, 28. [és] 29. pont);

— a 232.cikk (1) bekezdésének b)pontja alapjan csak a vamtartozas
megfizetésére eldirt hatarido lejartat kovetd idoszakra szamithatd fel a behajtando
vamtételek 0sszege utan jard késedelmi kamat; a széban forgé szabalyozas nem
akadalyozza meg a vamhatosagok pénzigyi veszteségeit, és nem egyenliti ki
azokat az elénydket sem, amelyek a gazdasagi szereplok szamara a vamhatdsagok
magatartdsa folytan a vamtartozasoknak az emlitett kdodex értelmeben vett
konyvelésbe vétele, valamint a vamtartozds 0Osszegének vagy adosanak
meghatarozasa soran el6alld késedelembdl erednek (Aurubis itélet, 32. pont).



20

21

22

23

ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-506/23. sz. UGY

A kérdést elterjesztd birdsag ugy véli, hogy ez az itélkezési gyakorlat nem
clegendé a jogi kérdés tisztdzasdhoz, nevezetesen ahhoz, hogy az [Unios]
Vamkaodex 114. cikke egyetlen 6sszegben, azaz a [roman] nemzeti kdzponti bank
altal az esedékesség honapjanak elsé napjan a fO refinanszirozéasi miiveletek
vonatkozasaban alkalmazott kamatldb két széazalékponttal ndvelt mértékeben
egyesitette-e a kamatot és a birsagot. Mas szoval a kérdést eldterjeszté birdsag
nem kovetkeztethet az itélkezési gyakorlathdl arra, hogy az [Unids] Vamkodex
114. cikke csak a kar megtéritése céljabol irta el6 a késedelmi birsag Kiszabasat,
vagy a szankcionalas érdekében is.

A kérdést eldterjesztd birdsagnak kétségei vannak azzal kapcselatban,shogy a
15. pontban leirthoz hasonld, az addzas rendjérél szo6lo torvényben‘eléirt birsagok
kiegészitd  jellegli  alkalmazasara  vonatkozéd — kozi@azgatasi W, gyakorlat
megakadalyozza a vamhatosagok pénziigyi vesztesegeitdlletveskiegyenliti azokat
az el6nyoket, amelyek a gazdasdgi szereplok Szamara a“vamhatdsagok
magatartasa folytdn a vamtartozasoknak az emlitett “kodex, értelmeében vett
konyvelésbe vétele, valamint a vamtartozas 0sszegenek Vagy addsanak
meghatarozasa soran el6alld késedelembdl etednek (a centrario: Aurubis itélet,
32. pont).

Hasonloképpen a kérdést eloterjeszté, birésagnak, kétségei vannak azzal
kapcsolatban, hogy az ad6zas rendjcrél szolo térvény dltal eldirt birsagoknak az
[Uniés] Vamkddex 114.cikke “alapjan ‘alkalmazottakkal egyiitt torténéd
alkalmazasa hidnyaban a felperes weétkes umagatartasa végsd soron semmilyen
kdvetkezménnyel nem jarna a felperesre,nézve (a contrario: StilsMet itélet,
C-382/09, 46. pont).

A fenti okokbdl anwkérdeést eléterjesztd birdsag az EUMSZ 267. cikk [els6
bekezdésének] a)pontjavalapjan arra kéri az Eurdpai Unio Birdsagat, hogy a
[jelen] hatarezatialabbi rendelkezé részében foglalt kérdésben dontson:

A.FENTI INDOKOK ALAPJAN,
AKOVETKEZOKEPEN HATAROZOTT:

Az BurépainUnié mukodésérdl szold szerzddés 267. cikke [elsé bekezdésének]
a)pontja alapjan az Eurdpai Unié Birdsaga clé terjeszti a kovetkezd kérdést
eléZeteswdontéshozatalra: [omissis] Ugy kell-e értelmezni az uniés jogot és
kilonosen “az Unioés Vamkodex létrehozasarol szolo, 2013. oktober 9-i
952/2013/EU europai parlamenti és tanacsi rendelet 114. cikkét, hogy azzal
ellentétes az olyan kozigazgatdasi gyakorlat, amely az alapiigyben szereplohoz
hasonl6 korilmények kdzott a dompingellenes vam 6sszegével 0sszefliggésben a
rendelet 114. cikkében eldirt késedelmi birsdagon feliil a nemzeti szabalyozdasban
(Codul de procedura fiscala [az adozas rendjérdl szolo torvény]) kiilon eldirt
kényszerito birsagot szab ki az adoalannyal szemben?

[omissis] [nemzeti eljarasi rendelkezések]
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[omissis] [értesités a feleknek]
[omissis]
[alairasok]

[omissis]
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