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Sammanfattning av beslutet

L. Talan om ogiltigforklaring — Fysiska eller juridiska personer — Réittsakter som berdr dem
direkt och personligen — Forordning med kriterier for berdikning av stod till olivolje-

producenter — Talan som vickts av olivoljeproducenter och sammanslutningar av
producenter — Réttsakt med allmiéin giltighet — Sékande som inte édr personligen berérda
— Avvisning

(Artikel 230 fiéirde stycket EG)
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SAMMANFATTNING — MAL T-287/04 -

2. Talan om ogiltigforklaring — Fysiska eller juridiska personer — Rittsakter som berdr dem

direkt och personligen — Talan som vickts av en branschsammanslutning som tillvaratar
sina medlemmars intressen och foretrider dem — Upptagande till sakprovning — Villkor

(Artikel 230 fiéirde stycket EG)

Talan om ogiltigforklaring — Fysiska eller juridiska personer — Réittsakter som berdr dem
direkt och personligen — Tolkning contra legem av villkoret att personerna skall vara

personligen berdrda — Otilldten
(Artikel 230 fidrde stycket EG)

En talan som vickts av olivoljeprodu-
center och sammanslutningar av produ-
center om ogiltigférklaring av artikel 1
punkterna 7, 11 och 20 i férordning
nr 864/2004 om #ndring av forordning
nr 1782/2003 om upprittande av
gemensamma bestimmelser for system
med direkistéd inom den gemensamma
jordbrukspolitiken och om uppréttande
av vissa stodsystem for jordbrukare,
samt bilagan till nimnda forordning,
kan inte upptas till prévning.

Eftersom de kriterier for berdkning av
stod inom sektorn for olivolja som
foreskrivs i de ifrdgasatta bestdimmel-
serna i ndmnda forordning dr angivna i
allmidnna och abstrakta ordalag, utan att
nigon hiénsyn tagits till den enskilda
producentens speciella situation, utgdr
bestimmelserna i deras helhet, genom
deras beskaffenhet och rickvidd, rétts-
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akter av allmin giltighet och inte beslut i
den mening som avses i artikel 249 EG.

Sokandena #r dessutom berdrda av de
ifragasatta bestimmelserna just pa grund
av en objektivt definierad faktisk situ-
ation, nimligen i sin egenskap av pro-
ducenter och sammanslutningar, vars
medlemmar producerade olivolja under
referensperioden och fick stod pa grund-
val av ett av de stddsystem som inrittats
genom lagstiftningen. Denna situation
definieras mot bakgrund av sjilva syftet
med den férordning som innehaller de
ifrdgasatta bestimmelserna, det vill siga
inrittandet av ett nytt stddsystem inom
olivoljesektorn. Den omstindigheten att
de ifrigasatta bestimmelserna kan fa en
sirskild verkan f6r vissa producenter,
nidrmare bestaimt den verkan att de inte
beviljas stodet pd grund av de kriterier
som faststillts for berdkningen av det,
innebdr inte att de ifrigasatta bestim-

melserna automatiskt férlorar sin all-

minna giltighet, eftersom de &r
tillimpliga p& samiliga berérda ekono-
miska aktorer som, i faktiskt eller ritts-
ligt avseende, befinner sig i samma
objektivt bestimda situation. Det récker
nimligen inte att vissa aktorer i eko-
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nomiskt hinseende piverkas av ritts-
akten i storre omfattning in vad andra
aktorer i samma sektor gor, for att de
forstnimnda skall anses vara personligen
berbrda av rittsakten i fraga.

Inte heller innebir den omstindigheten
att radet hade informerats av de behé-
riga nationella myndigheterna och av
kommissionen om stkandenas situation
innan de ifrigasatta bestimmelserna
antogs att de sirskiljs med avseende pa
nimnda bestimmelser, nir det inte
bevisats att det skulle dligga radet, enligt
en bestimmelse i gemenskapstitten, att
inom ramen for de nédvindiga villkoren
for att fa ta del av det aktuella stédet
sdrskilt beakta den specifika situationen.

(se punkterna 38, 39, 41,
43, 44, 54 och 62)

En talan om ogiltigforklaring som vickts
av en sammanslutning kan upptas till
sakprévning i tre typer av fall, nimligen,
for det forsta, nir en branschsamman-
slutning i en rittslig bestimmelse
uttryckligen har getts ett antal proces-
suella rittigheter, for det andra, nir
sammanslutningen foretrider sidana
foretags intressen som sjilva har ritt
att viicka talan och, foér det tredje, nir

3.

sammanslutningen har ett eget intresse
av att fora talan, bland annat niir dess
stillning som férhandlare berérs av den
ifragasatta riittsakten.

(se punkt 64)

Aven om villkoret, enligt artikel 230
fjarde stycket EG, att en person skall
vara personligen berdrd skall tolkas mot
bakgrund av ritten till ett verksamt
rattsligt skydd och med beaktande av
de olika omstindigheter som kan sér-
skilja en sékande, kan en sidan tolkning
emellertid inte medféra att detta villkor,
vilket uttryckligen féreskrivits i for-
draget, inte tillimpas utan att gemen-
skapsdomstolarna dirmed &verskrider
grinserna for sin behorighet enligt for-
draget.

Aven om det forvisso gar att forestilla
sig ett annat system for provning av
lagenligheten av allmiint tillimpliga
rittsakter dn det som inrittats genom
det ursprungliga fordraget, vilket i detta
avseende aldrig har #dndrats pA nagot
mer genomgripande sitt, ankommer det,
om si skulle behdvas, pd medlems-
staterna att med tillimpning av
artikel 48 EU besluta om nédvindiga
dndringar i det nuvarande systemet.

(se punkterna 73 och 74)
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