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Shrnuti rozsudku

1. Ochrannd zndmwka Spolecenstvi — Spory o poruSeni a platnost ochranné zndmky
Spolecenstvi — Sankce v pripadé poruseni nebo hrozby poruseni — Povinnosti soudii pro
ochranné zndmky Spolecenstvi

(Nafizeni Rady ¢ 40/94, éldnek 98)
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2. Ochrannd zndmka Spolelenstvi — Spory o porusSeni a platnost ochranné zndmky

Spoledenstvi — Sankce v pripadé poruseni nebo hrozby poruseni — Povinnosti soudit pro

ochranné zndmky Spolelenstvi
(Nafizeni Rady ¢ 40/94, dldnek 98)

Ochrannd zndmka Spolecenstvi — Spory o poruSeni a platnost ochranné zndmky
Spoledenstvi — Sankce v pripadé poruseni nebo hrozby poruseni — Povinnosti soudit pro

ochranné zndmky Spolelenstvi
(Narizeni Rady ¢. 40/94, ¢lanek 98)

“«

Pojem ,zvlastni divody”, ktery zbavuje
soud pro ochranné znamky Spolecenstvi
povinnosti vydat piikaz, kterym se zalo-
vanému zakazuje pokracovat v jednani,
které predstavuje poruseni nebo hrozbu
poruseni, uvedeny v ¢l. 98 odst. 1 prvni
vété nafizeni ¢ 40/94 o ochranné
znamce Spoledenstvi, je treba
v pravnim fadu Spolecenstvi vykladat
jednotné.

Kdyby totiz mél byt uvedeny pojem
vykladan v jednotlivych clenskych sta-
tech odli§né, tytéz okolnosti by
v nékterych statech mohly vést
k zdkazu pokrac¢ovat v jednani, které
predstavuje porusen{ nebo hrozbu poru-
geni, a v jinych nikoliv, takze ochrana
zarucena ochrannym znamkam Spole-
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¢enstvi by nebyla jednotnd na celém
tizemi Spoleéenstvi.

(viz body 27-28)

Jakozto vyjimka z povinnosti vydat pfi-
kaz, kterym se Zalovanému zakazuje
pokracovat v jednani, které predstavuje
poruseni nebo hrozbu poruseni, jez pfi-
slusi soudtm pro ochranné znamky
Spolecenstvi podle ¢l. 98 odst. 1 prvni
véty nafizeni ¢ 40/94 o ochranné
zndmce Spolecenstvi, musi byt pojem
»zvlastni ditvody pro to, aby tak necinil”
vykladan restriktivné. Uvedeny pojem se
mimoto vztahuje ke zvladtnim skutko-
vym okolnostem daného pripadu.

Z toho vyplyva, zZe ¢l. 98 odst. 1 nafizeni
¢. 40/94 o ochranné znimce Spolecen-
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stvi musi byt vykladan v tom smyslu, Ze
pouhd skuteénost, Ze nebezpeéi pokra-
¢ovani v jedndni, jez pfredstavuje poru-
geni nebo hrozbu porudeni ochranné
znamky Spolecenstvi, neni zjevné nebo
ze je jinak pouze omezené, nepred-
stavuje pro soud pro ochranné znamky
Spolecenstvi zvlastni dGvod, pro¢ nevy-
dat ptikaz, kterym se zalovanému zaka-
zuje pokracovat v takovém jedndni, a Ze
totéz plati pro okolnost, Ze vnitrostatn{
pravni predpisy obsahuji obecny zikaz
porusen{ ochrannych zndmek Spole¢en-
stvi a stanovi moznost uloZit trestni
sankce, dojde-li k pokrac¢ovani
v jednani, které predstavuje poruseni
nebo hrozbu poruseni, at jiz tmyslné, ¢i
z hrubé nedbalosti.

(viz body 30, 36, 38, 45, vyrok 1-2)

Clanek 98 odst. 1 nafizeni & 40/94
o ochranné znidmce Spolecenstvi musi
byt vykladan v tom smyslu, Ze soud pro
ochranné znamky Spolecenstvi, ktery
vydal pfikaz, kterym se zalovanému
zakazuje pokracovat v jedndni, které
predstavuje poruseni nebo hrozbu poru-
$eni ochranné znamky Spolecenstvi, je
povinen prijmout v souladu

s vnitrostdtnimi pravnimi predpisy pfi-
slund opatfeni k zajisténi dodrzovani
tohoto zdkazu, i kdyz tyto predpisy
obsahuji obecny zdkaz poruseni ochran-
nych zndmek Spolecenstvi a stanovi
moznost ulozit trestni sankce, dojde-li
k pokracovini v jedndni, které pfed-
stavuje poruseni nebo hrozbu poruseni,
at jiz damyslné ¢i z hrubé nedbalosti.

V tomto ohledu je uvedeny soud povi-
nen pfijmout ta z opatfeni stanovenych
vnitrostitnimi pravnimi predpisy, jez
jsou zpiisobila zajistit dodrzovani tohoto
zdkazu, i kdyby tato opatfeni nemohla
byt na zdkladé téchto pfedpist prijata
v pripadé obdobného poruseni nirodni
ochranné znamky. Zikonodérce Spole-
denstvi totiz tim, Ze zavedl obecnou
povinnost souddt pro ochranné znamky
Spolecenstvi pfijmout takova opatfeni,
vydaji-li pfikaz, kterym zakazuji pokra-
¢ovat v jednani, které predstavuje poru-
$eni nebo hrozbu poruseni, vyloucil
moznost, aby vnitrostitni pravo dlen-
ského statu podminilo piijeti uvedenych
opatfen{ splnénim dodate¢nych pod-
minek.

(viz body 53, 58, 62, vyrok 3-4)
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