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Administeare aMarilor Contribuabili
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Ministerul, Finantelor — Directia Generala de Solutionare a
Contestatiilor
[...] (ni prevedeno) [...] (ni prevedeno)
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CURTEA DE APEL BUCURESTI (pritozbeno sodisce v Bukaresti, Romunija)
SECTIA A IX-A CONTENCIOS ADMINISTRATIV SIFISCAL
(IX. senat za upravne in davéne spore)
[...] (ni prevedeno)

SKLEP
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Javna obravnava z dne 16. decembra 2022
[...] (ni prevedeno)

Predlozitveno sodis¢e odloca o tozbi, ki jo je pritoznica (tozeca stranka na prvi
stopnji), NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL, vlozila zoper prvostopenjsko
sodbo v civilni zadevi §t. 2224/06.04.2021 in sklep z dne 10. 3. 2021, ki ju je
sprejelo Tribunalul Bucuresti, Sectia a IX-A contencios administrativ si fiscal
(okrozno sodisc¢e v Bukaresti, IX. senat za upravne in davéne spore, Romunija)
proti nasprotnim strankam (toZenim strankam na prvi stopnji), in sicet AGENTIA
NATIONALA DE ADMINISTRARE FISCALA - DIRECTIATGENERALA
REGIONALA A FINANTELOR PUBLICE BUCURESTI (nacionalna ‘agencija
davéne uprave — regionalna generalna direkcija za javnesfinanee vi,Bukaresti,
Romunija), AGENTIA NATIONALA DE ADMINISTRARE\ FISCALAS -
DIRECTIA GENERALA DE  ADMINISTRARES, A “SMARILOR
CONTRIBUABILI (nacionalna agencija davéne uprave = genefralna dirgkcija za
velike davéne zavezance, Romunija) ter AUTORITATEA VAMALAROMANA
(romunski carinski organ) prek DIRECTIA,, REGIONARA "~ VAMALA
BUCURESTI (obmoc¢ni carinski urad v Bukaresti, Remunija) in MINISTERUL
FINANTELOR - DIRECTIA GENERALA, DE, SOLUTIONARE A
CONTESTATIILOR (ministrstvo gza, fimance =, generalna direkcija za
obravnavanje pritozb, Romunija) v sporu vizvezi sypritozbo zoper davéni upravni
akt.

Razprava je potekala na javni obravnavi, 24y,nevembra 2022, na kateri je Curtea
de Apel (pritoZzbeno sodiScey, v nadaljevanju tudi: predlozitveno sodisce), ker je
potrebovalo Cas za gedloCitev,yizrek ‘sodbe prelozilo na 8. december 2022 in
16. december 2022 ter sprejeloynasiednjo odloc¢bo:

CURTEAYDEAPEL] ([pritozbeno] sodisce)

Po obravnaviizadevnega Spora navaja:

Dejansko,stanje

Druzbay, SE, NETWORK ONE DISTRIBUTION SRL (v nadaljevanju: tozeca
stranka) je gospodarska druzba, registrirana za namene DDV v Romuniji. Tozeca
stranka, je v obdobju od 18. 3. 2016 do 28.9.2017 v Romunijo uvozila blago
(kolesa, “elektricna kolesa in njihove dele) in romunskim carinskim organom
predlozila carinske deklaracije za sprostitev tega blaga v prosti promet, ki so bile
registrirane: 30. 3. 2016 za uvozno operacijo, katere posiljatelj je bila druzba
EXTRON CO. LTD; 3. 5. 2017, 24. 5. 2017, 22. 6. 2017 in 28. 6. 2017 za uvozne
operacije, katerih posiljatelj je bila druzba AEC Growth CO. LTD, ter 26. 7. 2017
in 28.9.2017 za uvozne operacije, katerih posiljatelj je bila druzba
TP Thailand LTD. Tozeca stranka je pri romunskih carinskih organih prijavila, da
je Tajska drzava porekla blaga, ki ga je uvozila.
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Dne 30. 7. 2018 je Directia Generala Regionala a Finantelor Publice Bucuresti —
Directia Regionald Vamala Bucuresti (regionalna generalna direkcija za javne
finance v Bukaresti — obmo¢ni carinski urad v Bukaresti, v nadaljevanju: obmocni
carinski urad v Bukaresti) opravil carinsko kontrolo glede pravega porekla blaga,
ki ga je uvozila tozeca stranka, in ugotovil, da gre za blago s poreklom iz Ljudske
republike Kitajske.

Obmocni carinski urad v Bukaresti je v zvezi s tozeCo stranko sestavil zapisnik o
kontroli [...] (ni prevedeno) [z dne] 25.9.2019 (v nadaljevanju: zapisnik o
kontroli) in [sprejel] odlo¢bo o ureditvi polozaja v zvezi z dodatnimi@bveznostmi,
dolo¢enimi med carinsko kontrolo [...] (ni prevedeno) [z dnej 25.°9. 2019 (v
nadaljevanju: dopolnilna odlo¢ba). Obmocni carinski urad v Bukaresti jéys tema
aktoma med drugim odlo¢il, da mora tozeCa stranka placati ‘protidampinsko
dajatev v visini 1.739.090 romunskih levov (RON) (priblizno 366.896,EUR) ‘na
podlagi Uredbe Sveta (EU) st. 502/2013 z dne 29.'maja'2013 o%spremembi
Izvedbene uredbe Sveta (EU) §t. 990/2011 o uvedbi dokemncne, protidampinske
dajatve na uvoz koles s poreklom iz Ljudske «epublike Kitajske,po” vmesnem
pregledu v skladu s ¢lenom 11(3) Uredbe (ES),st. 1225/20009.

Poleg tega je carinska uprava dolocila, dd'mora toZeca strankayplacati tudi dodatne
dav¢ne obveznosti, in sicer zamudnesobzestiyiz naslova protidampinske dajatve v
skupnem znesku 183.209 RON (priblizn0y, 38.652,EUR), dolofene na podlagi
Clena 114 Uredbe (EU) st. 952/2013Evropskega parlamenta in Sveta z dne
9. oktobra 2013 o carinskem “zakoniku “Unije, in periodicno denarno kazen v
skupnem znesku 158.312,RON “(priblizno *33¢399 EUR), dolo¢eno na podlagi
¢lena 176 Codul de procedurd fiscaldy(romunski zakonik o davénem postopku), v
visini 0,01 % za vsakadan‘zamude. Teyskupne dodatne davéne [obveznosti] se
dolo¢ijo na naslednjiynaéin:

— v zvezi'syprotidampinSko dajatvijo so carinski organi za operacijo z dne
30. 3. 2016 za obdebje*ed'31. 3» 2016 do 25. 9. 2019 dolocili zamudne obresti na
podlagiycarinskega zakonika [Unije] (1274 dni zamude) v visini 43.050 RON,
poleg tega, pa tudi periodicno denarno kazen na podlagi zakonika o davénem
postopku v visini 38431 RON,;

~  Wwzvezi s protidampinsko dajatvijo so carinski organi za operacijo z dne
3.8, 2017 zaobdobje od 4.5.2017 do 25.9.2019 dolo¢ili zamudne obresti na
podlagi carinskega zakonika [Unije] (875 dni zamude) v viSini 31.654 RON,
poleg tega pa tudi periodi¢no denarno kazen na podlagi zakonika o davénem
postopku v visini 27.229 RON,;

— v zvezi s protidampinsko dajatvijo so carinski organi za operacijo z dne
24.5. 2017 za obdobje od 25. 5. 2017 do 25. 9. 2019 dolo¢ili zamudne obresti na
podlagi carinskega zakonika [Unije] (854 dni zamude) v viSini 40.290 RON,
poleg tega pa tudi periodi¢no denarno kazen na podlagi zakonika o davénem
postopku v visini 34.559 RON;
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— v zvezi s protidampinsko dajatvijo so carinski organi za operacijo z dne
22. 6. 2017 za obdobje od 23. 6. 2017 do 25. 9. 2019 dolo¢ili zamudne obresti na
podlagi carinskega zakonika [Unije] (825 dni zamude) v visini 18.166 RON,
poleg tega pa tudi periodi¢no denarno kazen na podlagi zakonika o davénem
postopku v visini 15.517 RON;

— Vv zvezi s protidampinsko dajatvijo so carinski organi za operacijo z dne
28. 6. 2017 za obdobje od 29. 6. 2017 do 25. 9. 2019 doloc¢ili zamudne obresti na
podlagi carinskega zakonika [Unije] (819 dni zamude) v viSini 32.693 RON,
poleg tega pa tudi periodicno denarno kazen na podlagi zakonika o davénem
postopku v visini 27.901 RON;

— v zvezi s protidampinsko dajatvijo so carinski orgami za operacijo zydne
26. 7. 2017 za obdobje od 27. 7. 2017 do 25. 9. 2019 dolo€ili zamudneésgbresti ha
podlagi carinskega zakonika [Unije] (791 dni zamude) vwisii9563'RON; “poleg
tega pa tudi periodi¢no denarno kazen na podlagi zakonika,ondavénem postopku v
visini 8126 RON;

— v zvezi s protidampinsko dajatvijo so carinskivorgani za operacijo z dne
28.9. 2017 za obdobje od 29. 9. 2017 do25:9. 2049 dolecilinzamudne obresti na
podlagi carinskega zakonika [Unije] (727 dni zamude) v wisini 7794 RON, poleg
tega pa tudi periodicno denarno kazen na podlagi Zakonika o davénem postopku v
visini 6550 RON.

Tozeca stranka je dne 7. 20. 2019 placala pretidampinsko dajatev in vse denarne
kazni.

Tozeca stranka je Zeper ‘zapisnikho opravljenem nadzoru in dopolnilno odlo¢bo
vlozila davéno pritozbo. Dne*2546.2020 je Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili —\Serviciul“solutionare contestatii (generalna direkcija za
velike davcne zavezance,~sluzba za obravnavo pritozb; v nadaljevanju: generalna
direkcija za velike davéne zavezance) sprejela odlo¢bo §t. 67 (v nadaljevanju:
upravna odlocbayo daveéni pritozbi), s katero je zavrnila pritozbo tozece stranke v
deluj, v katerem Sesmanasa na protidampinsko dajatev in dodatne davéne
obveznesti v zvezisito dajatvijo.

TozeCa stranka je dne 7. 12. 2020 pri Tribunalul Bucuresti (okrozno sodisce v
Bukaresti) \vlozila tozbo, s katero je med drugim predlagala odpravo dopolnilne
odlocbevin upravne odlocbe o davcni pritozbi v delu, v katerem se nanasa na
protidampinsko dajatev in dodatne davéne obveznosti.

Tozeca stranka trdi, da so bile s ¢lenom 114 carinskega zakonika [Unije] obresti in
kazni poenotene na isto stopnjo, in sicer na obrestno mero, ki jo je [romunska]
nacionalna centralna banka uporabljala za svoje operacije glavnega refinanciranja
na prvi dan meseca, v katerem znesek zapade v placilo, povecano za dve odstotni
tocki. V zvezi s tem toZeCa stranka izpodbija dodatno nalozitev kazni, ki jih
doloca zakonik o davénem postopku, za isto glavno davéno obveznost, in trdi, da



10

NETWORK ONE DISTRIBUTION

ta praksa kr$i ¢len 114 carinskega zakonika [Unije], saj gre za neupraviceno
podvajanje kazni.

Tribunalul Bucuresti (okrozno sodis¢e v Bukaresti) je izreklo sodbo
St. 2224/6.04.2021, s katero je zavrnilo predlog tozece stranke.

ToZeCa stranka [...] (n1 prevedeno) je zoper to sodbo Tribunalul Bucuresti
(okrozno sodis¢e v Bukaresti) vlozila pritozbo. Pritozba je bila vpisana pri Curtea
de Apel Bucuresti, Sectia a IX-a de contencios administrativ si fiscal (pritozbeno
sodis¢e v Bukaresti, IX. senat za upravne in davéne spore). Med pestopkom sta
bili nasprotni stranki, obmoc¢ni carinski urad v Bukaresti in generalna direkcija za
velike davéne zavezance, reorganizirani, predlozitveno sodiSceypa je, poleg
zadevnih nasprotnih strank kot nasprotni stranki v postopekakljuéilo Se romunski
carinski organ — obmo¢ni carinski urad v Bukaresti in ministrstveo za, finance»—
generalno direkcijo za obravnavanje pritozb. Ti nasprotaistrankiyw zvezi s‘tozeco
stranko nista sprejeli daveénih aktov.

1. Pravni okvir

A Nacionalna zakonodaja

a) Legea nr.207/2015 privind \Coduly, de, preceduri fiscala! (zakon
§t. 207/2015 o zakoniku o davénem postopku)

Clen 1, to¢ki 20 in 33

20. obresti — dodatna davcnayobveznost, ki ustreza Skodi, ki jo je imetnik glavne
terjatve utrpel .zaradi, delznikovega, neplacila glavnih davénih obveznosti ob
zapadlosti;

33. periodi¢na denatna kazen — dodatna davcna obveznost, ki pomeni sankcijo
zaradi dolznikovega neplacila glavnih davénih obveznosti ob zapadlosti.

Clen'173()

v

Ce dolznikydo zapadlosti ne placa glavnih davénih obveznosti, se po izteku tega
roka placajo obresti in periodi¢ne denarne kazni.

Clen 174(1) [in] (5)

(1) Obresti se obracunajo za vsak dan zamude od dneva, ki neposredno sledi
roku zapadlosti, do vklju¢no datuma, ko je dolgovani znesek placan.

(5) Obrestna mera znasa 0,02 % za vsak dan zamude.

! Objavljen v Monitorul Oficial al Romaniei (romunski uradni list) §t. 547 z dne 23. julija 2015.
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Clen 176(1) do (3)

(1) Periodi¢ne denarne kazni se izra¢unajo za vsak dan zamude od dneva, ki
neposredno sledi zapadlosti, do vkljuéno datuma placila dolgovanega zneska.
Ustrezno se uporabljajo dolocbe ¢lena 174(2) do (4) in [doloc¢be] ¢lena 175.

(2) Obrestna mera za periodi¢ne denarne kazni znaSa 0,01 % za vsak dan
zamude.

(3) Periodi¢na denarna kazen ne odpravlja obveznosti placila obrestit

Pravo Unije

Uredba Sveta (EU) §t. 502/2013 z dne 29. maja 2013 oSpremembinlzvedbene
uredbe (EU) st. 990/2011 o uvedbi dokon¢ne protidampin§kedajatve na,uvoz
koles s poreklom iz Ljudske republike Kitajske poyvmesnem pregledu v
skladu s €lenom 11(3) Uredbe (ES) §t. 1225/2009°

Clen 1(1) in (4)

1.  Uvede se dokon¢na protidampinSka“dajatev ma uveze dvokoles in drugih
koles (vklju¢no z dostavnimi tricikli, a%brez“enokolesnikov), brez motornega
pogona, ki sodijo pod oznaki KN 8722 00 30 in,ex8712 00 70 (oznaki TARIC
8712007091 in 8712007099), s poreklom,iz Ljudskewrepublike Kitajske.

4.  Ce ni dologeno drugage, se upoerabljajo veljavni carinski predpisi.

Uredba (EU) §t. 952/2013 “\Evropskega parlamenta in Sveta z dne
9. oktobra 2013 o carinskem zakoniku Unije®

Clen 114(1)iNQ)
[Zamudne obresti]

1. “\Zamudane obresti‘'na znesek uvozne ali izvozne dajatve se zaraCunavajo od
dnejizteka predpisanega roka do dne placila.

Zadrzave Clanico, katere valuta je euro, je obrestna mera zamudnih obresti enaka
obrestni meri, objavljeni v seriji C Uradnega lista Evropske unije, ki jo je
Evropska centralna banka uporabljala za svoje operacije glavnega refinanciranja
prvi dan meseca, v katerem znesek zapade v placilo, povecani za dve odstotni
tocki.

2 Objavljeno v UL L 153, str. 17, 5.6.2013.

% Objavljeno v UL L 269, str. 1, 10.10.2013.
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Za drzavo ¢lanico, katere valuta ni euro, je obrestna mera zamudnih obresti enaka
stopniji, ki jo je prvi dan zadevnega meseca uporabljala nacionalna centralna banka
za operacije glavnega refinanciranja, povecani za dve odstotni tocki, ali v primeru
drzave Clanice, za katero stopnja nacionalne centralne banke ni na voljo, najbolj
enakovredni stopnji, ki se je uporabljala na denarnem trgu drZave €lanice prvi dan
v zadevnem mesecu, povecani za dve odstotni tocki.

2. Kadar carinski dolg nastane na podlagi ¢lena 79 ali 82 ali kadar obvestilo o
carinskem dolgu izhaja iz kontrole po prepustitvi blaga, se zamudne obresti
zaraCunavajo poleg zneska uvozne ali izvozne dajatve od dne nastanka carinskega
dolga do dne obvestila o tem dolgu.

Obrestna mera zamudnih obresti se dolo¢i v skladu z odstavkom I

I1l.  Potrebnost predlozitve predloga za sprejetje predhodne odlo€be

S ¢lenom 267 PDEU je bilo vzpostavljeno neposrednoysodeloyvanje med Sodis¢em
Evropske unije (Sodis¢e) in nacionalnimi“sodiséi, (sedba \Kempter, C-2/06,
tocka 41; sodba Consiglio Nazionale dei “Geologi, “€-136/12, tocka 28).
Nacionalno sodisce, zoper odlocitve katerega po nacionalnem pravu ni pravnega
sredstva, mora izpolniti svojo obveznost, ptedlozitvewvprasanja Sodiscu glede
razlage prava Unije, ki se mu postavi, razen“ce ugotovi, da to vpraSanje ni
upostevno ali da je zadevna deloCbayprava Unije ze,bila predmet razlage Sodisca
ali da je pravilna razlaga prava, Unije tako o¢itna, da ne dopusca nobenega
razumnega dvoma. Obstopytake okolisCine je treba presoditi ob upostevanju
znacilnosti, ki so lastne pravutnije, pesebnih tezav pri njegovi razlagi in tveganj
glede razhajanj v sednipraksi vaUniji (sodba Consorzio Italian Management in
Catania Multiservizi,"C-561/19, tocka 66).

Curtea de Apel™Bucuresti (pritozbeno sodis¢e v Bukaresti) je sodis¢e zadnje
stopnje, ki odloc¢a o'spisth[s..] (ni prevedeno) toZzece stranke, njegova odlocba pa
je dokongna. Predlozitveno sodis¢e meni, da so doloc¢be ¢lena 114 carinskega
zakonika Unije upesteyne, saj so bile podlaga za pravo [Unije], na osnovi katerega
je.carinska uprava tozecCi stranki nalozila kazni v zvezi s protidampinsko dajatvijo.
Te delocbe pravadUnije niso bile predmet razlage Sodisca, glede njihove pravilne
razlage pa obstaja razumen dvom.

Cepraw,je carinska uprava nasprotovala vlozitvi predloga za sprejetje predhodne
odloc¢be pri Sodis¢u Evropske unije, predlozitveno sodis¢e meni, da je predlozitev
zadeve Sodiscu dopustna in potrebna. Predlog za sprejetje predhodne odlocbe je
dopusten, ker se predlozeno vprasanje [za predhodno odloCanje] nanaSa na razlago
prava [Unije]. Sodisc¢u [Unije] je treba predloZiti zadevo iz teh razlogov:

Iz zakonika o davénem postopku je razvidno, da morajo daveéni zavezanci zaradi
neplacila davcnih terjatev ob zapadlosti placati zamudne obresti in periodi¢ne
denarne kazni. Zakonik o davénem postopku se uporablja tudi na carinskem
podro¢ju, in sicer kot dopolnitev ureditve zadevnega podro¢ja. V skladu z



15

16

17

18

PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE — ZADEVA C-506/23

zakonikom o davénem postopku se obresti in denarne kazni izraCunajo po istem
algoritmu, tj. za vsak dan zamude od dneva, ki sledi roku zapadlosti, do vklju¢no
datuma placila dolgovanega zneska. Namen obresti in denarnih kazni je razlicen.
Dav¢ne obresti zagotavljajo odpravo Skode, ki je nastala v proracunu, ker dolznik
ni placal glavnih davénih obveznosti ob zapadlosti. Periodi¢na denarna kazen je
sankcija zaradi dolznikovega neplacila glavnih dav¢énih obveznosti ob zapadlosti.
Drugacen namen obresti in kazni dopusca moznost njihove kumulativne uporabe.

Ker je v postopku v glavni stvari carinska uprava menila, da je namen kazni,
dolocenih v ¢lenu 114 carinskega zakonika [Unije], odprava Skode,Miamen kazni,
ki jih dolo¢a zakonik o davénem postopku, pa kaznovanje tozece stranke, in ker je
ocenila, da se te kazni lahko kumulirajo, je tozeci stranki v zvezi s protidampinsko
dajatvijo nalozila obe vrsti kazni. Vse kazni so bile nalozene,za,iste obdebije,
doloc¢eno v ¢lenu 114 carinskega zakonika [Unije], tj. [za obdobje]“edydatuma
sprostitve v prosti promet za blago, za katero se placujejouvozneidajatve, do
datuma carinske kontrole. Razlikovalni element je,v znesku kazni, sajise ta za
vsako vrsto kazni izracuna drugace, bodisi veskladu, s ‘carinskim’ zakonikom
[Unije] bodisi v skladu z zakonikom o davénem postopku.

Ko v ureditvi Unije niso doloCene posebfie sankcije ob ktSitviynjenih dolocb ali se
glede tega sklicuje na nacionalne predpise, s0\v skladu z ustaljeno sodno prakso
drzave Clanice zavezane, da sprejmejo vse ustreznesukrepe za zagotovitev uporabe
in u¢inkovitosti prava Unije. Dasbiyto dosegle;ymorajo drzave Clanice, ki pri izbiri
teh ukrepov sicer obdrzijo diskrecijskoypravico, paziti na to, da se krsitve ureditve
Unije po potrebi sankcienirajo pod materialnopravnimi in procesnopravnimi
pogoji, ki so analogni ‘tistim, ki sejuporabljajo za krSitve nacionalnega prava
podobne vrste in t€Ze, pri Cemer mera biti sankcija vsekakor ucinkovita,
sorazmerna in odvracilna“(glej sodbe z dne 26. oktobra 1995, Siesse, C-36/94,
Recueil, str. 1-3573, tockaw0;%z dne® 16. oktobra 2003, Hannl [+] Hofstetter, C-
91/02, Recueilstr.4:12077,tocka 17; z dne 7. decembra 2000, de Andrade, C-
213/99, Recueil, str. [-1083, tocka 20, in z dne 7. oktobra 2010, StilsMet, C-
382/090EU:C:2010:596, tocka 44).

Predlozitvene, sodiS€emugotavlja, da v Uredbi §t. 502/2013 niso doloc¢ene sankcije
za“primer krsitve Jnjenih] dolo¢b. Poleg tega je s ¢lenom 1(4) zgoraj navedene
uredbey predvideno, da se uporabljajo veljavni carinski predpisi, razen ¢e ni
dolecenodrugace.

V postopku v glavni stvari so bile dolo¢be o carinah, tj. ¢len 114 Uredbe (EU)
§t. 952/2013, podlaga za izterjavo Skode s strani carinskih organov; na podlagi teh
dolocb so bile namreC tozeCi stranki poleg zneska protidampinske dajatve
zaracunane tudi periodi¢ne denarne kazni, in sicer od dneva nastanka carinskega
dolga do dneva obvestila o tem dolgu. Zdi se, da se zaradi tega dejstva postopek v
glavni stvari razlikuje od sodne prakse, navedene v tocki 16, ki se nanasa na
neobstoj kakrsne koli sankcije v pravu [Unije].
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Kar zadeva kazni, predvidene s carinskim zakonikom [Unije], iz sodne prakse, Ki
se nanaSa na Clen 232(1)(b) Uredbe Sveta (EGS) §t.2913/92 o carinskem
zakoniku Skupnosti (ki ne velja vec), izhaja:

—  zaraCunanje zamudnih obresti je odvisno od neplacila zneska dajatev v
predvidenem roku in je namenjeno odpravi posledic prekoracitve roka za placilo
in zlasti preprecitvi tega, da bi carinski dolznik imel neupravi¢eno ugodnost, ker
bi mu bili dolgovani zneski na razpolago preko roka, dolo¢enega za njihovo
placilo. V tem smislu ¢len 232(1)(b) carinskega zakonika doloca, da stopnja
zamudnih obresti ne sme biti niZja od stopnje kreditnih obresti (sodba z dne
31. marca 2011, Aurubis, C-546/09, EU:C:2011:199, toc¢ki 28 [in}s29);

—  zamudne obresti za znesek neizterjanih carin se v skladu s'¢lenom, 232(1)(b)
carinskega zakonika lahko zaracunajo le za obdobje po“izteku tekawza,placilo
carinskega dolga; zadevni predpis ne preprecuje financne 4dzgube carinskih
organov niti ne odpravi ugodnosti, ki za subjekte izhajajo iz zamud priyvknjizbi
carinskega dolga v smislu carinskega zakonikasin prindolocitvi zneska oziroma
dolznika, ki so posledica ravnanja teh subjektov (sedba ‘W zadevi Aurubis,
tocka 32).

Predlozitveno sodis¢e meni, da tagsednaypraksa ‘me zadostuje za pojasnitev
pravnega vpraSanja, zlasti ali so bile s clenom, 114 carinskega zakonika [Unije]
obresti in kazni poenotene na_iste. stopnjo, 1 Sieer na obrestno mero, ki jo je
[romunska] nacionalna centralna banka uporabljala’ za svoje operacije glavnega
refinanciranja na prvi dangmesecay, v kateremyznesek zapade v placilo, povecano
za dve odstotni tocki. Povedano drugace, predlozitveno sodisce iz sodne prakse ne
more sklepati, ali jebbila ‘s, Clenom 114<carinskega zakonika [Unije] nalozitev
periodi¢nih denarnihykaznitvdolocena izkljucno zaradi odprave skode ali tudi zaradi
sankcioniranja.

Predlozitveno sodi§ce dvomi, da bi upravna praksa, kakr$na je opisana v tocki 15
v zveziyz dodatno nalozitvijo kazni, ki so predvidene z zakonikom o davénem
postopku,preprecila financne izgube carinskih organov ali odpravila ugodnosti, ki
za Subjekte ‘izhajajomiz zamud pri vknjizbi carinskega dolga v smislu carinskega
zakenika 1n prizdolecitvi zneska oziroma dolznika, ki so posledica ravnanja teh
subjektovi(a contrario, sodba v zadevi Aurubis, toc¢ka 32).

Predlezitveno sodis¢e prav tako dvomi, da v primeru neuporabe kazni, ki so
dolocen€ z zakonikom o davénem postopku, skupaj s kaznimi, ki se naloZijo na
podlagi ¢lena 114 carinskega zakonika [Unije], krivdno ravnanje toZece stranke ne
bi imelo nanjo nobenega ucinka (a contrario, tocka 46 sodbe v zadevi StilsMet,
C-382/09).

Iz teh razlogov predlozitveno sodisc¢e na podlagi ¢lena 267[(1)](a) PDEU Sodiscu
Evropske unije predlaga, naj odlo¢i o vpraSanju, ki je navedeno v nadaljevanju v
izreku [tega] sklepa:



PREDLOG ZA SPREJETJE PREDHODNE ODLOCBE — ZADEVA C-506/23

IZ TEH RAZLOGOV JE
SKLENILO

Na podlagi ¢lena 267[(1)](a) Pogodbe o delovanju Evropske unije Sodiscu
Evropske unije predlaga, naj odlo¢i o tem vprasanju: [...] (ni prevedeno) Ali je
treba pravo Evropske unije in zlasti clen 114 Uredbe (EU) st 952/2013
Evropskega parlamenta in Sveta z dne 9. oktobra 2013 o carinskem zakoniku
Unije razlagati tako, da nasprotujeta Upravni praksi, ki v okoliscinah, kakrsne so
te v postopku v glavni stvari, v zvezi z zneskom protidampinske dajatve davcénemu
zavezancu poleg periodicne denarne kazni iz clena 114 Uredbe nalaga tudi
periodicno denarno kazen, ki je posebej dolocena v nacionalni zakenodaji,(Codul
de procedura fiscala (zakonik o davénem postopku))?

[...] (ni prevedeno) [nacionalne postopkovne dolo€be]
[...] (ni prevedeno) [obvestila strankam]
[...] (ni prevedeno)
[podpisi]

[...] (ni prevedeno)
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