K&innos C-263/24 -1

Asia C-263/24 [Smiliev]'
Ennakkoratkaisupyynt6
Jattamispaiva:
15.4.2024
Ennakkoratkaisupyynnon esittanyt tuomioistuin:
Rayonen sad Tutrakan (Bulgaria)
Ennakkoratkaisupyynnon esittdmista koskevan paatdksen tekemispaiva:
15.4.2024
Rikosasian syyttaja:

Rayonna prokuratura Silistra, Teritorialno otdelenie Tutrakan

Syytetty:
YE
[--]
ENNAKKORATKAISUPYYNTO
Asia: virallisen syytteen alaista rikosta koskeva asia nro 63/2024
ERITYINEN PYYNTO: Euroopan unionin tuomioistuimen
tyojarjestyksen 105 artiklan nojalla
[--]

Asian kannalta merkitykselliset tosiseikat ja olosuhteet ja oikeudenkaynnin
kohde

l. Asianosaiset [- —]

i Taman asian nimi on kuvitteellinen nimi. Se ei vastaa oikeudenkdynnin minkaan asianosaisen
todellista nimea.

FI




ENNAKKORATKAISUPYYNTO — ASIA C-263/24

1. Syyttdja: RAYONNA PROKURATURA SILISTRA, TERITORIALNO
OTDELENIE TUTRAKAN (Silistran  piirisyyttdjanvirasto, = Tutrakanin
toimipaikka, Bulgaria) ([- -]

2. Syytetty: YE [--]
3. Puolustusasianajaja: Peycho Yovev [-—].

Il.  Asian kohde

4.  Syytettyd syytetddn siitd, ettd han syyllistyi [- —] 25.10.2023, eli vuoden
kuluessa siitd, kun hanelle oli méarétty [- -] OD-MVR:n (Oblastna, direktsia na
Ministerstvoto na vatreshnite paboti, siséministerion Silistranhalueellinen osasto,
Bulgaria) [- -] 7.3.2023 antaman ja 4.5.2023 voimaan tulleen péytakirjan
mukainen hallinnollinen seuraamus moottoriajoneuvonkuljettamisesta, ilman
ajokorttia, tdh&n samaan tekoon [- —], joka on rikoslain (Nakazatelen kodeks)
343c §:n 2 momentissa tarkoitettu rikkomus.

I1l. Asian kasittelyn vaiheet

5. Syyte nostettiin nopeutetussa menettelyssa.

6. Asia saatettiin alun perin Rayonen“sad Tutrakanin (piirituomioistuin,
Tutrakan, Bulgaria) kasiteltavaksiyvirallisendsyytteen alaista rikosta koskevana
asiana nro 246/2023.

7. Tuomioistuinkésittelyn “aikana tedettiin, ettd asianomaiselle henkil6lle oli
aiemmin annettu kansallisissa tuomioistuimissa seuraavat tuomiot:

8. Rayonenwsad Dulevon (piirituomioistuin, Dulovo, Bulgaria) 2.11.2023
voimaan tulleessa “ratkaisussa [- —] todettiin, ettd syytetty oli 22.2.2023
syyllistyayt ‘rikoslain 316 S:ss&, luettuna yhdessd 308 §:n 1 momentin kanssa,
tarkoitettuun “asiakirjarikkomukseen (vaarennetyn ajokortin kayttd). Hanet
tuomittiin© 1,18 “kuukauden vapausrangaistukseen, joka pantiin taytantoon
ghdollisenarikoslain' 66 8:n 1 momentin nojalla.

9. “»Rayonen “sad Elhovon (piirituomioistuin, Elhovo, Bulgaria) 7.12.2023
voimaan, tulleessa ratkaisussa [- —] todettiin, ettd syytetty oli 25.2.2022
syyllistynyt viel& rikoslain 343c 8:n 2 momentissa tarkoitettuun rikkomukseen (ks.
edelld 4 kohta). Hdanet tuomittiin 10 kuukauden vapausrangaistukseen, joka
pantiin taytantdon ehdollisena rikoslain 66 8:n 1 momentin nojalla, ja sakkoon [

1.

10. Rayonen sad Elhovon 19.1.2024 voimaan tulleessa ratkaisussa [- —]
todettiin, ettd syytetty oli 25.5.2022 syyllistynyt uudelleen rikoslain 316 8:ss4,
luettuna yhdessa 308 §:n 1 momentin kanssa, tarkoitettuun asiakirjarikkomukseen
(vadrennetyn ajokortin kayttd). Hénet tuomittiin 1 vuoden ja 6 kuukauden
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vapausrangaistukseen, joka pantiin taytantdén ehdollisena rikoslain 66 §:n
1 momentin nojalla.

11. Tuomioistuinkasittelyn aikana Rayonen sad Tutrakan totesi eurooppalaisesta
rekisteritietojarjestelmastd (ECRIS) saatujen tietojen perusteella, ettd syytetty oli
tuomittu myos ulkomailla.

12. Tribunal de police de Vilvoorden (Vilvoorden rikkomusasioita kasitteleva
alimman asteen tuomioistuin, Belgia) [~ -] 3.1.2022 voimaan tulleessa
ratkaisussa [ —] syytetyn nimittdin todettiin syyllistyneen seuraaviin kolmeen
tekoon, jotka oli tehty 14.6.2020 Zaventemissa (Belgia) ja “jotka Belgian
oikeudessa luokitellaan "liikennerikkomuksiksi” [ —]:

12.1. [ -] kuljettanut [- -] tai [ -] antanut toisen henkilon  kuljettaa
moottorineuvoa [- —], jota ei ole vakuutettu vahinkevastuuvakuutuksella [- —]
(moottoriajoneuvoja  koskevasta  pakollisesta  vahinkovastuuvakuutuksesta
21.11.1989 annetun lain (loi du 21 novembre 1989 r€lativey a«l’assurance
obligatoire de la responsabilité civile en matiere de véhicules automoteurs) 1 §,
2 8:n 1 momentti, 20 §, 22 8:n 1 momentti ja24,28 ja 29°8);

12.2. [- -] kuljettanut ajoneuvoa, jota€iycle rekisteroityatai jonon ei ole kiinnitetty
rekisterdinnin yhteydessé annettua rekisterikilped (20.7.2001 annetun kuninkaan
asetuksen (arrété royal du 20 juillet 2001) 2 8:n, 1 momentti ja tieliikennelain,
sellaisena kuin se on yhteepsovitettu, 16.3.4968 annetulla kuninkaan asetuksella
(loi relative a la police de la circulatiomyroutiere coordonnée par I’arrété royal du
16 mars 1968) 29 8:n 1 momentin3skohta ja 38 8:n 1.3 kohta);

12.3. kayttanyt ajoneuveonkuljettamisen aikana [- —] matkapuhelinta siten, ettd on
pitanyt sitd  kédessaan, vaikka, ajoneuvo ei ole paikallaan tai pysakoityna
(tieliikenteen‘valvonnasta ja‘yleisten teiden kdytosta 1.12.1975 annetun kuninkaan
asetuksen (arrété royal)dud® décembre 1975, portant réglement général sur la
police de\la circulation'et de I’usage de la voie publique) 8 8:n 4 momentti ja
tieliikennelain, “sellaisena kuin se on yhteensovitettu 16.3.1968 annetulla
kuninkaan,asetuksela; 29 §:n 1 momentin 3 kohta ja 38 §:n 1.3 momentti);

124, antanut taisen henkilon kuljettaa [ —] yleisilla teilld [- —] Belgiassa
rekisteroityd ja katsastusvelvollisuuden alaista ajoneuvoa, jolla ei ole voimassa
olevaa katsastustodistusta, sitd vastaavaa katsastusmerkkia eika
rekisterdintitodistuksen ilmoitusosaa tai teknistd osaa tai muuta vastaavaa
asiakirjaa [~ —], vaikka ndmad asiakirjat ovat pakollisia (moottoriajoneuvoja ja
niiden perévaunuja seka niiden osia ja turvallisuusvarusteita koskeviin teknisiin
vaatimuksiin sovellettavista yleisistd saannoista 15.3.1968 annetun kuninkaan
asetuksen (arrété royal du 15 mars 1968 portant reglement général sur les
conditions techniques auxquelles doivent répondre les véhicules automobiles et
leurs remorques, leurs éléments, ainsi que les accessoires de sécurité) 24 §:n
1 momentti ja 26 ja 818 ja Teknisid vaatimuksia, jotka jokaisen maitse
tapahtuvaan  kuljetukseen  kdytettdvdn  ajoneuvon, sen  osien  sekd
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turvallisuusvarusteiden on tdytettdvd, koskevan 21.6.1985 annetun lain (loi, du
21 juin 1985, relative aux conditions technigques auxquelles doivent répondre tout
véhicule de transport par terre, ses éléments ainsi que les accessoires de sécurité) 4
8).

13. Naistéa teoista maarattiin seuraavat rangaistukset:

13.1. Edelld 12.1 ja 12.2 kohdassa mainitut teot:

13.1.1. 800 euron sakko, [~ —] [sakon médritystapa]; jos sakkoa ei makseta
lakiséateisessd madraajassa, se korvataan 30 pdivan ajokiellolla;

13.1.2. ajo-oikeuden menettdminen kaikenlaisiin ajoneuvoihin,yhden kuukauden
ajaksi.

13.2. Edelld 12.3 kohdassa mainittu teko:

13.2.1.200 euron sakko [~ —] [sakon maaritystapa]; oS, sakkoay el makseta
lakis&ateisessd maaraajassa, se korvataan 30,pdivan ajokiellolla;

13.2.2. ajo-oikeuden menettdminen kaikenlaisiimajoneuvoihin 15 paivén ajaksi.

13.3. Edelld 12.4 kohdassa mainittu" teko:, 200 euron sakko [~ -] [sakon
maéaritystapa]; jos sakkoa ei makseta lakisaateisessd maardajassa, se korvataan
3 pdivan vapausrangaistuksella:

14.  Amtsgericht Primin“(alioikeus, Prim, Saksa) [- —] 16.9.2023 voimaan
tulleessa tuomiossa“[=n-] todettiin, etta syytetty oli 30.6.2023 syyllistynyt
ajoneuvon Kuljettamiseen iflman ajokorttia tai ajo-oikeuden menettdmisen jalkeen
— oikeusséannétay, tielitkennelainy, (StraBenverkehrsgesetz) 21 §:n 1 momentin
1 kohdan 2 alakohta.

15. Syytetylle maarattiin seuraamukseksi 50 euron sakko.

16> Syyietty tunnusti syyllisyytensd ja asia késiteltiin  summaarisessa
menettelyssa.

17. “Wirallisen syytteen alaista rikosta koskevassa asiassa nro 246/2023 [- -]
asian kasitellyt Rayonen sad Tutrakanin jaosto, joka otti huomioon aiemmat
tuomiot, totesi 15.12.2023 antamassaan tuomiossa [— —] syytetyn syylliseksi ja
tuomitsi hénet ehdottomaan vapausrangaistukseen ja sakkoon.

18. Okrazhen sad [- —] Silistra (alueellinen alioikeus, Silistra, Bulgaria) [- —]
kumosi tdmén tuomion, palautti asian Rayonen sad Tutrakanin muussa jaostossa
uudelleen kaésiteltdvaksi ja kehotti tatd jaostoa tutkimaan, onko belgialaisen
tuomioistuimen tuomitsemilla rangaistuksilla oikeusvaikutuksia.

19. Palautettu asia on Rayonen sad Tutrakanin Kkasiteltdvand uudella
asianumerolla, virallisen syytteen alaista rikosta koskevana asiana nro 63/2024.
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20. Asian uudelleenkasittelyn aikana syytetty on tunnustanut syyllisyytensa
uudelleen (h&n on myontanyt syytekirjelméssa esitetyssd tosiseikkojen
kuvauksessa mainitut teot kokonaisuudessaan ja antanut suostumuksensa siihen,
ettei néitd tekoja endd todistella), ja asiassa vireilld oleva menettely on
summaarinen menettely. Asiaa kasitteleva jaosto katsoo, ettd kyseessd olevasta
rikosasioissa tehtdvaa poliisi- ja oikeudellista yhteistyota koskevasta unionin
oikeuden s&annoksestd on tarkedad saada unionin tuomioistuimen tulkinta, jotta
asiassa voidaan antaa oikea ratkaisu, silla sek& belgialaisen ettd saksalaisen
tuomion oikeusvaikutusten tunnustaminen vaikuttaa syytetylle mahdollisesti
tuomittavaan rangaistukseen.

Asiaa koskeva kansallinen oikeus ja oikeuskaytanto

21. Rikoslaki (Nakazatelen kodeks)
”8 § o

(2) Toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa annettu-lainveimainen‘tuomio, joka
on annettu teosta, joka on Bulgarian rikoslain, mukaan rikes, on‘etettava huomioon
jokaisessa Bulgarian tasavallassa samaay, ‘henkiléd “vastaan  kdytavassa
rikosprosessissa.

66 §

(1) Jos tuomioistuin madrad enintaan kelmen vuoden vankeusrangaistuksen, se voi
samalla mé&éarat4, ettd rangaistus pannaan taytantoon niin, ettd tuomittu on
kolmesta viiteen vuotta)ehdollisessa’vapaudessa, jos henkilod ei ole tuomittu
vankeusrangaiStukseen virallisen syytteen alaisesta rikoksesta ja jos tuomioistuin
toteaa, ettel rangaistuksen taytantdonpano ehdottomana ole valttamatonta
rangaistuksen, tarkoituksen) saavuttamiseksi eikd etenkddn  tuomitun
kayttaytymisenkorjaamiseksi.

78a'8

(1) Tuomieistuimen on vapautettava taysi-ikdinen henkild rikosoikeudellisesta
vastuusta ja hanelle on maarattdva 1 000-5 000 [Bulgarian levin (BGN)]
suuruinen sakko, jos seuraavat edellytykset tayttyvat samanaikaisesti:

a) [muutettu — Darzhaven vestnik (virallinen lehti, jaljempand DV) nro 86, 2005,
tullut voimaan 29.4.2006] rikoksesta voidaan tuomita, jos se on tehty tahallisesti,
enintdan kolme vuotta vankeutta tai muu lievempi rangaistus tai, jos se on tehty
tuottamuksellisesti, enintdan viisi vuotta vankeutta tai muu lievempi rangaistus;
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b) tekijad ei ole tuomittu virallisen syytteen alaisesta rikoksesta eika vapautettu
rikosoikeudellisesta vastuusta tdmén jakson saannosten mukaisesti;

c) rikoksesta aiheutuneet aineelliset vahingot on korvattu.

343c § [uusi — DV nro 50, 1995]

(1) [muutettu — DV nro 74, 2015] Henkil6, joka kuljettaa moottoriajoneuvoa
ajokiellon aikana sen jalkeen, kun hanelle on méaratty seuraamu$itdsta samasta
teosta hallinnollisessa menettelyssd, voidaan tuomita enintadn “8,vuoden
vapausrangaistukseen ja 200-1 000 BGN:n sakkoon.

(2) [muutettu — DV nro 74, 2015] Henkild, joka vuodenduluessa siité, kun,hanelle
on méarétty hallinnollinen seuraamus moottoriajonéuvon Kuljettamisesta’ ilman
ajokorttia, syyllistyy tdhdn samaan tekoon, tu@mitaan, #ahintd4nvuoden ja
enintdén 3 vuoden vapausrangaistukseen ja 5501 200:BGN:n sakkoaon.

345§

(1) Henkild, joka kayttaa toiselle“moottoriajoneuvelle annettua rekisterikilped tai
muuta kuin toimivaltaisten® viranomaisten antamaa rekisterikilped, tuomitaan
enintaan vuoden vapausrangaistukseen ja500=1 000 BGN:n sakkoon.

(2) Edelld 1 momentissaysdadettya rangaistusta sovelletaan myds henkiléon, joka
kuljettaa maottoriajoneuvoa,jeta ei ole‘asianmukaisesti rekisterdity.”

22. Rikosprosessilaki (Nakazatelno-protsesualen kodeks)
7247 §

() Ensimmaisen otkeusasteen menettely pannaan vireille:
1.7, syyttdjan-tekemaélla haastehakemuksella ja

2. [—=] rikoksen uhrin tekemailla syyttdmispyynnolla.”

23. Rikosrekisterin tehtdvistd ja sen toiminnan jarjestamisesta 26.2.2008
annettu asetus nro 8 (Naredba n° 8 ot 26 februari 2008 g. za funktsiite i
organizatsiata na deynostta na byurata za sadimost)

"40 §

(1) Kaikki rikoslain 78a 8:n nojalla tuomitut rangaistukset ja sen nojalla méarétyt
hallinnolliset seuraamukset merkitaan rikosrekisteriin.”
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Saannds tai toimi, jonka tulkintaa pyydetaan

24. Euroopan unionin jasenvaltioissa annettujen tuomioiden huomioon
ottamisesta  uudessa  rikosprosessissa  24.7.2008  tehdyn  neuvoston
puitepaatoksen 2008/675/YOS 3 artiklan 1 kohta:

”1. Kunkin jdsenvaltion on varmistettava, ettd henkiloon kohdistuvassa
rikosprosessissa samalle henkil6lle toisissa jasenvaltioissa eri tosiseikkojen
perusteella annetut aiemmat tuomiot, joista on saatu tietoa keskindiseen
oikeusapuun tai rikosrekisteritietojen vaihtoon sovellettavien sopimusten
mukaisesti, otetaan kansallisen lainsdaddannén mukaisesti huomioen samassa
madrin kuin vastaavat kansalliset tuomiot otetaan huomioon ja ettd niihin-liitetaan
vastaavat oikeusvaikutukset kuin aiempiin kansallisiin tuomiothin.”

25. Jasenvaltioiden valisen rikosrekisteritietojen yathdon jérjestamisesta ja
sisallosté 26.2.2009 tehdyn neuvoston puitepdatoksen2009/315/YOS 2 artiklan
a alakohta:

”a) ’tuomiolla’ [tarkoitetaan] rikostuomioistuimen lainvoimaista paatosta
luonnollisen henkilon tuomitsemisesta rikoksesta, siltd osinpkuin ndmé paatokset
merkitddn tuomiojdsenvaltion rikosrekisteriin”.

Syvt, joiden vuoksi Rayonen sad Tutrakan katsoo, etta
ennakkoratkaisukysymyksiin. Saatava wwastaus’ on hyoddyllinen asian
ratkaisemisen kannalta

26. Tassa menettelyssa kyseessa oleva teko tapahtui 25.10.2023 eli sen jalkeen,
kun belgialaisen tuomioistuimen ja saksalaisen tuomioistuimen tuomioista oli
tullut lainvoimaisia. Tasté syysté kyseisten tuomioistuinten tuomioita on pidettavé
puitepadtoksen 2008/675/¥@S 3Jartiklan 1 kohdassa tarkoitettuina “aiempina
tuomioina”.

27. Tassa menettelyssa nostettu syyte perustuu [ —] rikoslain 343c 8:n
2 momenttiin, jossaysaadetaan kolmen vuoden vapausrangaistuksesta ja sakosta [

_]_

28. “Kyseessd Olevasta rikoksesta on todettava, ettd l&dhtokohtaisesti syytetty
voidaan vapauttaa rikosoikeudellisesta vastuusta ja hanelle voidaan ma&rata sen
sijasta hallinnollinen seuraamus rikoslain 78a §:n nojalla vain, jos héntd ei ole
rikoslain 78a 8:n 1 momentin b kohdan mukaisesti tuomittu virallisen syytteen
alaisesta rikoksesta. Késiteltdvassé asiassa kyseessé olevan rikoksen tapauksessa
vapausrangaistus on myds mahdollista panna taytantdon niin, ettd tuomittu on
ehdollisessa vapaudessa rikoslain 66 8:n 1 momentin nojalla (eli rangaistusta ei
tosiasiallisesti panna tdytdntoon) vain, jos henkilod ei ole tuomittu
“vapausrangaistukseen virallisen syytteen alaisesta rikoksesta”.

29. Nain ollen ulkomaisten tuomioiden huomioon ottaminen vaikuttaa
késiteltdvassa asiassa tuomittavaan rangaistukseen, jos sellainen méaarataan.
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30. [

IV. Luetaanko ulkomaisten tuomioistuinten antamat tuomiot virallisen syytteen
alaisista rikoksista” annettuihin tuomioihin?

31. Puitepadtoksen 2008/675/YOS 3 artiklan 1 kohdassa saadetéén, ettd kunkin
jasenvaltion on varmistettava, ettd henkiloon kohdistuvassa rikosprosessissa
samalle henkil6lle toisissa jasenvaltioissa eri tosiseikkojen perusteella annetut
aiemmat tuomiot, joista on saatu tietoa keskindiseen oikeusapuun tai
rikosrekisteritietojen vaihtoon sovellettavien sopimusten mukaisesti, otetaan
huomioon.

32. Puitepdatoksen 2 artiklan mukaan “tuomiolla” tarkoitetaan
rikostuomioistuimen lainvoimaista p&&tostd henkilon toteamisesta syylliseksi
rikokseen [bulgariaksi prestaplenie].

33. On oletettava, ettd bulgariankielisessa kaannéksessa.on tdssd kehtaa virhe,
koska puitepaatoksen 2009/315/YOS [- —] 2'artiklan, a alakohdan“maéaritelmén
mukaan “tuomiolla” tarkoitetaan [— -y rikostuomioistuimen lainvoimaista
paatosta luonnollisen henkilon tuomitsemisestarikoksesta [ulgariaksi nakasuemo
deyanie, sananmukaisesti “rangaistavapteko”], “Silta @sin,Kuin ndma paatokset
merkitddn tuomiojasenvaltion rikosrekisteriin”. “:Samaa ilmausta ké&ytet&dan
puitepddtoksen muissa kieliversioissa. \Esim.wsaksankielisessa kadnnoksessa
kdytetddn ilmausta Straftat?. ja shollanninkielisessd k&annoksessa ilmausta
“strafbaar feit”. Tastd syystd on “katsottava, ettd huomioon on otettava
puitepdatoksen 2008/675/Y OS,3.artiklan“t kohdan mukaisesti tuomiot, jotka on
annettu ’rangaistavista, teoista” eikd “rikoksista”, koska jalkimmadinen on
Bulgarian oikeudessa suppeampi késite (ks. 39 kohta).

34. Useissa oikeusjarjestyksissa ‘rangaistavien tekojen luokitus on kuitenkin
erilainen, [-].

35. . Saksan oikeudessa kaytetadn rangaistavista teoista kaksitasoista luokittelua
”Verbrechen” (rikokset) ja ”Vergehen” (rikkomukset), josta saddetdan rikoslain
(Strafgesetzbuch) 12 §:ssé:

”Rikokset ja rikkomukset

(1) Rikokset ovat lainvastaisia tekoja, joista tuomitaan véhintddn vuoden
vankeusrangaistus.

(2) Rikkomukset ovat lainvastaisia tekoja, joista tuomitaan véhintd&n vuotta
lievempi vankeusrangaistus tai sakko.”

36. Belgian oikeudessa  on puolestaan kéaytossa kolmitasoinen
luokittelujarjestelmd,  jossa  rangaistavat teot jaotellaan  “rikkeisiin”,
“rikkomuksiin” ja “rikoksiin” (rikoslain (code pénal) 1 8):
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1 8: Teko, josta on saddetty ankara rikosoikeudellinen rangaistus, on rikos.
Teko, josta on saadetty lieva rikosoikeudellinen rangaistus, on rikkomus.
Teko, josta on saddetty poliisin antama sakkorangaistus, on rike.”

37. Bulgarian oikeudessa on otettu kayttéon kaksitasoinen luokittelujarjestelma,
jonka mukaan rangaistavat teot luokitellaan seuraavasti:

37.1. rikokset ja
37.2. hallinnolliset rikkomukset.

38. Hallinnollisia rikkomuksia ei tavallisesti merkita rikosrekisteriin,\eiké niité
siten pitdisi luokitella puitepdatoksen 2009/315/YOSs2 artiklan, a alakohdan
mukaisiksi “rikoksiksi” [bulgariankielisen version . mukaan ramgaistaviksi
teoiksi”’].

39. 26.2.2008 annetun asetuksen nro 8 408:n 1'momentin mukaan [- -]
rikosrekisteriin  merkitd&n paitsi rikostuomiet ‘my6s rikeslain® 78a 8:n nojalla
maaratyt hallinnolliset seuraamukset. Rikoslainy/8a,8:n mukaisessa menettelyssa
tekija todetaan syylliseksi rikoslain mukaiseen rikokseen, mutta hanet vapautetaan
rikosoikeudellisesta vastuusta ja hénelle maérataany hallinnollinen seuraamus,
jonka vaikutukset ovat erilaisety, kuintyrikostuomion saaneeseen henkil6on
kohdistuvat vaikutukset.

40. Bulgarian lainséétaja ontjaotellut rikekset viela virallisen syytteen alaisiin
rikoksiin ja asianomistajarikoksiin. Rikosprosessilain 247 §:n mukaan virallisen
syytteen alaiset rikokset, ovatyrikoksia [- —], joissa syytteen nostaa syyttdjd, ja
asianomistajarikokset rikoksia, yjoista syyte nostetaan rikoksen uhrin
tuomioistuimelle esittdaman syyttamispyynnon perusteella (tdssa tapauksessa uhri
on syyttdjan asemassa).

41.<ylama, tarkoittaa, €ttd ensinnakdan ECRIS-jarjestelman kautta saatavien
tietojen “perusteella e voida madrittdd, mihin rangaistavien tekojen luokkaan
atkaisemmissay, tuomioissa kyseessa olevat Saksan oikeudessa ja Belgian
oikeudessa vahvistetun luokituksen mukaisesti luokitellut teot kuuluvat.

42. Nampollen ei ole mahdollista maarittdd, onko tekoja, joista syytetty on
tuomittu ulkomaisissa tuomioistuimissa, kasiteltdva tuomioiden tunnustamisen
yhteydessd hallinnollisina rikkomuksina vai rikoksina Bulgarian oikeuden
kannalta. Jos niita ké&sitellaan rikoksina, ei mydsk&én ole mahdollista maarittaa,
onko niitd  Kkésiteltdvd virallisen  syytteen alaisina  rikoksina  vai
asianomistajarikoksina.

43. Vaikka ECRIS-jarjestelmédéan tallennettujen rikosrekisteriin merkittyjen
tuomioiden  oikeusvaikutusten katsotaan vastaavan ECRIS-jarjestelméan
tallennettujen Bulgarian oikeuden mukaisten ratkaisujen oikeusvaikutuksia,
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ennakkoratkaisua pyytdvdn tuomioistuimen on todettava, ettei belgialaisen
tuomioistuimen [ —] ja saksalaisen tuomioistuimen antamissa tuomioissa voi olla
kyse hallinnollisista rikkomuksista, koska jalkimmaisistd annettuja ratkaisuja ei
Bulgarian oikeuden mukaan merkitd rikosrekisteriin. On siten oletettava, ettd
toimivaltaisen tuomioistuimen lain (tdssé tapauksessa Bulgarian lain) mukaan ne
ovat joko rikostuomioita tai sitten rikoslain 78a §:n mukaisia rikosoikeudellisesta
vastuusta vapauttamista koskevia paatoksia (ks. edelld 39 kohta). Koska tuomioita
ei tallenneta [~ -] ECRIS-jarjestelmdan rikosoikeudellisesta vastuusta
vapauttamista koskevina paatoksiné (neuvoston paatoksen 2009/316/Y OS, joka on
jo kumottu, liitteessa B olevassa S kohdassa mainittu nimike), on paateltava, etta
kyse on rikostuomioista. Koska naissa rikosluokissa ei ole asianomistajaa, voidaan
olettaa, ettd ne ovat virallisen syytteen alaisia rikoksia, minka “vuoksi
ennakkoratkaisua pyytdvassa tuomioistuimessa vireilld “olevassa « asiassa
tuomittavaa rangaistusta mitattaessa ei voida soveltaa rikeslain 66 ja,78a'8:4a.

44. Jos kuitenkin katsotaan, ettei ennakkoratkaisua ‘pyytavan tuomioistuimen
tarvitse olettaa, ettd ECRIS-jarjestelmaén o tallennetut = tuomiet  vastaavat
vaikutuksiltaan Bulgarian rikosrekisteriin merkittyja tuomioita,
keskusviranomaiselle on syytd esittdd seuraava lisakysymys selvennyksen
saamiseksi tdhan kysymykseen:

44.1. Onko tuomion antaneen jasenvaltionirikosrekisterissa kaytdssa erilaisia
rikosrekisteriin merkittavien rikosten luakkia®(mahdolliset luokitteluperusteet —
rangaistus, rikosoikeudellisen™menettelyn® vireillepanija, mahdollisuus kumota
tuomitun rangaistuksen vaikutukset jne.)?

44.2. [- -] mihin luokkaan ECRIS-jarjestelmaédn tallennetut aiemmat tuomiot
kuuluvat?

45. Rayonen sad Tutrakanin on talloin selvitettava, mihin kansallisen oikeuden
mukaisiin rangaistavienstekojen luokkiin ne rangaistavat teot, joista syytetty on
tuomittut ulkomaisissa tuomioistuimissa, mahdollisesti kuuluvat. Késiteltavassé
asiassa taman arvieimingn on erittain hankalaa, silla siihen ei ole olemassa mitaan
vakiintuneita, kriteereitd, ja annettujen tuomioiden tunnustamisesta pa&tetadn
tapauskohtaisesti tuomioistuimen yksilollisen harkinnan mukaan.

46. Kaésiteltavasséd asiassa Rayonen sad Tutrakan voi tdmén arvioinnin
yhteydessé, todeta, ettd ulkomaisten tuomioistuinten tuomitsemat rangaistukset
ovat hallinnollisista rikkomuksista maaréattyja rangaistuksia, ja olla tunnustamatta
niita rikoslain 66 8:n ja 78a §:n mukaisesti.

47. [-]
48. [--]
49, [-]
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50. [maininta siitd, ettd syyttdjd ja puolustaja eivat ole esittdneet mitddn
huomautuksia téstd kysymyksestd].

V. Onko ulkomaisten tuomioistuinten antamat tuomiot otettava huomioon, jos
teko ei ole kaksoisrangaistava?

51. Rikoslain 88:n 2momentin mukaan toisessa Euroopan unionin
jasenvaltiossa annettu tuomio voidaan ottaa huomioon vain, jos se on annettu
teosta, joka on Bulgarian rikoslain mukaan rikos.

52. Puitepaitoksen 2008/675/YQOS johdanto-osan kuudennen
perustelukappaleen mukaan tuomioistuimen ei tarvitse ottaa tuomiota huemioon,
jos kansallinen tuomio ei olisi ollut mahdollinen teosta, jostasaiempi tuomioyen
annettu.

53. Tama tarkoittaisi, ettd huomioon otettaisiin vain

53.1. saksalaisen tuomioistuimen antama tuomio, koska“se vastaa 343c §:ssd
tarkoitettua rikostuomiota;

53.2. belgialaisen tuomioistuimen antama tuomiomsiltd o0sin kuin se koskee
rekister6imattoman ajoneuvon kuljettamista (ks.edella“12.2 kohta), koska se
vastaa rikoslain 345 §:ssd tarkoitettua rikostuomiota.

54. Muut teot eivét ole Bulgarianhoikeudessa rikoksena rangaistavia tekoja.
Taméa kysymys on sitdkin tarkedmpi, skoska belgialaiseen tuomioon siséltyy
katsastamattoman ajoneuvon kuljettamisestatuomittu vapausrangaistus (ks. edella
12.4 kohta). Jos tdman tuemion vaikutukset tunnustettaisiin, kyseisesta rikoksesta
ei voitaisi tuomita rikoslain 66:8:n mukaista ehdollista rangaistusta.

55. [--]
56. [~ 4
570 [

587 [viittaus syyttdjan ja puolustajan argumentteihin, joiden mukaan ulkomaisten
tuomiaiden vaikutukset voidaan tunnustaa vain, jos niissa kyseessa olevat teot
ovat Bulgarian oikeuden mukaan rangaistavia].

Ennakkoratkaisukysymykset

I.  Onko Euroopan unionin jasenvaltioissa annettujen tuomioiden
huomioon ottamisesta uudessa rikosprosessissa 24.7.2008 tehdyn neuvoston
puitepaatoksen 2008/675/YOS 3 artiklan 1 kohtaa, luettuna yhdessa
jasenvaltioiden valisen rikosrekisteritietojen vaihdon jarjestamisestd ja
sisallosta  26.2.2009 tehdyn neuvoston puitepdatoksen 2009/315/YQOS
2 artiklan a alakohdan kanssa, tulkittava siten, ettd samalle henkil6lle toisissa
jasenvaltioissa annettujen aiempien tuomioiden huomioon ottaminen
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tarkoittaa, ettd tuomioistuimen, jossa samaa henkilda vastaan on aloitettu
uusi rikosoikeudellinen menettely (taytantdénpaneva tuomioistuin) on
katsottava, ettd eurooppalaiseen rikosrekisteritietojarjestelmaan (ECRIS)
tallennetut aiemmat tuomiot, jotka on annettu toisissa jasenvaltioissa,
koskevat samoja rangaistavien tekojen luokkia, jotka on kansallisessa
oikeudessa méaritetty teosta aiheutuvan yleisen vaaran mukaan ja joihin
kuuluvista teoista annetut tuomiot on taytantéonpanevan tuomioistuimen
jasenvaltiossa merkittdva rikosrekisteriin? Kun Kkasiteltdvdna on useita
rangaistaviksi luokiteltuja ja taytantoonpanevan tuomioistuimen kansallisen
oikeuden mukaan rikosrekisteriin merkittavia tekoja, joista tuomituilla
rangaistuksilla on erilaiset oikeudelliset seuraukset, onka. “kansallisen
tuomioistuimen, jossa on vireilla rikosoikeudellinen gmenettely tiettya
henkil6d vastaan, arvioitava kussakin yksittaistapauksessaerikseen; mihin
kansallisen  luokituksen mukaiseen luokkaan gsteot, Joista * \toisissa
jasenvaltioissa annetuissa aiemmissa tuomioissa @n kyse, kuuluvat? Missa
tapauksissa tallaista arviointia edellytetaédn?

Il. Onko neuvoston puitepaatoksen 2008/675/YQS 3artiklan 1 kohtaa
tulkittava siten, ettd siina sallitaan sellainen kansallinen lainsaadanto, jossa
sdadetaan, ettd tuomioistuimen ei tarvitse ottaashuomioon toisessa unionin
jasenvaltiossa annettuja aiempia tuomigita, jotka on“annettu teoista, jotka
eivat taytantoonpanevan tuomioistuimen kansallisen oikeuden mukaan ole
rikoksia?

Ennakkoratkaisua pyytavan tuomioistuimen kanta

VI. Ensimmainen ennakkoratkaisukysymys

59. Ennakkoratkaisua ‘pyytavam, tuomioistuimen mukaan on muistettava, etta
puitepadtoksen 2009/315/YOS [- —] 2 artiklan a alakohdan mukaan “tuomiolla”
tarkoitetaan \rikostuomieistuimen lainvoimaista paatdstd luonnollisen henkilon
tuomitsemisesta rikoksesta,” siltd osin kuin ndmd p&&atokset merkitéan
tuomiojasenvaltion, rikosrekisteriin. Puitepadtoksen 208/675/YQOS [ —] 3 artiklan
lkohdanwyymukaan “kunkin j&senvaltion on varmistettava, ettd henkiloon
kohdistuvassarikosprosessissa samalle henkil6lle toisissa jasenvaltioissa eri
tosiseikkojen perusteella annetut aiemmat tuomiot, joista on saatu tietoa
keskindiseen oikeusapuun tai rikosrekisteritietojen vaihtoon sovellettavien
sopimusten, mukaisesti, otetaan kansallisen lainsaddannén mukaisesti huomioon
samassa maarin kuin vastaavat kansalliset tuomiot otetaan huomioon ja ettd niihin
liitetd&n vastaavat oikeusvaikutukset kuin aiempiin kansallisiin tuomioihin.

60. Rikosrekisteritietojen vaihdossa kaytetdaan puitepaatoksen 2009/315/YOS
1 artiklan c alakohdassa [- —] mainittua tuomioita koskevaan tietojenvaihtoon
tarkoitettua hajautettua tietotekniikkajarjestelmad, joka perustuu yksittdisten
jasenvaltioiden rikosrekisteritietokantoihin — eli eurooppalaista
rikosrekisteritietojarjestelméa (ECRIS).
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61. ECRIS-jarjestelmén tarkoituksena on siten koota yhteen eri henkilGista
rikosrekistereihin tallennettuja tietoja ja varmistaa, ettd eri j&senvaltioissa
rekisterdityihin tuomioihin liitetddn samat oikeusvaikutukset. T&sta syysté yhdessa
jasenvaltiossa rikosrekisteriin merkittyja tekoja olisi kohdeltava yhtd ankarasti
kaikissa jasenvaltioissa (jollei edell& esitetystd muuta johdu — ks. 68 kohta).

62. Unionin jasenvaltioiden laeissa saadetyt rangaistavien tekojen luokat ovat
tietenkin erilaisia. Sen maarittdminen, mink& luokkien teot on kansallisen
luokituksen mukaan merkittava rikosrekisteriin, kuuluu kansalliseen oikeuteen. Se
kuitenkin on selvéd, ettd ankarasti rangaistavat teot merkitaan rikosrekisteriin, ja
kansallisissa lainsd&ddanndissa on eroja l&dhinnd siind, merkitdankoalievemmin
rangaistavat teot rikosrekisteriin vai ei. Joka tapauksessa on, katsottava, ettd jos
kansallinen lainsaatdja on saatanyt johonkin tiettyyn luokkaan kuuluviensekojen
merkitsemisesta rikosrekisteriin, se on katsonut, ettd néilla teoilla atheutetaan
kyseisessa jasenvaltiossa riittdvan suuri yleinen vaard, ja muiden jasenvaltioiden
on hyvaksyttava tdmé nakemys.

63. Puitepadtoksen 2008/675/YOS 3 artiklan {1 kohdassa saédetty velvollisuus
tarkoittaa tosiasiassa velvollisuutta tunnustaa ulkomaiset, tuomiot, jotka toinen
jasenvaltio on paattanyt merkitd rikosrekistertinsa., Tdma velvollisuus tarkoittaa,
ettd ne on otettava huomioon samalla tavoin kuin, kansallisessa lainsdddanndssa
séadetddn kansalliseen rikosrekisteriin, merkittyjen kansallisten tuomioiden
vaikutusten huomioon ottamisesta.

64. Vaikka siis ulkomalnen lainsaataja olisi jattanyt tietyn luokan teot
rikosrekisterin ulkopuolelle, “kansallisen “tuomioistuimen ei ole katsottava, ettd
nama teot kuuluisivaty kansallisen “lainsaatajan rikosrekisterin ulkopuolelle
jattamiin tekeihin.

65. Kyseisen sdannéksen taman tulkinnan mukaan olisi esimerkiksi katsottava,
ettd (edelld mainitut) saksalaisen tuomioistuimen ja belgialaisen tuomioistuimen
antamat “tuomiot eivat' ole” Bulgarian oikeudessa tarkoitettuja hallinnollisia
rikkemuksia (koska niita ei Bulgariassa merkitd rikosrekisteriin — ks. edelld
43 kohta):

66. 5.Silloin, Kun, kansallisessa oikeudessa tunnetaan useita eri rikosrekisteriin
merkittavien rikosten luokkia, kansallisen tuomioistuimen on ainoastaan
tarkistettava, mihin kansallisen luokituksen mukaisiin rikosluokkiin ulkomaiset
tuomiot kuuluvat (jos niill& on erilaiset oikeudelliset seuraukset ja jos tall4 on
merkitystd asian ratkaisun kannalta). Tama tarkistus tehddan ECRIS-jarjestelmaan
tallennettujen tietojen perusteella. Vain, jos nama tiedot ovat riittdmattomia,
voidaan kayttdd muita unionissa kéytdssa olevia oikeudellisen avunannon
valineita.

67. Kasiteltdvassa asiassa on katsottava, etteivat nama lisatiedot ole tarpeen (ks.
43 kohta).

VIII. Toinen ennakkoratkaisukysymys
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68. Ennakkoratkaisua pyytavan tuomioistuimen mukaan on otettava huomioon
puitepadtoksen 2008/675/YOS [~ -] johdanto-osan 11 perustelukappale, jossa
viitataan  toissijaisuusperiaatteen, sellaisena kuin se on vahvistettu
SEUT 2 artiklassa ja SEU 5 artiklassa, noudattamiseen. Puitepadtdksen johdanto-
osan 6 perustelukappaleen mukaan puitepadtoksessa ei velvoiteta ottamaan
huomioon téllaisia aiempia tuomioita esimerkiksi tapauksissa, joissa kansallinen
tuomio ei olisi ollut mahdollinen teosta, josta aiempi tuomio on annettu.

69. Kansallinen lains&atdja muutti (DV nro 33, 2011, voimassa 27.5.2011
alkaen) rikoslain 8 8:n 2 momenttia puitepddtoksen mukaisesti saatamalla, etta
toisessa Euroopan unionin jasenvaltiossa annettu lainvoimainen tuomie, joka on
annettu teosta, joka on Bulgarian rikoslain mukaan rikos, on, otettava huemioon
jokaisessa Bulgarian tasavallassa samaa henkil6d vastaan “kaytavassa
rikosprosessissa.

70. Nain ollen on katsottava, ettei rikoslain 8 artiklan 2 kohdan ja neuvoston
puitepaatdksen 2008/675/YOS 3 artiklan 1 kohdan vélilla ole ristiriitaa.

71. Tama ratkaisu tdydentdd ensimmdisen ennakkoratkaisukysymyksen
yhteydessa esitettyja perusteluja. Teon merkitseminen rikoesrekisteriin toisessa
jasenvaltiossa ja sen rangaistavuus seka tassa toisessa jasenvaltiossa etta
taytantdonpanevan tuomioistuimen jésenvaltiossa (kaksoisrangaistavuus) antavat
lisdtakeet siitd, ettei syytetyny, tilannetta < vaikeuteta tuomitsemalla hénet
rangaistukseen, joka on ankarampi Kuin se; jonka han olisi saanut, jos kansallinen
tuomioistuin olisi tuominnut h&net samasta teosta.

72. Talla ratkaisullay,valtetaan myds “toinen ongelma, joka liittyy eri
jasenvaltioissa annetut tuomiet sisaltavan yhteisen rangaistuksen méaarittdmiseen.

73. Unionin tuomioistuinitoteaa 21.9.2017 annetun tuomion Beshkov (C-171/16,
EU:C:2017:710) tuomiolauselman 1 ja 2 kohdassa seuraavaa:

”1) . Euregpan-yunionin jésenvaltioissa annettujen tuomioiden huomioon
ottamisesta . uudessa’  rikosprosessissa  24.7.2008  annettua  neuvoston
puitepdatosta 2008/675/YOS on tulkittava siten, etté sitd sovelletaan kansalliseen
menettelyyn, “jessa on kyse vapaudenmenetyksen késittdvdn yhteisen
rangaistuksen maédrddmisesta taytdntdonpanoa varten ottamalla huomioon
kansallisen tuomioistuimen kyseiselle henkil6lle m&&rddma rangaistus ja toisen
jasenvaltion tuomioistuimen antaman aiemman tuomion yhteydessé tuolle samalle
henkil6lle eri teoista mé&radma rangaistus.

2) Puitepaatostd 2008/675 on tulkittava siten, ettd se estdd asettamasta
edellytykseksi sille, ettd jésenvaltiossa otetaan huomioon toisen jdsenvaltion
tuomioistuimen aiemmin antama tuomio, ettd tuon ensimmadisen jdsenvaltion
toimivaltaiset tuomioistuimet toteuttavat rikosprosessilain  (Nakazatelno-
protsesualen kodeks) 463466 8:ss& sadadetyn kaltaisen kyseisen tuomion ennalta
tunnustamista koskevan kansallisen menettelyn.”
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74. Toisessa jasenvaltiossa tuomittu rangaistus on siis lahtokohtaisesti pantava
taytantéon yhteisen rangaistuksen maarittamistd koskevassa menettelyssa. Tama
voi johtaa sellaisen ulkomaisen tuomion taytantéénpanoon, jota ei ole tunnustettu
rikosprosessilain 463-466 §:n mukaisesti.

75. Jos ulkomaisen tuomioistuimen antama tuomio koskee tekoa, jota ei ole
kansallisessa lainsdéddannossa luokiteltu rikokseksi, se johtaa kaytanndssa
rangaistuksen taytantdonpanoon teosta, josta taytdntoonpanovaltiossa ei voida
nostaa syytetta.

76. Myos viimeksi mainittu seikka puoltaa nakemysta siitd, ettd rikeslain 8 8:n
2 momentti on yhdenmukainen neuvoston puitepddtoksen 2008/675/¢OS 3
artiklan 1 kohdan kanssa.

Y hteenveto tosiseikoista ja olosuhteista, joiden vuoksi
ennakkoratkaisupyynto on perusteltua kasitella nopeutetussa menettelyssa

77. Ennakkoratkaisua pyytavassa tuomioistuimessa, vireilla olevassa asiassa
syytteet on nostettu nopeutetussa menettelyssad (rikesprosessilain 25 luku).
Nopeutetun menettelyn osalta prosessioikeudessa sdadetdan prosessitoimien
suorittamiselle tavanomaista lyhyemmétmaéaraajat:

77.1. asialle varataan késittelyaika seitseman. péaivanokuluessa siitd, kun se on
Kirjattu saapuneeksi (rikosprosessilain 358'8:n1'1 momentti);

77.2. asia késitelladn, jos mahdollista, “yhdessd ainoassa istunnossa ja tuomio
annetaan valittomastigperusteluineen, ja jos asian tosiseikat ja oikeudelliset seikat
ovat monimutkaisia, perustelut voidaan laatia myds tuomion antamisen jélkeen
mutta kuitenkin viimeistaanw,seitseméan péivan kuluessa sen antamisesta
(rikosprosessilain'359 8).

78. Menettely on talla hetkelld merkittavasti viivastynyt, koska asia palautettiin
ennakkoratkaisua, pyytdvaan tuomioistuimeen uudelleen kasiteltavéksi. Tama
loukkaasyytetyn oikeuksia.

795, Nain ollen, Rayonen sad Tutrakan katsoo, ettéd ennakkoratkaisupyynto
olisi‘hkasiteltava unionin tuomioistuimen tydjarjestyksen 105 artiklassa
tarkoitetussa nopeutetussa menettelyssa.

£
1. [--]
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