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Févérosi Torvényszék Bejegyezve: 2023. julius 13.

3.P.22.447/2022/29-1.

A Févarosi Torvényszék az SBGK Szabadalmi és Ugyvédi Irodak (1062 Budapest, Andréssy
ut 113, tii.: dr. Szamosi Katalin tigyvéd, telefonszdm: +36 1 461-1000, fax: +36 1 461-1099,
e-mail: mailbox@sbgk.hu) éltal képviselt LEGO Juris A/S. (Koldingvej 2., Billund, 7190
Dénia) felperesnek — a Lendvai és Szorényi Ugyvédi Iroda (1025 Budapest, Pusztaszeri (it
33/A., ligyintézé: dr. Lendvai Andras tigyvéd; telefonszdm: +36 1 3122852, fax: +36 1
3531165, e-mail: andras.lendvai@lendvaipartners.com) altal képviselt Pozitiv Energiaforras
Korlatolt Felel6sségli Tarsasag (8100 Varpalota, Tancsics Mihaly utca 3. fszt. 1.) alperes elleni,
védjegybitorlas megtdrténtének megallapitasa és jogkovetkezményei irdnti perében meghozta
a kovetkezd

végzeést:

A Févarosi Torvényszék az Eurbpai Unié Birdsdga elézetes dontéshozatali eljarasat
kezdeményezi a kovetkezd kérdésekben:

i.  Osszhangban 4ll-e a koz6sségi joggal az olyan tagallami biréi gyakorlat, amely egy elemes
épitdjaték valamely kockaelemének fotorealisztikus 4brazoldsat oltalmazé védjegy
bitorldsanak tekinti az olyan engedélynélkiili védjegyhaszndlatot, mint az alapeljaras
targyat képez6 hasznélat, amely ugy valdsul meg, hogy a kifogésolt elemes épitdjaték zart
csomagolasaban a védjegyoltalom alatt 4116 kockadbrazoldssal dsszetéveszthetd formdju
épitékocka (a tovabbiakban: alkatrész), valamint ezt az alkatrészt a védjeggyel
Osszetéveszthetden 4brdzolé Osszeszerelési utmutatd lelhetdé fol, mikézben a
védjegyoltalom alatt 4116 kockadbrazolds, vagy azzal Osszetéveszthetd megjeldlés az
épitdjaték zart csomagolasdn nem d&brazolt, vagy csak részlegesen abrdzolt, €s a
csomagolas mas eleme sem utal a védjegyjogosultra?

ii. Ha a font koriilirt védjegyhasznalatot olyannak kell tekinteni, mint amely ellen a védjegy
jogosultja felléphet a védjegyekre vonatkozo tagallami jogszabalyok kozelitésérdl szolo,
2015. december 16-i 2015/2436 irdnyelv 10. cikke (2) bekezdésének b) pontja alapjan,
akkor ugy kell-e értelmezni ezt a rendelkezést, hogy a védjegy jogosultja kdovetelheti a
teljes épitdjatéknak mint drunak az orszagba vald behozataldnak abbahagydsara kotelezést,
és az aru ennek érdekében valo lefoglalasat akkor is, ha a védjegyhasznalat minddssze az
épitdjaték aru egyetlen, vagy néhany darab, az arutol elvalaszthaté és mas alkatrészekkel
miszakilag egyenértékli alkatrészével, és ennek az Osszeszerelési utmutatobeli
dbrazolasaval valdsul meg?

iii. Ha a kozosségi jogot ugy kell értelmezni, hogy a védjegy jogosultja a teljes drura
vonatkozé igénnyel 1éphet fel akkor is, ha a jogosulatlan védjegyhasznalat az épit6jaték
aru egyetlen, vagy néhany darab, az arutdl elvalaszthat6 és mas alkatrészekkel miiszakilag
egyenértékii alkatrészével, €s ennek az Gsszeszerelési itmutatdbeli abrazolasaval valosul
meg, akkor Osszhangban all-e a kézosségi joggal egy olyan birdi mérlegelés, amellyel a
mindossze egy vagy néhany darab, zart csomagolasban fellelhetd alkatrészt érinté jogsértés
részlegességét, a jogsértés teljes aruhoz viszonyitott csekély ardnyat és sdlyat, tovabba a
nagyobbrészt nem kifogasolhatd épitdjaték korlatozasmentes kereskedelméhez f(iz6d6
érdekeket értékelve a tagallami birdsag eltekint az épitdjaték orszagba vald behozatalanak
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