GRUPPO ORMEGGIATORI DEL PORTO DI VENEZIA ES TARSAI KONTRA BIZOTTSAG

AZ ELSOFOKU BIROSAG VEGZESE (kib&vitett masodik tanacs)
2005. mércius 10.”

A T-228/00., a T-229/00., a T-242/00., a T-243/00., a T-245/00-T-248/00.,, a
T-250/00., a T-252/00., a T-256/00-T-259/00., a T-265/00., a T-267/00., a T-268/00.,
a T-271/00., a T-274/00-T-276/00., a T-281/00., a T-287/00. és a T-296/00. sz.
egyesitett tigyekben,

a Gruppo ormeggiatori del porto di Venezia Soc. coop. 1l (székhelye: Velence
[Olaszorszag], képviseli: F. Munari tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-228/00. sz. iigy),

a Gruppo ormeggiatori del porto di Chioggia Piccola Soc. coop. 11 (székhelye:
Velence, képviselik: S. Carbone, A. Taramasso és F. Munari iigyvédek, kézbesitési
cim: Luxembourg)

felperesnek (T-229/00. sz. tigy),

* Az cljérds nyelve: olasz.
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a Compagnia lavoratori portuali Soc. coop. 1l

és a Societa cooperativa lavoratori portuali San Marco Venezia Soc. coop. rl
(székhelye: Velence, képviselik: A. Bortoluzzi és C. Montagner iigyvédek, kézbesitési
cim: Luxembourg)

felpereseknek (T-242/00. sz. tigy),

a Portabagagli del porto di Venezia Soc. coop. rl (székhelye: Velence, képviselik:
A. Bortoluzzi és C. Montagner iigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-243/00. sz. iigy),

az Abibes SpA (székhelye: Velence, képviselik: G. Orsoni, G. Simeone és A. Schmitt
tgyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-245/00. sz. tigy),

a Fluvio Padana Srl (székhelye: Velence, képviselik: G. Orsoni, G. Simeone és
A. Schmitt tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-246/00. sz. {igy),
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a Serenissima motoscafi Srl (székhelye: Velence, képviselik: G. Orsoni, A. Pavanini
és A. Schmitt {igyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-247/00. sz. tigy),
az Integrated Shipping Co. SpA (ISCO) (székhelye: Velence, képviselik: G. Orsoni,
G. Simeone és A. Schmitt tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-248/00. sz. tigy),
a Societa cooperativa veneziana motoscafi, Soc. coop. 1l,

a Cooperativa ,San Marco” motoscafi in servizio pubblico Soc. coop. 1l

és a Cooperativa serenissima taxi Soc. coop. 1l (székhelye: Velence, képviselik:
G. Orsoni, A. Pavanini és A. Schmitt tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

7
.

felpereseknek (T-250/00. sz. iigy),
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a Cooperativa ducale fra gondolieri di Venezia, Soc. coop. rl

és a Gondolieri Bauer Soc. coop. 1l (székhelye: Velence, képviseli: M. Giantin
tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felpereseknek (T-252/00. sz. tigy),

a Sacra Srl (székhelye: Velence, képviselik: M. Marinoni, G. M. Roberti és
F. Sciaudone iigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-256/00. sz. igy),

a Fondamente nuove servizio taxi e noleggio, Soc. coop. rl

és a Bucintoro motoscafi servizio taxi e noleggio Soc. coop. rl (székhelye:
Velence, képviselik: R. Vianello, A. Bortoluzzi és C. Montagner tigyvédek, kézbesitési
cim: Luxembourg)

felpereseknek (T-257/00. sz. iigy),
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a Multiservice Srl (székhelye: Velence, képviselik: A. Bortoluzzi és C. Montagner
tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-258/00. sz. tigy),

a Veneziana di navigazione SpA (székhelye: Velence, képviselik: A. Bortoluzzi és
C. Montagner tigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-259/00. sz. tigy),

a Cooperativa traghetto S. Lucia Soc. coop. 1l (székhelye: Velence, képviselik:
A. Bortoluzzi, C. Montagner és F. Stivanello Gussoni {igyvédek, kézbesitési cim:
Luxembourg)

felperesnek (T-265/00. sz. tigy),

a Comitato ,Venezia vuole vivere” (székhelye: Velence, a T-265/00. és a
T-267/00. sz. tigyekben képviselik: A. Bortoluzzi és C. Montagner, illetve a
T-274/00-T-276/00., T-281/00., T-287/00. és T-296/00. sz. iigyekben képviseli:
A. Bianchini tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-265/00., T-267/00., T-274/00-T-276/00.,
T-281/00., T-287/00. és T-296/00. sz. tigyek),
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a Cooperativa Daniele Manin fra gondolEieri di Venezia Soc. coop. rl (székhelye:
Velence, képviselik: A. Bortoluzzi, C. Montagner és F. Stivanello Gussoni tigyvédek,
kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-267/00. sz. tigy),

a Conepo servizi Soc. coop. rl (székhelye: Velence, képviselik: A. Biagini, S. Scarpa
és P. Pettinelli iigyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-268/00. sz. tigy),

a Ligabue Catering SpA (székhelye: Velence, képviselik: A. Vianello, M. Merola és
A. Sodano ligyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-271/00. sz. iigy),

a Verde sport SpA (székhelye: Velence, képviseli: A, Bianchini tigyvéd, kézbesitési
cim: Luxembourg)

felperesnek (T-274/00. sz. tgy),
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a Cooperativa carico scarico e trasporti scalo fluviale Soc. coop. 11 (székhelye:
Velence, képviseli: A. Bianchini iigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-275/00. sz. tigy),

a Cipriani SpA (székhelye: Velence, képviseli: A. Bianchini tigyvéd, kézbesitési cim:
Luxembourg)

felperesnek (T-276/00. sz. iigy),

a Cooperativa trasbagagli Soc. coop. 1l (székhelye: Velence, képviseli: A. Bianchini
tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-281/00. sz. iigy),

a Cooperativa fra portabagagli della stazione di Venezia Stl (székhelye: Velence,
képviseli: A. Bianchini iigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-287/00. sz. tigy),
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a Cooperativa braccianti mercato ittico , Tronchetto” Soc. coop. rl (székhelye:
Velence, képviseli: A. Bianchini tigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek (T-296/00. sz. tgy),

a T-228/00., T-229/00. T-242/00., T-243/00., T-247/00., T-250/00., T-252/00.,
T-256/00-T-259/00., T-265/00., T-267/00., T-268/00. és T-271/00. sz. iigyekben
tdmogatja Gket:

az Olasz Koztarsasag (képviselii U. Leanza, meghatalmazotti mindségben,
kézbesitési cim: Luxembourg)

beavatkozo,

az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviseli V. Di Bucci, meghatalmazotti
minGségben, segitSje: A. Dal Ferro iigyvéd, kézbesitési cim: Luxembourg)

alperes ellen
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a Velence és Chioggia teriiletén letelepedett véllalkozasok javara a szocidlis terhek
csokkentésérdl szélo, 30/1997 és 206/1995 tdrvényekben elirt tamogatési
intézkedésekrél széls, 1999. november 25-i 2000/394/EK bizottsdgi hatdrozat
(HL 2000. L 150., 50. 0.) megsemmisitése irdnti kérelme targyaban,

AZ ELSOFOKU BIROSAG (kibévitett masodik tanics),

tagjai: J. Pirrung tanédcseln6k, A. W. H. Meij, N. J. Forwood, I. Pelikdnovd és
S. S. Papasavvas birdk,

hivatalvezeté: H. Jung,

meghozta a kévetkezd

Végzést

Tényallds és eljaras

A Velence és Chioggia teriiletén letelepedett vallalkozasok javara a szocidlis terhek
csokkentésérél szol6, 30/1997 és 206/1995 tdrvényekben eldfrt timogatési
intézkedésekr6l szdld, 1999. november 25-i 2000/394/EK hatdrozatival
(HL 2000. L 150, 50. o., a tovébbiakban: a megtémadott hatirozat) a Bizottsig
megdllapitotta, hogy a fent emlitett tdrvények és az 1994. augusztus 5-i miniszteri
rendelet 2. cikkében elirt szocidlis terhek csokkentése a kozos piaccal ssze-
egyeztethetetlen dllami tdmogatdsnak mindsiil, amennyiben ezeket a csékkentéseket
az olyan, ezen teriiletekre telepitett vallalkozdsok szdmdra biztosftottdk, amelyek a
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kis- vagy kozepes vallalkozasokra (I(I(I{?)‘{E{;onatl<ozé dllami tdmogatdsokat érintd
kozosségi keretek szerint nem mindsiilnek kis- vagy kozepes vallalkozasnak, sem
olyan véllalkozdsnak, mely jogosult az EK 87. cikk (3) bekezdése c) pontja szerinti
eltérések igénybevételére, sem pedig a munkaer$-piaci beilleszkedés vagy Gjrabeil-
leszkedés teriiletén kiilonds nehézségekkel kitizdé munkavallalékat alkalmazé
véllalkozésnak, dsszhangban a foglalkoztatdsi tdmogatdsokra vonatkozé iranymuta-
tasokkal (a megtdmadott hatérozat 1. cikkének mésodik mondata). Ugyanezen
hatérozat szerint az 1994. augusztus 5-i miniszteri rendelet 2. cikkében el6irt, az
ASPLV, Consorzio Venezia nuova, ACTV, Panfido SpA és AMAV 6nkorményzati
véllalkozasok kivételével Velence és Chioggia teriiletén letelepedett vallalkozdsoknak
juttatott szocidlis tehercsokkentés szintén 9sszeegyeztethetetlen a kozds piaccal (a
megtamadott hatérozat 2. cikke).

A megtdmadott hatérozat 5. cikkében a Bizottsig kotelezte az Olasz Koztarsasagot
az ezen hatérozat 1. cikkének mdsodik mondatdban és 2. cikkében emlitett, a kozos
piaccal Osszeegyeztethetetlen tdmogatisoknak a kedvezményezettektSl vald visz-
szatérittetésére.

A megtdmadott hatdrozatban szereplé adatok szerint a Bizottsdg az EK 88. cikk
(2) bekezdése szerinti hivatalos vizsgalati eljardst meginditdsara vonatkozd dontését
1997. december 17-i levelével kozolte az Olasz Koztirsasdggal (harmadik
preambulumbekezdés), és a vizsgdlt tdmogatési rendszereket 1997. december 1-
jével fiiggesztették fel (tizennegyedik preambulumbekezdés).

A megtamadott hatdrozatot az Eurdpai Kozosségek Hivatalos Lapjdnak 2000. janius
23-i szamaban tették kozzé. Az Elséfoku Birdsag Hivataldhoz 2000. augusztus 30. és
szeptember 18-a kozott érkezett beadvényaikkal a felperesek a jelen kereseteket
terjesztették eld.

Az Els6fokt Birésdg Hivataldhoz 2001. janudr 19-én érkezett beadvanyéval a
Bizottsig ezen keresetek elfogadhatatlanséga irdnti kifogést terjesztett eld.
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Az Els6fokd Biréség Hivataldhoz 2001. mércius 7-én érkezett beadvényéval az Olasz
Koztarsasdg a T-256/00., a T-268/00. és a T-271/00. sz. iigyek felperesei kérelmeinek
tdmogatdjaként kivént beavatkozni. 2001. dprilis 10-én érkezett beadvinysval a
T-228/00., a T-229/00., a T-242/00., a T-243/00., a T-247/00., a T-250/00., a
T-252/00., a T-257/00., a T-259/00., a T-265/00., és a T-267/00. sz. iigyek felperesei
kérelmeinek tdmogatdjaként kivént beavatkozni. A kib8vitett masodik tandcs elnéke
2001. jonius 19-i végzéseivel, a felek meghallgatdsat kévetéen megengedte a
beavatkozdsokat a T-256/00., a T-268/00. és a T-271/00. sz. tigyek esetén az frasbeli
szakaszban, mig a tobbi tigyben, figyelemmel az Els6foku Birdsag eljarési szabalyzata
116. cikke 6. §-dra, a sz6beli szakaszban.

124

Az eljardsi szabélyzat 64. cikkében el8irt pervezetd intézkedések keretein belill az
Elséfokt Birdsdg, tekintettel a megtdmadott hatérozatban megfogalmazott és
lényegében annak 1. pontjdban meghatérozott megfeleléségi feltételek ossze-
tettségére, felhivta az Olasz Koztérsasdgot annak pontositdséra, hogy a jelen iigyek
minden egyes felperese, valamint a masik 35, szintén a megtdmadott hatérozat
megsemmisitésére irdnyuld tigy felperesei tekintetében vissza kivanja-e kovetelni a
vitatott nyujtott tdmogatasokat. Az Els6fokt Birdség Hivataldnal 2003, szeptember
25-én nyilvéntartdsba vett levelével az Olasz Koztdrsaség az Elséfoki Birdsig
kérelmére kiegészitve 2004. marcius 24-én nyilvantartésba vett levelével jelezte, hogy
a kérdéses tdmogatdsok visszatérittetésére irnyuld eljérds alél kivonta mindazon
véllalkozdsokat, amelyek a jelen keresetet inditottdk. Szintigy bemutatott két, egy
2001. janius 29-i és egy oktSber 29-i levelet, amelyekben az Olasz Koztdrsasag
kérelmére a Bizottsag a megtamadott hatérozat végrehajtésa céljabél javaslatokat tett
a bizonyos tevékenységi teriileteken miikddé véllalkozasoknak biztositott, kérdéses
csokkentett szocidlis terhek dllami tdmogatasnak mindsiilése tekintetében.

Az Els6foku Birésdg felkérte a Bizottsagot, hogy foglaljon 4llast az olasz kormény
fenti vilaszai tekintetében, ami a megtdmadott hatdrozat végrehajtésa sorén a visz-
szatérittetés eljardsa alél mentesitett felperes vallalkozasok eljdrashoz fiiz6d6 érdekét
illeti, kereseteik elfogadhatéséganak vizsgilata szempontjabdl. A Bizottsig e
kérésnek az Elséfokd Birdsag Hivataldhoz 2004. majus 14-én érkezett levelével tett

eleget.
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UGYEK
A Bizottsag valaszdt kovetSen ugyanezt a Térést intéztek a felperesek felé is. Ezt
meghaladéan a felpereseket, csakiigy mint a Bizottsagot, felkérték észrevételeik
megtételére az tigyek egy esetleges egyesitése tekintetében. A T-228/00., a T-229/00.,
a T-245/00., a T-248/00., a T-250/00., a T-252/00., a T-256/00., a T-274/00., a
T-276/00., a T-281/00., a T-287/00. és a T-296/00. sz. tigyek felperesei az Elséfoka
Bir6sdg Hivatalandl 2004. jinius 25. és julius 5-e kozott nyilvantartisba vett
leveleikkel valaszoltak. A Bizottsig az Elséfokd Birésag Hivataldhoz 2004. jilius 5-én
érkezett levelével foglalt 4llast egy esetleges egyesités tekintetében.

A felek kérelmei

A felperesek azt kérik az Els6fokd Birdsagtol, hogy:

— semmisitse meg a megtamadott hatrozat 1., 2. és 5. cikkét, amelyek az 1994.
augusztus 5-i miniszteri rendelet 1. és 2. cikke szerinti szociélis terhek
csokkentését Osszeegyeztethetetlennek taldltdk a kozos piaccal, és elrendelték
azok visszatérittetését;

—  Lkotelezze az alperest a koltségek megfizetésére.

A Bizottsag azt kéri az Els6fokd Birdsagtdl, hogy:

—  a kereseteket mint elfogadhatatlanokat utasitsa el;

— kotelezze a felpereseket a koltségek megfizetésére.
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A jogkérdésrél

A felek meghallgatdsat kovetSen, valamint tekintettel arra, hogy a jelen tigyek kozott
Osszefiiggés van, az Els6fokd Birdsag ugy taldlta, hogy a jelen iigyek az eljarasi
szabdlyzat 50. cikkének alkalmazaséval az eljards céljabél egyesithetSk.

Az Els6fokd Birésdg az eljérdsi szabélyzat 113. cikke szerint hivatalbél barmikor
vizsgdlhatja, hogy a kereset eljardsgétl6 okok fennallisa miatt nem elfogadhatatlan-e;
ezt a hatdrozatét a szabélyzat 114. cikke 3. és 4. §-dnak megfeleléen hozza meg.

2

A jelen tigyben az Els6fokd Birdsig ugy taldlta, hogy az aktdban 1év6 iratok
megfeleléen vildgosak, és kovetkezésképpen tgy déntdtt — a pergazdasigossagi
szempontokat is figyelembe véve, valamint tekintettel a jelen tigyek részleteire és a
Bizottsg altal benytjtott elfogadhatatlanségi kifogasok ellenére —, hogy hivatalbdl
megéllapitja, az aldbbi 22. és 38, pontban hivatkozott {télkezési gyakorlattal
egyezben, a eljards folytatisinak nélkiilozhetetlen feltételei fenn nem éalldsa miatti
elfogadhatatlansdgat, mely az eljardshoz fiiz8d6 érdek hianyabol és a perfiiggéségbél
kovetkezik.

A felperes vdllalkozdsok eljdrdshoz fiiz6d6 érdekérsl

A felek érvei

A jelen ligyben a Bizottsdg — az Els6fok Birésdg az olasz kormény ltal benyujtott,
és a felperes véllalkozdsoknak a kérdéses dllami tdmogatasok visszatérittetési eljarasa
aldl torténd mentesitésére, valamint ezen felperesek eljardshoz fiiz6d4 érdekére
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vonatkozé adatok tekintetében feltett kerdésére adott vélaszdban — eldzetesen
felhivta a figyelmet arra, hogy a szdmédra megszabott hatridén belil nem tud
véleményt alkotni az olasz hatésdgok e tekintetben megfogalmazott megitéléseinek
pontossagarél. A Bizottsdg illetékes szolgélataira tartozik sziikség esetén e
hatésagoktol kiegészitd tdjékoztatds kivetelése, és végsé soron a bizottsdgi tagok
testiiletének feladata egy esetleges hatdrozat meghozatala arrdl, hogy az ligyben a
Bir6séghoz fordul az EK 88. cikk (2) bekezdésének megfeleléen annak megallapitésa
irdnt, hogy adott esetben az Olasz Koztdrsasag nem teljesitette a megtémadott
hatdrozatb6l ered$ kotelezettségeit.

A Bizottsag mindenesetre azon az 4lldsponton van, hogy a széban forgé felperesek
nem igazoltik a keresinditéshoz f{iz8d6 érdekiiket sem a mltban — amikor, az olasz
kormdny 4ltal szolgaltatott adatok szerint, nem voltak alanyai egy visszatérittetési
eljarasnak —, sem pedig a jov6 tekintetében, mivel az érintett timogatasi rendszerek
mér nem voltak alkalmazandok a megtdmadott hatdrozat idépontjaban.

A felperesek Ggy vélik, hogy az olasz kormdnynak a megtimadott hatdrozat
végrehajtésa érdekében hozott, a tdmogatdsok visszatérittetési eljarasabol valé
kizdrdsukra vonatkozé dontése semmilyen kihatdssal nincs eljardshoz fiiz6d6
érdekiikre, egy olyan intézkedés sordn, ahol a Bizottsdg ellen6rizni tudja a
végrehajtasra vonatkozé ezen nemzeti hatdrozatot, és adott esetben keresetet
indithat az EK 88. cikk (2) bekezdése szerint az Olasz Koztarsasag ellen.

Killondsen a T-228/00. és a T-229/00. sz. tigyek felperesei hivatkoznak arra, hogy ha
sikerrel inditottak volna egy ilyen keresetet, a hivatkozott tdmogatdsokat vissza
kellett volna tériteniiik, anélkill hogy barmilyen jogorvoslatot vehettek volna
igénybe.

A T-228/00., a T-229/00., a T-245/00. és a T-250/00. sz. tigyek felperesei ugy vélik,
hogy nem fosztottdk meg Sket a eljdrashoz fiiz8dé érdekiiktol, mivel tekintetiikkben a
hivatkozott tdmogatdsok mindenfajta visszatérittetése végérvényesen kizart. Ugya-
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nez lenne a helyzet, ha a Bizottsag kijelentené, hogy nem kivin tobbé ellendrzést
gyakorolni az olasz kormdny mérlegelései tekintetében. A T-256/00. sz. igy felperese
azt dllitja, hogy kizdrdlag abban az esetben nem lenne igazolt a eljarashoz fiz6d6
érdek fennallasa, ha az Els6fokd Birésag véglegesen tigy hatérozna, hogy azok a
tamogatasok, melyekben részesiilt, nem mindsiilnek dllami tdmogatdsnak az
EK 87. cikk (1) bekezdése értelmében.

A T-252/00. sz. ligy felperesei észrevételeiket a T-253/00. sz. tigy felperesével
egyiittesen terjesztették els. Ugy vélik, hogy a kérdéses tdmogatisok visz-
szatérittetésére iranyulé eljardsokbdl azért zartdk ki 6ket, mert olyan munkavalla-
lé6kat alkalmaztak, akiknek kiilonds nehézségei voltak a munkaerd-piaci
beilleszkedéssel vagy wjrabeilleszkedéssel, egyezéen a Bizottsdg 2001. jinius 29-i
levelében az Olasz Koztérsasdg irdnydban tett Gtmutatdsaival. Vitatja, hogy az olasz
kormény altal végzett ilyen értékelés a bizottsagi ellendrzés tirgya lehetne. Mdsrészt
a felperesek igazoltdk a kérdéses, a Velence teriiletén alapitott KKV-k (kis- és
kozépvillalkozdsok) szdméra nydjtott tdmogatdsoknak a kézos piaccal valé dssze-

7”

egyeztethetdségéhez fiz6d6 érdekiiket.

A T-274/00., a T-276/00., a T-281/00., a T-287/00. és a T-296/00. sz. tigyek felperesei
szerint az olasz kormdnynak az Els6foku Birdsag kérdéseire adott vélaszai, amelyek
szerint a kérdéses tdmogatisok visszatérittetésére irdnyuld eljarasbol kizartdk Sket,
nem véglegesek, és nem tdmadhatatlanok. Nem akadélyoztdk meg a nemzeti
hatésagok allitélagos tdmogatdsokra vonatkozd visszatéritési eljardsat a Societa per
l'industria alberghiera SpA-nél, a T-286/00. sz. iigy felperesénél.

A Elséfokd Birdsag éllaspontja

A Kkereset elfogadhatésiganak feltételei, kiillondsen a eljards folytatdsdnak nélkii-
l6zhetetlen feltételei hidnya miatt az eljdrdshoz fliz6d6 érdek hidnya (a Birésag
108/86. sz., D.M. kontra Tandcs és CES tigyben 1987. oktdber 7-én hozott végzése
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[EBHT 1987., 3933. 0.] és az Els6fokt %Gizf')[éég elnékének a T-398/02. R. sz., Linea
GIG kontra Bizottsdg tigyben 2003. marcius 27-én hozott végzésének [EBHT 2003.,
II-1139. o.] 45. pontja) tekintetében az Els6fokd Birdsag feladata annak hivatalbol
torténd vizsgélata, hogy a felpereseknek érdekiik flizGdik-e a megtdmadott hatérozat
megsemmisitéséhez.

Az dllandé itélkezési gyakorlat szerint egy természetes vagy jogi személy dltal
inditott megsemmisités irdnti kereset csak akkor elfogadhatd, ha igazolja, hogy valds
és 1étez6 érdeke fliz6dik a megtdmadott jogi aktus megsemmisitéséhez. Az érdek
meglétét a kereset benyujtdsdnak napjéra tekintettel kell megitélni (az Els6foku
Birosag T-16/96. sz., Cityflyer Express kontra Bizottsig iigyben 1998. dprilis 30-4n
hozott itéletének [EBHT 1998., II-757. 0.] 30. pontja). Nem értékelhetd egy jovébeni
vagy feltételezett esemény fiiggvényében. Kiilondsen akkor, ha a felperes 4ltal
hivatkozott érdek egy jévébeni jogi helyzetet érint, a felperesnek bizonyitania kell,
hogy a sérelmes helyzet jelenleg is bizonyosan elére lathaté (az Els6fokd Birdsag
T-138/89. sz., NBV és NBV kontra Bizottsdg tigyben 1992. szeptember 17-én hozott
itéletének [EBHT 1992., I1-2182. o.] 33. pontja).

A jelen iigyben az Olasz Koztdrsasignak az Elséfoka Birdsdg kérdéseire adott
vélaszaibol kideriil, hogy Gigy vélte, a megtamadott hatdrozat végrehajtésa sordn nem
kell visszatérittetnie a felperes tarsasgoktol a kérdéses tdmogatésokat. E tekintetben
mellesleg az Olasz Koztarsasig megerdsitette, hogy a hatdrozat végrehajtésa céljabol
kérésére a Bizottsdg 2001. janius 29-i és okt6ber 29-i, az iratok kozott taldlhatd
levelében szolgéltatott adatokra tdmaszkodott a bizonyos tevékenységi teriileteken
miikdds véllalkozdsok szdmdra jévéhagyott kérdéses szocidlis tehercskkentések
allami tdmogatdsként valé mindsiilése vonatkozéséban.

Ezt kovetden tudomdsul kell venni, hogy az érintett tagallam — amelynek a nemzeti
birdsag, illetve adott esetben az EK 88. cikk (2) bekezdése szerint a Birdsig
ellendrzése alatt kell végrehajtania a megtdmadott hatdrozatot — dgy hatdrozott, a
megtdmadott hatérozat rendelkezd része és az dltala végzett végrehajtas tekintetében
a Bizottsag dltal szolgaltatott Gtmutatédsok (lisd a fenti 7. pont utolsé mondatit)
alapjén, hogy a felperes tarsasdgokkal szemben nem jér el a kérdéses tdmogatasok
visszatéritése végett.
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Ebben a jogi és tényalldsszerti Osszefiiggésben a felperesek, akik azéltal, hogy
kizardlag a Bizottsig hatdskorére tdmaszkodnak a megtdmadott hatdrozatnak az
érintett tagdllam altali végrehajtisinak elfogaddsa és adott esetben az EK 88. cikk
(2) bekezdése alapjén a Birésighoz valé fordulds tekintetében, jovébeni és
bizonytalan eseményekre valé hivatkozdsra szoritkoznak a eljarashoz fliz6d6
érdekiik igazoldsira, egy olyan feltételezésre tudniillik, amely szerint a Bizottsig
mds értelmezést tulajdonithat az Olasz Koztarsasag dltal kibocsatott hatdrozatnak, és
kotelezheti arra, hogy a felperes tdrsasdgokkal szemben is jarjon el a kérdéses
tdmogatasok visszatérittetése miatt.

Ami a T-274/00. sz., a T-276/00. sz., a T-281/00. sz., T-287/00. sz., T-288/00. sz.,
T-296/00. sz. tigyek felperesei allitasat illeti, amely szerint az Olasz Koztdrsasig azon
vélaszdnak ellenére, hogy a T-286/00. sz. gy felperesét kizartdk a kérdéses
tamogatasok visszatéritése irdnti eljarasbdl, a nemzeti hatésigok mindazonaital
eljartak a visszatérittetés miatt e véllalkozassal szemben, ezt semmilyen bizonyité
adattal nem tdmasztotta ald. Mdsrészt a T-274/00., a T-276/00., a T-281/00., a
T-287/00., a T-288/00. és T-296/00. sz. tigy felpereseinek eljardsa szerint nem keriilt
sor egy ilyen visszatérittetésre, és kilatdsba sem helyezték azt.

Végiil, a T-252/00. sz. gy felpereseinek érvelése — akiket, az olasz kormdany vélaszai
szerint, a T-253/00. sz. tigy felperesétdl eltér6en mentesitettek a vitatott timogatdsok
visszatérittetése irdnti eljards aldl — teljes mértékben helytelen, ami a megtdmadott
hatdrozat megsemmisitéséhez fiz6d6 valds és létezd érdek meglétét illeti, amely
szerint a Bizottsdg megdllapitotta, hogy a kérdéses szocidlis terhek csokkentése
OsszeegyeztethetS a kozds piaccal, ha azokat a KKV-k szdmadra juttatjdk (ldsd a fenti

1. pontot).

Ezen koriilmények kozott el6szor is meg kell édllapitani, hogy a felperesek nem
bizonyitottdk a megtimadott hatdrozat megsemmisitéséhez fliz6d6 valds és 1étezé
érdekiiket egy olyan intézkedéssel, amely, mint a jelen esetben, csak a Bizottsag egy
jovébeni és bizonytalan, az Olasz Koztdrsasdgnak a végrehajtds irdnti hatdrozatét
vitatd hatdrozatdnak lehet olyan kovetkezménye, mely jogi helyzetiikre kihatdssal

van.

11 - 807



30

31

2005, 03. 10-1 VEGZES ~ T-228/00,, T-229/00., T-242/00., T-243/00., T-245/00-T-248/00., T- 250/00., 'T-252/00., T-256/00.,
T-259/00,, T-265/00., T-267/00,, T-268/00., T-271/00., T-274/00,, T-276/00., T-281/00,, T-287/00. ES T- 296/00 SZ, EGYES['IEI‘T

Ezt meghaladdan, még ha az €l6z6 ponﬂgan korillirt feltételezés meg is valdsul, a
felpereseket, dllitdsukkal ellentétben, nem fosztandk meg minden hatékony biréi
védelemt6l. Ugyanis e vallalkozdsok nem kérhették volna a megtdmadott hatdrozat
megsemmisitését, tekintettel a eljardshoz fliz6d6 érdekiik hidnydra, és ez a hatdrozat
nem kotheti a nemzeti birét sem, tekintettel az att6l a ténydlldstél vald
kiilonboz6ségére, melynek alapjan a Birdsdg a C-188/03. sz. TWD iigyben 1994.
maércius 9-én hozott itéletet [EBHT 1994., I-833. 0., 24—26. pont], amely a Bizottsig
egy egyéni tAmogatast érinté hatdrozataval kapcsolatos, és ennélfogva nyilvanvaléan
megtamadhat6 volt a felperes altal, az EK 230. cikk negyedik mondata alapjin. A
jelen tigyben a felperesek szdmdra megengedhetd, hogy adott esetben a nemzeti
birésaghoz forduljanak az illetékes hatdsig esetleges dontése ellen, amellyel a
kérdéses tdmogatdsok visszafizetésére kotelezik Oket, és el6tte hivatkozzanak
kifogasként a megtdmadott hatdrozat jogellenességére.

A Birdsag itélkezési gyakorlatabdl kévetkezik (lasd e tekintetben a C-241/95. sz.,
Accrington Beef és tarsai ligyben 1996. december 12-én hozott itélet [EBHT 1996., I-
6699. 0.] 15. és 16. pontjat és a C-408/95. sz., Eurotunnel és térsai tigyben 1997.
november 11-én hozott itélet [EBHT 1997., 1-6315. 0.] 28. pontjit), hogy egy, az
dllami tdmogatdsok rendszerének a kozds piaccal valé Osszeegyeztethetetlenségét
megéllapité és a folydsitott tdmogatdsok visszatérittetését elrendel bizottsdgi
hatdrozat jogerds jellegét, tekintettel a jogbiztonség elvére, csak a nemzeti birdsag
vitathatja, mégpedig az ezen tdmogatdsok kedvezményezettei altal el6terjesztett, e
hatdrozatra vonatkoz6 jogellenességi kifogds alapjén, amennyiben a kedvezmé-
nyezettek erre vitathatatlanul jogosultak voltak, és kordbban téjékoztattak ket arrdl
a jogosultsagukrdl, hogy megtdmadhatjak a Bizottsdg hatérozatét az EK 230. cikk
negyedik mondata alkalmazésdval, tovibbd elmulaszottdk ezen jog igénybevételét az
ebben a cikkben el6irt hatdridén belil. E tekintetben mdsrészt fel kell hivni a
figyelmet arra, hogy a fent hivatkozott itélkezési gyakorlat értelmében és a gondos
igazsagszolgaltatds elvének megfeleléen egy tdmogatasi rendszer kedvezményezett-
jei, akik az eléirt hatdridében nem tdmadték meg kozvetleniil a Bizottsdg
hatarozatat, nem zarhatdk ki az ezen hatérozat jogellenességi kifogds Gtjan vald, a
nemzeti birésig el6tt torténé megtimadasabdl, amikor — tekintettel a jelen iigy
kiilonleges koriilményeire, vagy azon koriilmények Osszetettségére, amelyektsl a
Bizottsag hatdrozata fiigg6vé teszi a visszatérittetési kotelezettséget — a kezdetektdl
joggal meriilhettek fel bizonyos kétségek azon kérdés tekintetében, hogy a
kedvezményezetteknek vissza kell-e fizetniiik az érintett timogatdsokat a Bizottsig
hatdrozatanak végrehajtasa sordn, és hogy ily médon az eljarashoz fiz6d6 érdekiik
nyilvanvaldan fennéll-e a nevezett hatdrozattal szemben.
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Misrészt, a fent emlitett feltételezésben az a koriilmény, hogy a Bizottsag egy
hatdrozata, mely a tdmogatdsok rendszerének 8sszeférhetetlenségét és a nydjtott
tdmogatdsok bizonyos feltételek melletti visszatérittetését rendeli el, és amely az
Els6fokti Birdsag el6tt inditott megsemmisités irdnti kereset vagy tobb kapcsolédé
megsemmisités irdnti kereset tdrgya, jellegébdl adéddan nem fogja veszélyeztetni a
rendszer olyan kedvezményezettjeinek a hatékony biréi jogvédelemhez valé jogit,
akik, mint a jelen tigy felperesei, nem igazoljik a eljarashoz f{iz6d6 jogukat, mivel a
nemzeti hatésdgok mentesitik Sket a visszatéritési eljaras alél. Ugyanis amennyiben a
kedvezményezettekkel szemben mégis olyan hatdrozatot hozninak a nemzeti
hatésagok, mely a nydjtott tdmogatdsok visszafizetését rendelné el, kiilondsen ha
az a Bizottsag ellen6rzésének kovetkezménye, adott esetben jogosultak arra, hogy a
nemzeti birésdghoz forduljanak ezen esetleges nemzeti hatrozat megsemmisitése
irdnt, és jogellenességi kifogds utjan hivatkozhatnak a Bizottsdg hatdrozatinak
jogellenességére.

Ebben az esetben a nemzeti birésdg elrendelheti az eljaras felfiiggesztését akar azért,
hogy az EK 234. cikk szerint a Bizottsdg fent emlitett hatdrozatinak érvényességére
vonatkozé el6zetes dontéshozatali kérdést terjesszen a Birdsag elé, akir azért, a
gondos igazsagszolgéltatasnak megfelelden, hogy a kizosségi birdsag elétti iigyben
megvérja az érdemi dontés megsziletését (lisd e tekintetben az Elséfokd Birésig
elndkének a T-34/02. R. sz, B kontra Bizottsag {igyben 2002. jiinius 25-én hozott
végzésének [EBHT 2002, 1I-2803. o.] 92. pontjat). Ha a nemzeti birésig arra a
kovetkeztetésre jut, hogy a felperesek &ltal el6adott, jogellenességi kifogasuk
aldtdmasztdsdra iranyulé bizonyos fontos jogalapokat nem terjesztettek elé az
Els6foki Birésag el6tt a megsemmisités irdnti egy vagy tobb kereset tdmogatasaként,
bérmikor élhet azzal a lehet8séggel, hogy a Birésagot el6zetes dontéshozatal iranti
kérdéssel keresi meg az érvényesség megitélése vonatkozisiban, tekintettel ezen
jogalapokra, ily médon a felperesek minden feltételezés esetén teljes és mindenre
kiterjed$ biréi jogvédelmet élveznek.

Mésodsorban, a megtdmadott hatdrozat jév6beni hatasait vizsgalva, ami az érintett
tdmogatdsi rendszerek kozos piaccal valé dsszeegyeztethetetlenségét és jovébeni
alkalmazdsdnak megtiltasat illeti, elegend§ arra felhivni a figyelmet, hogy az &llandé
itélkezési gyakorlat szerint egy témogatasi rendszer esetleges kedvezményezettei
csupan ezen mindségiik miatt nem tekinthet6k a rendszernek a kézos piaccal valé
Osszeegyeztethetetlenségét megallapité bizottsdgi hatdrozat altal személyiikben
érintetteknek (lasd e tekintetben a Birésdg 67/85., 68/85. és 70/85. sz., Van der
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Kooy és tarsai kontra Bizottsag egyegi%gg tigyekben 1988. februdr 2-4n hozott
itéletének [EBHT 1988., 219. o] 15. pontjit és az Elséfokd Birésdg T-9/98. sz.,
Mitteldeutsche Erdél-Raffineire kontra Bizottsdg iigyben 2001. november 22-én
hozott itéletének [EBHT 2001., II-3367. 0.] 77. pontjat).

Ebben az 6sszefliggésben egy kizardlag arra a jogcimre alapitott esetleges eljardshoz
fliz6d6 érdek, hogy a megtémadott hatdrozat ellentétes az érintett tdmogatdsi
rendszerek jboli alkalmazaséval, amelyeket 1997. december 1-jével felfiiggesztettek,
egy teljesen eredménytelen feltevést valdsit meg a jelen kereset elfogadhatésagénak
megitélése tekintetében, melyet a felek médsutt nem tdmadtak.

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy a T-228/00. sz., a T-229/00. sz., a T-242/00. sz., a
T-243/00. sz., a T-245/00~T-248. sz., a T-250/00. sz., a T-252/00. sz., a T-256/00—
T-259/00. sz., a T-268/00. sz. és a T-271/00. sz. iigyek, tekintettel a felperesek
eljarashoz fliz6d6 érdekének hidnyéra, elfogadhatatlanok.

Ugyanakkor a T-265/00. sz, a T-267/00. sz., a T-274/00-T-276/00. sz, a
T-281/00. sz., a T-287/00. sz. és a T-296/00. sz. {igyekben a Comitato ,Venezia
vuole vivere” 4ltal benyujtott keresetek részben elfogadhatatlanok, amennyiben
olyan felperes vallalkozésok terjesztették Gket elé, amelyek nem rendelkeznek a
eljarashoz fiiz6d6 érdekkel.

A perfiiggdségrél

Mivel egy kereset elfogadhatésiga az eljards folytatdsinak feltétele, és a
T-265/00. sz., a T-267/00. sz., a T-274/00. sz., a 'T-276/00. sz., a T-281/00. sz, a
T-287/00. sz. és a T-296/00. sz. iigyekben a Comitato ,Venezia vuole vivere” ltal
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benytjtott keresetek ugyanazon felek ellen és ugyanazon déntés megsemmisitésére
irdnyulnak, az Els6foki Birdsag feladata annak hivatalbdl térténd vizsgalata, hogy a
fenti bizonyos keresetek elfogadhatésiga nem iitkézik-e a perfiiggdségbe (lisd a
Birdsdg 45/70. és 49/70. sz., Bode kontra Bizottsdg egyesitett iigyekben 1971. méjus
26-4n hozott itéletének [EBHT 1971, 465. o.] 11. pontjit és az 58/72. és 75/72. sz.,
Perinciolo kontra Tanics egyesitett tigyekben 1973. mdjus 17-én hozott itéletének
[EBHT 1973, 511. 0.] 5. pontjat).

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a T-265/00. és a T-267/00. sz. tigyekben a
Comitato ,Venezia vuole vivere” ugyanazokra a jogalapokra hivatkozik. Tovébba
ugyanazokra a jogalapokra hivatkozik a T-274/00-T-276/00., a T-281/00., a
T-287/00. és a T-296/00. sz. tigyekben is.

Ilyen kériilmények kozott, az dllandé itélkezési gyakorlatnak megfeleléen (a Birdsag
Hoogovens Groep kontra Bizotssig tigyben 1985. szeptember 19-én hozott
{téletének [EBHT 1985., 2831. o.] 9. pontja, és a 358/85. és 51/86. sz. egyesitett
tigyekben 1988. szeptember 22-én hozott itéletének [EBHT 1988., 4821. o.]
12. pontja) meg kell dllapitani, hogy a T-267/00. sz. iigyben, a T-265/00. sz. iigyben
benytjtott keresettel egyez8 napon benytjtott keresetet, mint elfogadhatatlant, el
kell utasitani, tekintettel arra, hogy a két kereset ugyanazon felek ellen és ugyanazon
hatdrozat megsemmisitésére iranyul, ugyanazon jogalapok alapjan.

Ugyanilyen indokok alapjdn, a T-275/00. sz., a T-276/00. sz., a T-281/00. sz., a
T-287/00. sz. és a T-296/00. sz. tigyekben a T-274/00. sz. iigyben benytjtott
keresettel egyez6 napon benyujtott kereseteket, melyek ugyanazon felek ellen és
ugyanazon hatdrozat megsemmisitésére irdnyulnak ugyanazon jogalapok alapjén,
hasonléképpen elfogadhatatlannak kell nyilvénitani.

Ennek kovetkeztében a T-228/00. sz., a T-229/00. sz., a T-242/00. sz., a T-243/00. sz.,
a T-245/00-T-248/00. sz., a T-250/00. sz., a T-252/00. sz., a T-256/00—-T-259/00. sz.,
a T-267/00. sz., a T-268/00. sz., a T-271/00, sz., a T-275/00. sz., a T-276/00. sz., a
T-281/00. sz. és a T-287/00-T-296/00. sz. iigyekben benytjtott keresetek
elfogadhatatlanok.
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Mésrészt a T-265/00. sz. és a T-274/00. sz. keresetek részben elfogadhatatlanok,
amennyiben azokat a Cooperativa traghetto S. Lucia, Soc. Coop. Rl (a T-265/00. sz.
tigy) és a Verde sport SpA (a T-274/00. sz. ligy) terjesztették eld.

Végiil utalni kell arra, hogy az Els6fokua Bir6sdg dgy véli, hogy ebben a szakaszban
nem kell igazolni a Comitato ,Venezia vuola vivere” kereshetéségi jogit a
T-265/00. sz. és a T-274/00. sz. tigyekben.

A koltségekrél

Az eljarasi szabalyzat 87. cikkének 2. §-a alapjén az Els6fokd Birdsag a pervesztes
felet kotelezi a koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte, 3. §-a alapjin pedig
kivételes okbdl elrendelheti a koltségeknek a felek kozotti megosztasat, vagy azt,
hogy a felek mindegyike maga viselje sajat koltségeit. Mdsrészt az eljrasi szabalyzat
87. cikkének 4. §-a alapjén az eljardsba beavatkozé tagallamok és intézmények
magulk viselik sajat koltségeiket.

A jelen tigyben szdmitasba kell venni azt a korillményt, hogy az elfogadhatéségra
vonatkozé jogalapok tekintetében elutasitott felperes véllalkozdsok eljardshoz
fliz6d6 érdekének hidnya nem volt nyilvanval6 az Olasz Koztdrsasdgnak az Els6foki
Birdsag kérdéseire adott valaszdig. Figyelemmel arra a bizonytalan helyzetre,
melyben ezek a viéllalkozésok kezdetben voltak, és ami a megtédmadott hatdrozat
jogi helyzetiikre valé kihatdsat illeti, valamint annak veszélyére, hogy ezen hatdrozat
jogerds jellegét késébb megtimadni kényszeriilnek, nem réhat6 fel nekik a jelen
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keresetek benytjtésa. Ezért viselni kell a felperes véllalkozésokat illet§ kéltségeket.
Ugyanakkor semmilyen killonleges koriilmény nem igazolja a Comitato ,Venezia
vuole vivere” dltal a T-267/00. sz., a T-275/00. sz., a T-276/00. sz., a T-281/00. sz., a
T-287/00. és a T-296/00. sz. ligyekben benytjtott kereseteket, amelyek targya
ugyanaz, é€s ugyanazokra a jogalapokra témaszkodnak, mint a megel6z6
(T-265/00. sz. és T-274/00. sz.) iigyek, melyek ezen bizottség és a Bizottsag kozott
folynak.

A fenti indokok alapjan

AZ ELSOFOKU BIROSAG (kibévitett mésodik tandcs)

A kovetkez6képpen hatdrozott:

1) Az Elséfoki Birésig a T-228/00., T-229/00., T-242/00., T-243/00.,
T-245/00-T-248/00., T-250/00., T-252/00., T-256/00-T-259/00,,
T-265/00., T-267/00., T-268/00., T-271/00., T-274/00-T-276/00.,
T-281/00., T-287/00. és T-296/00. sz. iigyeket az eljaras lefolytatisa végett
egyesiti.

2) Az Elséfoka Birdésig a T-228/00., T-229/00., T-242/00., T-243/00.,
T-245/00-T-248/00., T-250/00., T-252/00., T-256/00-T-259/00.,
T-267/00.,, T-268/00., T-271/00., T-275/00., T-276/00., T-281/00.,
T-287/00. és T-296/00. sz, iigyekben el6terjesztett kereseteket, mint
elfogadhatatlanokat, elutasitja,
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3)

4)

5)

6)

Az Elsofokd Birdsag a T—265/00 & a T-274/00. sz. tgy keresetét a
Cooperativa traghetto S. Lucia Soc. coop. rl (T-265/00. sz. iigy) és a Verde
Sport SpA (T-274/00. sz. tigy) dltal benydjtott részében, mint elfogadha-
tatlant, elutasitja.

A T-228/00., T-229/00., T-242/00., T-243/00., T-245/00-T-248/00.,
T-250/00., T-252/00., T-256/00-T-259/00., T-268/00. és T-271/00. sz.
tigyekben mind a felperesek, mind a Bizottsig maguk viselik sajit
koltségeiket,

A T-267/00., T-275/00., T-276/00., T-281/00., T-287/00. és T-296/00. sz.
iigyekben a Cooperativa Daniele Manin fra gondolieri di Venezia
Soc, coop. 1], a Cooperativa carico scarico e trasporti scalo fluviale
Soc. coop. 11, a Cipriani SpA, a Cooperativa trasbagagli Soc. coop. 1l, a
Cooperativa fra portabagagli della stazione di Venezia Sil és a Cooperativa
braccianti mercato ittico , Tronchetto” Soc. coop. rl maga viseli sajit
koltségeit. Ezekben az iigyekben a Bizottsig maga viseli a keresetek e
tarsasagok altal benytjtott részével dsszefiiggésben felmeriilt sajit koltsé-
geit. A Comitato ,Venezia vuole vivere” sajit Loltségein tal viseli a
Bizottsag részérél a T-267/00., T-275/00., T-276/00., T-281/00., T-287/00.
és T-296/00. sz. iigyben a kereset Comitato ,Venezia vuole vivere” altal
benytjtott részével osszefiiggésben a mai napig felmeriilt koltségeket,

A T-265/00, sz. iigy felperese, a Cooperativa traghetto S. Lucia Soc. coop. rl
és a T-274/00. sz. iigy felperese, a Verde Sport SpA maguk viselik sajat
koltségeiket. E két iigyben a Bizottsig maga viseli a mai napig az e két
tarsasag altal benyujtott keresettel dsszefiiggésben felmeriilt sajat koltsé-
geit.
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7) Az Olasz Koztarsasig maga viseli a T-228/00., T-229/00., T-242/00.,
T-243/00., T-247/00., T-250/00., T-252/00., T-256/00-T-259/00.,
T-267/00., T-268/00. és T-271/00. sz. iigyben felmeriilt sajat koltségeit,
valamint a T-265/00. sz, iigyben a Cooperativa traghetto S. Lucia
Soc. coop. 1l altal benytjtott részével osszefiiggésben a mai napig felmeriilt
koltségeket,

8) Az Elséfoki Birésig a T-265/00. és a T-274/00. sz. iigyben a koltségekrél
ezt meghaladéan jelenleg nem hataroz.

Kelt Luxembourgban, 2005. marcius 10-én.

H. Jung J. Pirrung

hivatalvezetd tandcselnok
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