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Hogsta forvaltmingsdomstolens (Vyriausiasis administracinis teismas, Svedija)
priima $ig

NUTART]

Pagal SESV267straipsnj Europos Sajungos Teisingumo Teismui teikiamas
praSymas ‘priimtisprejudicini sprendima, kaip nurodyta pridedamame prasyme
priimti tokj prejudicinj sprendimg (protokolo priedas).

PRIEDAS

PraSymas priimti prejudicinj sprendima pagal SESV 267 straipsni dél
Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2016/128, kuriuo Europos
Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) Nr.609/2013 papildomas
specialiaisiais specialiosios medicininés paskirties maisto produkty sudéties ir
informacijos apie juos teikimo reikalavimais (toliau — Reglamentas 2016/128),
5 straipsnio 2 dalies g punkto ir 6 straipsnio 2 dalies iSaisSkinimo

Ivadas
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Vyriausiasis administracinis teismas praso priimti prejudicin; sprendima,
sickdamas iSsiaiskinti, ar tam tikra informacija apie energing verte ir jvairiy
maisto medziagy kiekj ant specialiosios medicininés paskirties maisto produkty
pakuociy yra draudziamas privalomoje maistingumo deklaracijoje pateiktos
informacijos pakartojimas, ar, atvirk$ciai, tai yra leistina informacija, papildanti
privaloma maistingumo deklaracija.

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas byloje dél valdzios institucijos
priimto sprendimo, kuriuo maisto sektoriaus bendrové jpareigota pasalinti
zenklinant pateikta informacija apie energing verte ir faktinj maisto' medziagy
kiekj. Atsakymas j §j klausima svarbus tikrinant priimto sprendimo teisétuma.

Svarbios Europos Sajungos teisés nuostatos

Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nrayl 169/201 INdélinfermacijos
apie maistg teikimo vartotojams, kuriuo i§ daliesdkeiciami Europos Parlamento ir
Tarybos reglamentai (EB) Nr. 1924/2006 ir (EB), Nr.'4925/2006 bei kuriuo
panaikinami Komisijos direktyva 87/250/EEB,\Tarybes direktyva 90/496/EEB,
Komisijos  direktyva 1999/10/EB, _Europes |\ Parlamento ir  Tarybos
direktyva 2000/13/EB, Komisijos direktyvos 2002/67/EB® ir 2008/5/EB bei
Komisijos reglamentas (EB) Nr. 608/2004%(toliau <\Reglamentas Nr. 1169/2011)
9 straipsnio 1 dalyje pateiktas duomeny,ykuriuos privaloma nurodyti zenklinant
maisto produktus, sgrasas, jskaitant maistingumo-déklaracija.

30 straipsnio 1 dalyje nustatytamkad, privalomoje maistingumo deklaracijoje turi
biiti nurodyta energineWvert¢ ir [vairiy maisto medziagy kiekiai. Pagal
32 straipsnio 2 dalj energine werté,ir maisto medziagy kiekis nurodomi 100 g arba
100 ml.

Is 33 straipsnionl dalies “matyti, kad esant tam tikroms sglygoms maistingumo
deklaracijoje “energiné verté, ir maisto medziagy kiekiai gali biiti nurodomi ir
vienai,porcijai Ar.(arba) vartojimo vienetui.

Reglamente2016/128™ nustatyti specialieji informacijos apie specialiosios
medicininés’ paskirties maisto produktus teikimo reikalavimai. Pagal 5 straipsnio
2'dalj be, Reglamento Nr. 1169/2011 9 straipsnio 1 dalyje iSvardyty privalomy
pateikti duomeny turi buiti pateikti tam tikri papildomi tokiy maisto produkty
privalomi duomenys, jskaitant produkto savybiy ir (arba) ypatumy, dél kuriy jis
yra naudingas tam tikros ligos, sutrikimo arba sveikatos buklés, dél kuriy skiriama
dietiné mityba, atveju, visy pirma dél specialaus apdorojimo ir sudéties, apraSyma,
kuriame taip pat nurodomos maisto medziagos, kuriy kiekis buvo padidintas,
sumazintas arba kurios buvo visiSkai paSalintos arba kitaip pakeistos, ir produkto
vartojimo pagrindimas (g punktas).

Pagal Reglamento 2016/128 6 straipsnio 2 dalj privalomoje maistingumo
deklaracijoje pateikta informacija zenklinant nekartojama.
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Bylos faktinés aplinkybés

Miljonamnden i Helsingborgs kommun (Helsingborgo savivaldybés aplinkos
apsaugos tarnyba, Svedija) nusprendé¢ pareikalauti Nestlé Sverige Aktiebolag
pasSalinti nuo specialiosios medicininés paskirties maisto produkty pakuociy
informacijg apie energing verte ir faktinius maisto medziagy (kaip antai riebaly,
baltymy ir lgstelienos) kiekius. Aplinkos apsaugos tarnyba nurodé¢, kad pagal
Reglamento 2016/128 6 straipsnio 2 dalj neleidziama pateikti informacijos ne
maistingumo  deklaracijoje, nes tai laikoma privalomoje maistingumo
deklaracijoje pateiktos informacijos pakartojimu.

Gincijama informacija nurodyta pakuotés priekingje pus¢je. Ten energine verte ir
maisto medziagy kiekiai nurodyti ne 100 g arba 100 ml — taip,jie turi biiti iSreiksti
privalomoje maistingumo deklaracijoje. Pavyzdziui, ant vienos, i§ 200:mi, talpos
pakuociy energiné verté nurodyta kcal / 200 ml.

Bendrové prasé perzitréti ta sprendima Aplinkos@psaugos tatnybeje ir (apeliacine
tvarka) Lansstyrelsen i Skane lan (Skonés_regioniné administraciné valdyba,
Svedija), tatiau jos prasymai nebuvo patenkinti. Bendrové pateiké skunda
Forvaltningsratten i Malmé (Malmés® administracinis teismas, Svedija),
praSydama panaikinti tg sprendimg. Bendrové tvirtinoykad ta informacija yra ne
privalomoje maistingumo deklaracijoje, nuredytos “informacijos pakartojimas, o
veikiau jos papildymas, siekiant®jyvykdyti “Reglamento 2016/128 5 straipsnio
2 dalies g punkto reikalavima:

Administracinis teismas atmetémskunda, be to, Kammarratten i Goteborg
(Geteborgo apeliacinis administracinis teismas, Svedija) atmeté bendrovés
pateikta apeliacinpskunda. Administracinis teismas ir Apeliacinis administracinis
teismas mané,-kad “informaeijay laikytina draudziamu privalomos maistingumo
deklaracijos ‘pakartojimu. Teismai nurodo, kad nesvarbu tai, kad informacija
1Sreiksta dKitaip “mei "privalomeje maistingumo deklaracijoje; negalima kartoti
pacios 1nformacijos. Apeliacinis administracinis teismas tvirtina, kad tos
informacijosymesudaro, gokie kiti duomenys, iSskyrus pateiktus privalomoje
maistingumo deklaraeijoje. Taigi Apeliacinis administracinis teismas nurodo, kad
tai “méra), informaeija, kuri turi buti pateikta pagal Reglamento 2016/128
5 straipsnio 2 dalies g punkta.

Bendtoveé apskundé Apeliacinio administracinio teismo sprendima kasacine tvarka
ir praso. Vyriausiojo administracinio teismo panaikinti [Aplinkos apsaugos
tarnybos] sprendima. Aplinkos apsaugos tarnyba praso atmesti kasacinj skunda.
Saliy argumentai

Nestlé Sverige Aktiebolag

Bendrove pateikia toliau nurodytus argumentus. Aptariama informacija yra
produkto savybiy ir ypatumy apraSymas, bitinas jo tinkamam vartojimui
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uztikrinti. Zenklinimas padeda jtemptoje aplinkoje dirbantiems sveikatos
asmenims lengviau nustatyti tinkamg produkta. Kadangi informacija pateikta
vienai porcijai arba pakuotei, o ne 100 g arba 100 ml, ji néra ta pati informacija,
kuri nurodyta privalomoje maistingumo deklaracijoje. Sis specialiosios
medicininés paskirties maisto produkty Zenklinimo biidas yra visoje Sagjungoje
Siame sektoriuje taikoma praktika ir toks zenklinimas pripazjstamas kitose
Sajungos Salyse.

Helsingborgo savivaldybés aplinkos apsaugos tarnyba

Aplinkos apsaugos tarnyba pateikia toliau nurodytus argumentus, Retkalavimas
pateikti savybiy, dél kuriy produktas yra itin naudingas, dpraSyma‘ic nurodyti,
kurios maisto medziagos buvo dél to pakeistos, néra tapatus konkreciam energines
vertés arba tam tikros maisto medziagos kiekio pakartojimuiy Galima nurodyti
maisto medziagas, kuriy kiekis buvo padidintas,esumazintas, atba ‘kurios buvo
visiS$kai pasalintos arba pakeistos, nenurodant jy kiekio.§Tai=, informacijos
pakartojimas, net jeigu ta informacija isreikstagpavyzdziui, 200 ml.

Prasymo priimti prejudicinj sprendima reikalingumas

Nagrin¢jamu atveju negincijama,“kad bendrove zenklino aptariamus produktus
nurodydama energing verte irgvairiy maisto, medziagy kiekius vienai porcijai arba
vartojimo vienetui. Sickdamas nustatytly, ar toks Zenklinimas atitinka
Reglamento 2016/128  nuostatasges\/yriausiasis administracinis teismas turi
nuspresti, ar Sie _duomenys, yra ‘draudZiamas privalomoje maistingumo
deklaracijoje pateiktesw,informacijos.< pakartojimas (6 straipsnio 2 dalis), ar,
atvirkSciai, tai_yrasleidziama \informacija, papildanti privalomg maistingumo
deklaracijg (5 straipsnio, 2 dalies @ punktas). Taigi kyla klausimas, kaip turi bati
aiSkinamigsie duistraipsniai ir kaip jie tarpusavyje susijg.

Pagal5 straipsnio 2 dalies g punkta Zenklinant turi bati pateiktas produkto savybiy
ir (arba)“ypatumy, ‘d¢l kuriy jis yra naudingas tam tikros ligos, sutrikimo arba
sveikatos, buiklés,ndél kuriy skiriama dietiné mityba, atveju, apraSymas — visy
pirmasturid butiwnurodytos maisto medziagos, kuriy kiekis buvo padidintas,
sumazintas arba kurios buvo visiS8kai paSalintos arba kitaip pakeistos.
Administracinis apeliacinis teismas nurodo, kad gin¢ijama bendrovés zenklinant
pateikiama informacija néra toks apraSymas, nes jos nesudaro jokia Kita
informacija, iSskyrus nurodyta privalomoje maistingumo deklaracijoje. O
bendrové tvirtina, kad Sie duomenys yra esminé informacija, papildanti
maistingumo deklaracija.

Be to, pazymétina, kad 6 straipsnio 2 dalyje draudZiama zenklinant pakartoti
informacijg, pateikta privalomoje maistingumo deklaracijoje — joje turi biti
nurodyta informacija apie energing verte ir skirtingy maisto medziagy kiekius.
Zemesniy instancijy teismai konstatavo, kad dél to draudimo pagal reglamentg
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neleidZiama pateikti tokios informacijos, kokig bendrové yra nurodZiusi
zenklindama.

Vyriausiasis administracinis teismas S$iuo klausimu pazymi, kad i§ esmes
bendrovei bity jmanoma jvykdyti 5 straipsnio 2 dalies g punkte nustatyta
reikalavimg nenurodant faktinio kiekio, taciau kyla klausimas, ar bitina taip
suformuluoti apraSyma.

Zenklindama produktus bendrové informacija apie energing verte ir jvairiy maisto
medziagy kiekius nurodo kitaip, nei ji turi buti iSreikSta privalomojefmaistingumo
deklaracijoje pagal Reglamento Nr.1169/2011 32 straipsnio 2 dalj. Taigi ji
iSreikSta ne 100 g arba 100 ml. Duomenys veikiau nurodyti vienai porcijainarba
vartojimo vienetui, t.y. taip, kaip leidziama pagal to reglamente 33 straipsnio
1dalj. Bendrove akcentuoja §j aspekta teigdama, kad S$iWinformacija “nera
pakartojimas. O zemesniy instancijy teismai mano, kad taineturi reikSmes.

Kaip matyti i§ to, kas iSdéstyta, galima laikytis® skirtingy peziteiy. Teisingumo
Teismas néra prieémes sprendimo dél dviejy Siai bylai,svarbiausiy nuostaty, biitent
Reglamento 2016/128 5 straipsnio 2 dalies g punkto ir Gistraipsnio 2 dalies.

Taigi Vyriausiasis administracinis teismas mano, Kadwbiitina pateikti Teisingumo
Teismui praSyma priimti prejudicinj sprendimg.

Klausimai
Vyriausiasis administracinis teismas praso atsakyti j toliau nurodytus klausimus.

1 klausimas. Ar gali fommacija“apie produkto energing verte ir jvairiy jame
esanCiy maistormedziagyykickius, pateikta ne maistingumo deklaracijoje, buti
laikoma papildomw, predukto savybiy ir ypatumy aprasymu, kaip nurodyta
Reglamento 2016/128 5ystraipsnio 2 dalies g punkte?

2 klausimas. WJeigu, i hklausimg buty atsakyta teigiamai, ar pagal 6 straipsnio
2 dalj, ‘pagal kurig draudziama Zenklinant pakartoti privalomoje maistingumo
deklaracijoje pateikta informacija, draudziama pagal 5 straipsnio 2 dalies g punkta
pateiktame aprasyme nurodyti informacijg apie energing verte ir jvairiy maisto
medziagy kickius, jeigu ta informacija iSreiksta ne 100 g arba 100 ml?



