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Az ismertetés napja: 2006. marcius 16.'

I — Bevezetés

1. Ebben az eljarisban az Ostre Landsret
(Dénia) a hatodik HEA-irdnyelv? (a tovab-
biakban: hatodik iranyelv) 11. cikke
A. részének értelmezését kéri a Birdsagtol a
HEA-nak a gépjarmivek nyilvantartasba
vételére kivetett adéhoz valé viszonya tir-
gyiban.

2. A jelen ugyben elGterjesztett elzetes
dontéshozatal irdnti kérelem mar a masodik,
amelyet az alapeljirishoz kapcsoloddan a
Birésig elé terjesztettek. A De Danske
Bilimporterer I iigyben hozott itéletében ® a
Birésag mar megallapitotta, hogy a nyilvin-
tartidsbavételi adé nem mindsiul az
EK 25. cikk szerinti vimmal egyenértéki
ad6nak, mert azt nem a behozatalkor, hanem

1 — Eredeti nyelv: német.

2 — A tagéllamok forgalmi ad6ra vonatkozé jogszabilyainak Gssze-
hangolésiré! — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes
adé6alap-megéllapitasrél sz6l6, 1977. majus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145, 1. o; magyar nyelwi
kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.).

3 - A C-383/01. sz. iigyben 2003. junius 17-én hozott itélet
{(EBHT 2003, [-6065. o) 32, 34, 35. és 42. pontja. A
gépjarmivek nyilvintartisba vételére kivetett adéval foglalko-
zott ezenkiviil a C-47/88. sz., Bizottsig kontra Dania iigyben
1990. december 11-én hozott itélet (EBHT 1990., [-4509. 0.); a
C-138/04. sz., Bizottsdg kontra Dénia {igyben 2005. jinius 16-
dn hozott itélet (az EBHT-ban nem tették kozzé, de dan és
francia nyelven a Birésig honlapjin [www.curia.europa.eu]
elérhetd) és a C-464/02. sz., Bizottsig kontra Ddnia iigyben
2005. szeptember 15-én hozott itélet (EBHT 2005., 1-7929. o.).

a nyilvantartidsba vételkor vetik ki, tovabba
megallapitotta, hogy a nyilvintartisbavételi
adéra az EK 28. cikk sem alkalmazhaté. Az
importtal versengs déin gépjarmiigyartas
hidnydban a behozott termékekre kivetett,
hatranyos megkiilonboztetést megvaldsitd
bels6 addknak az EK 90. cikk szerinti tilaima
sem alkalmazhaté. *

3. Jelen iigyben az a megvélaszoland6 kér-
dés, hogy egy gépjarmii értékesitésekor
fizetend6 nyilvantartdsbavételi adé beszdmi-
tand6-e a HEA adéalapjéba. A dén adéhaté-
sig jelenleg el8szor a vételirra szadmitja a
HEA-t, és ezt kovetSen ezek osszege alapjan
allapitja meg a nyilvintartasbavételi adét. Az
alapeljaras felperese szerint ezzel szemben a
nyilvantartasbavételi adét be kell szdmitani a
HEA alapjaba. Mivel a nyilvantartisbavételi
adé progressziv mértéki, befolydsolja az
adoteher Gsszegét, hogy ezt a két adét milyen
sorrendben szamitjdk hozza a vételdrhoz.

4 — A fenti 3. libjegyzetben hivatkozott De Danske Bilimporterer 1
iigyben hozott itélet 38. és 39. pontja és a fenti 3. labjegyzetben
hivatkozott C-47/88. sz., Bizottsig kontra Dénia Gigyben hozott
itélet 17. pontja.

1- 4947

o



KOKOTT FOTANACSNOK INDITVANYA - C-98/05. SZ. UGY

II - Jogi hattér

A — A kozosségi jog

4. A belfoldi tevékenységeket illetben az
addalapot a hatodik irdnyelv 11. cikkének
A. része szabélyozza, amely kivonatosan a
kovetkez8képpen rendelkezik:

»(1) Az addalap a kovetkez6:

a) ab), ¢ é d) pontban nem emlitett
termékértékesités és szolgiltatisnyijtas
teljesitése esetén minden, ami a teljesi-
tés ellenértékét képezi, amelyet az dtado
[helyesen: elad6] vagy a szolgéltatist
teljesit6 ezért az értékesitésért az tve-
v6tdl [helyesen vevdtdl], a szolgdltatds
cimzettjét8l vagy harmadik személyt6l
kap vagy kapnia kell, beleértve az ezen
értékesités 4draval kozvetleniil ossze-
fuggd tdmogatdsokat;

(2) Az adbalapba be kell szémitani a
koévetkezdket:

a) az addk, vamok, lef6lozések és dijak,
kivéve magit a hozzdadottérték-adot;
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b) azon jarulékos koltségek — mint a
jutalék, a csomagoldsi, szallitasi és
biztositasi koltségek —, amelyeket a
szolgdltatdst teljesitd az 4tvevére
[helyesen: a vevdre] vagy a szolgéltatdst
igénybe vevére terhel. A tagéllamok
jarulékos koltségeknek tekinthetnek
olyan koltségeket, amelyek kiilon meg-
allapodas targyit képezik.

(3) Az addalapba nem kell beszdmitani a
kovetkezdket:

[...]

c) azon koltségtéritési 6sszegek, amelyeket
valamely addalany a vevgjétél, illetve a
szolgiltatds megrendel6jétél annak
nevében vagy [helyesen: és] a javara
kifizetett Osszegek megtéritéseként kap,
és amelyeket a konyvelésében dtmend
tételként konyvel. Az adéalanynak iga-
zolnia kell e kiaddsok tényleges 6sszegét,
és nem eszkozolhet el6zetesen felszami-
tott adélevondst, amennyiben ezeket
ilyen terheli.”

B — A nemzeti jog

5. A nyilvantartasbavételi ad6 beszedésének
alapja a Lov om registreringspligt af motor-



keretojer m. v. (gépjarmiivek nyilvantartis-
bavételi kotelezettségérol szolo torvény — a
tovdbbiakban: nyilvdntartasbavételi adérél
sz6l6 torvény).® Az emlitett torvény 1. §-a
értelmében a nyilvintartisbavételi ad6 azo-
kat a gépjarmiiveket terheli, amelyeket a
kozlekedési torvény szerint nyilvintartisba
kell venni. A nyilvintartasbavételi ad6 a
gépjarmii nyilvantartisba vétele végett tor-
téné bemutatdsakor esedékes. Nyilvantar-
tisba vétel hidnydban (és ezzel egyiitt az
ad6 megfizetése hidnyaban) a gépjarmii nem
kozlekedhet kozutakon.

6. A nyilvantartasbavételi adérél szél6 tor-
vény 8. §-dnak (1) bekezdése szerint Uj
gépjirmi esetén az addalap a gépjarmd
hozziadottérték-adéval novelt, de az e tor-
vényben foglalt adé nélkil szamitott piaci
dra. A piaci 4r az importérok érlistdi alapjan
a kereskedd nyereségével novelten keriil
megdllapitasra. A hasznalt jairmtvek értéke,
kiilondsen azok esetén, amelyeket koltozés
sordn személyes vagyontirgyként hoztak be
az orszigba, a nyilvantartasbavételi kotele-
zettségérdl szolo torvény 10. §-a alapjan
becsléssel keriil megallapitasra. Ennek soran
a jarmdi piaci 4rat a HEA felszamitdsdval, de a
nyilvintartasbavételi adé figyelmen kiviil
hagyésaval kell meghatarozni.

5 — A nyilvintartisba vételre kivetett ad6 déniai és mds tagilla-
mokbeli részletesebb jellemz6irgl lasd 4ltalanossdgban Jacobs
fotanicsnok a fenti 3. ldbjegyzetben hivatkozott De Danske

Bilimporterer 1 iigyre vonatkozé 2003. februdr 27-i inditva-
nyénak 10. és azt kovetd pontjait.
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7. Nyilvantartisbavételi adét kell fizetni
tovibba azon gépjarmiivek utdn, amelyeket
példaul valamely kozlekedési balesetet kive-
tden 0jbol lizemképessé tettek, amelyeknek
folytan az Gj gépjarm a korabbi gépjarmiivel
~ amely utdn az ad6t mir megfizették —
addjogi szempontb6l mar nem azonos. Az
adét ebben az esetben is a jarmt HEA-val
névelt forgalmi értékének alapulvételével kell
meghatirozni.

8. A nyilvantartasbavételi ad6rdl szold tor-
vény 14. §-a szerint az a személy, aki szakmai
tevékenysége keretében ezen ad6 hatdlya ala
tartozé gépjarmiveket értékesit, kérheti
azoknak az ad6- és vimhatésagnal torténd
bejegyzését. Az egyes jovedéki termékek
eladéitol eltéréen a gépjarmii-kereskedének
nem kotelessége a bejegyzés kérése. Ezért a
magénszemélyek maguk is kérhetik a nyil-
vantartisba vételt. A bejegyzett kereskeddk
csupidn annyi kedvezményben részesiilnek,
hogy a nyilvantartisbavételi adét a gépjarmi
nyilvintartdsba vétele végett torténé bemu-
tatidsakor készpénzben nem kell megfizet-
niiik, hanem azt banki beszedési megbizis
utjan is megfizethetik.

II1 - A tényillas, az eljards és az elGzetes
dontéshozatalra eléterjesztett kérdések

9. A De Danske Bilimportarer, az alapeljirds
felperese (a tovabbiakban: DBI) gépjarmiivek
déniai importéreinek szakmai egyesiilete. A
DBI 1999. januir 14-én Gj gépjarmiivet
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vésdrolt igazgatdja szdméra. Az importdrtsl,
illetve annak engedéllyel rendelkez6 kereske-
dojétdl torténd gépjarmiivasirlasokra vonat-
koz6 ddniai gyakorlatnak megfeleléen az
elad6 a vev6 nevében elintézte a gépjarmi-
nek a vevé nevére torténd nyilvantartisba
vételét és a rendszdm kiaddsat. Végil az
elad6 a vevének a nyilvintartisba vett gép-
jarmivet adta at.

10. Az eladé a gépjarmirol szamlat allitott ki
a DBI részére, amelyen a nyilvintartdsbavé-
teli adét (297 456 DK) és a 498 596 DK
osszegi HEA-t magsban foglalé teljes vételar
szerepelt, amely megfelelt a szokisos
fogyaszt6i drnak. A vételdr az aldbbi tételek-
bél allt:

1. akereskedd éltal meghatirozott teljes ar
HEA és nyilvantartasbavételi ad6 nélkiil,

2. az 1. pont szerinti vételar 25%-inak
megfeleld éltalinos addékulecsal szimi-
tott HEA,

3. az 1. és a 2. pontban szerepld tételek
6sszege alapjin szdmitott nyilvantartds-
bavételi adé bizonyos levondsokkal és
kiigazitisokkal.
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11. A DBI élldspontja szerint ezzel szemben
a teljes vételdrat a kovetkezGképpen kellett
volna kiszdmitani:

1. akereskedd édltal meghatdrozott teljes ar,

2. a nyilvintartdsbavételi adé,

3. az 1. és 2. pont szerinti tételek utin
szamitott HEA.

12. A DBI 4ltal javasolt e szdmitdsi mdd
14 899 DK-val alacsonyabb adéterhet ered-
ményezne. A kiilonbség abbdl adédik, hogy a
nyilvintartisbavételi ad6 progressziven
emelkedik.

13. Az Ostre Landsret ezzel kapcsolatban a
2005. februdr 11-i végzésével az EK 234. cikk
alapjin el6zetes doéntéshozatal céljabol a
kovetkez6 ot kérdést terjesztette a Birdsig
elé.

»1) A hatodik HEA-iranyelv 11. cikke
A. része (2) bekezdésének a) pontjit és
11. cikke A. része (3) bekezdésének
b) pontjat ugy kell-e értelmezni, hogy a
gépjarmiivek (utasszallité jarmiivek)




o

2)

3)

4)

o
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nyilvintartdsbavételi adgjit be kell szi-
mitani a HEA addalapjaba, ha adasvételi
szerz6dést kotnek személyszallitas cél-
jara szolgalé 4j jarmi adasvételére, és a
keresked$ az addsvételi szerzddés és a
gépjarmii vevd szdndéka szerinti ren-
deltetésének megfelelden a gépjarmiivet
regisztrilva adja 4t olyan 4r ellenében,
amely magaban foglalja mind a kereske-
dének fizetend$ arat, mind a [nyilvan-
tartasbavételi] adot?

A tagillam kialakithatja-e akképpen
adérendszerét, hogy a nyilvintartasba-
vételi adot olyan koltségnek tekinti,
amelyet a kereskedd fizet meg a végsé
felhasznal6 koltségére, noha ez utébbi a
kozvetlen adofizetésre kotelezett ad6z6?

Van-e jelentGsége az 1. és a 2. kérdés
szempontjabdl annak, hogy lehetséges a
nyilvintartisbavételi adé megfizetése
nélkiil személygépkocsit vésirolni és
eladni abban az esetben, ha a vevd
nem kivinja személy- vagy druszéllitis
céljara haszndlni a jarmivet a kézleke-
dési torvény teriileti hatélya ald tartozé
teriileten?

Van-e jelentdsége annak, hogy a végsd
felhasznalék nem elhanyagolhaté meny-
nyiségben hoznak be haszndlt gépjar-
miveket, tobbek kozétt személyes
vagyontargyként, amely esetekben maga
a végsd felhaszndlé fizeti meg a nyilvan-
tartdsbavételi addt a keresked$ koézre-
miikodése nélkal?

5) Van-e jelent6sége annak, hogy a nyil-
vantartisbavételi adé esetében az adé-
koteles esemény és az adé
felszamithatdsdga — esetleg koltség for-
majdban —~ a HEA-koteles eseményt és a
HEA felszdmithatésagit megelézéen
keletkezik?”

IV — Jogi értékelés

14. Az el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem
sulypontjit az els6 elézetes diontéshozatalra
elSterjesztett kérdés képezi, amely a hatodik
irdnyelv 11. cikkének A. részében szabilyo-
zott addalapra vonatkozé rendelkezések
értelmezésére vonatkozik a tekintetben, hogy
az olyan add, mint a gépjarmiivek nyilvin-
tartidsba vételére kivetett dan add, beszamit-
hat6-e ezen adbalapba, vagy abbél kizdrandé.
A 2-5. kérdések inkibb onallétlan mellékes
részletekre vonatkoznak, amelyek a konkrét
ad6é megitélése szempontjibol birhatnak
jelentéséggel. Célszer(i tehat a kérdéseket
egyiitt megvizsgalni.

A — Elbzetes megjegyzés a hatodik irdnyelv
11. cikke A. részének értelmezéséhez

15. A hatodik irdnyelv 11. cikke A. része
(1) bekezdésének a) pontjdban megfogalma-
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zott f6 szabdly szerint az ellenszolgdltatds
értéke — tehdt éltalidban a fizetett vételir —
képezi a belfoldi értékesités addalapjit. A (2)
és (3) bekezdés pontosabban meghatirozza,
hogy mely Osszegeket kell az adéalapba
beszdmitani ((2) bekezdés), és melyeket
nem kell beszamitani ((3) bekezdés). Ezeket
a rendelkezéseket ezért kiemelten kell vizs-
galni. ® Ugyanakkor az (1) bekezdésben kife-
jezésre juté alapelv tovébbra is jelent6séggel
bir a (2) és a (3) bekezdés értelmezése
szempontjabol.

16. A hatodik iranyelv 11. cikke A. része
(2) bekezdésének a) pontja szerint az ad6-
alapba kiilonosen az adékat és vamokat kell
beszdmitani. Elsé pillantisra megleps ez a
szabdlyozas. Ugyanis ahhoz vezet, hogy
valamely vam vagy ad6 HEA -kételessé vilik,
jollehet egy ad6 megfizetése Gnmagdban nem
eredményez hozzdadott értéket.

17. Akkor vilik érthet6vé a rendelkezés, ha
azt a hatodik irdnyelv 11. cikke A. része
(1) bekezdése a) pontjanak fényében értel-
mezziik, és csak azokra az adékra terjesztjitk
ki, amelyek olyan szorosan kapcsolédnak a
termékértékesitéshez, hogy ennek az értéke-
sitésnek az értékébe beolvadtak. Az ellenér-
téknek, amely megadja az ad6 A&ltalénos
alapjat, ennek megfelelGen a termékértékesi-
tésre kell vonatkoznia, beleértve az ebbe az
értékbe beépiilé vimokat és addkat is. Az

6 — A C-126/88. sz., Boots Company iigyben 1990. mércius 27-én
hozott itélet (EBHT 1990., 1-1235. 0.) 15. és 16. pontja és a
C-380/99. sz. Bertelsmann-ligyben 2001. jitius 3-4n hozott
ftélet (EBHT 2001, I-5163. o.f 15. pontja.
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itélkezési gyakorlatbdl ugyanis kiilonésen az
kovetkezik, hogy ellenértékként csak az
szamit be az addalapba, amely kozvetlen
kapcsolatban 4ll az értékesitéssel.”

18. Annak eldontésénél, hogy egy adét az
értékesitett termék értékébe be kell-e szdmi-
tani, az bir jelentGséggel, hogy az eladé sajdt
nevében és sajdt javdra egyenlitette-e ki az
adé6t. Amennyiben igen, a megfeleld adéosz-
szeg is beszamitandé az adéalap meghataro-
z4sandl irdnyadé ellenértékbe. Igy példaul az
asvéinyolajra, alkoholra és alkoholtartalmi
italokra, valamint dohdnytermékekre — ame-
lyekre a 92/12 irdnyelv® egységes rendszert
vezet be — kivetett fogyasztasi adé beleszdmit
a HEA adéalapjaba. Ugyanis ezeket az adékat
dltaldban azoknak kell megfizetni, akik a
termékeket forgalomba hozzik.

19. Ezzel szemben az ad6k nem képezik az
adbalap részét, ha azok a hatodik irdnyelv
11. cikke A. része (3) bekezdésének c) pontja
szerinti ugynevezett dtmend tételnek mind-
siilnek. A rendelkezés tigan megfogalmazott
szovege magdban foglal mindenféle ,G6ssze-
get”, tehat az addkat is. Amennyiben a HEA
alanya valamely adét a vevé mevében és
javdra fizet meg, és a megfelel6 6sszeg az
adéalany konyvelésében &dtmend tételként

7 — A 230/87. sz., Naturally Yours Cosmetics iigyben 1988.
november 23-4n hozott ftélet (EBHT 1988., 6365. 0.) 11. pontja
és a C-33/93. sz, Empire Stores iigyben 1994. junius 2-4n
hozott ftélet (EBHT 1994., 1-2329. 0.) 12. pontja és a fenti
6. ldbjegyzetben hivatkozott Bertelsmann-iigyben hozott ftélet
17. pontja.

8 — A jovedékiadé-koteles termékekre vonatkozé altalinos rendel-
kezésekr6l és e termékek tartdsardl, szallitisirél és ellenSrzé-
sér6l sz616, 1992. februar 25-i 92/12/EGK tandcsi irdnyelv
(HL L 76, 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet,
179. 0.), melyet utoljira a 2004. november 16-i 2004/106/EK
tandcsi irdnyelv (HL L 359., 30. 0.) médosftott.
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szerepel, Ggy az ad6 nem képezi részét az
addalany értékesitésének. Ebbél kovetkezden
a vevé a kivetett ad6 dsszegének megfizeté-
sével nem az adobalany értékesitésének ellen-
értékét fedezi. ® Lényegében ebben a helyzet-
ben sokkal inkabb a vevé az, aki megfizeti az
adét; az addalany csak a fizetés lebonyolitasat
intézi.

20. Ezzel szemben 6nmagiban nem dontd
jelent8ségili elhatdroldsi kritérium az az
idépont, amelyben az ad6t meg kell fizetni.
Nem kétséges, hogy az értékesitést kovetéen
fizetett ad6é 4ltaldban nem tekintendé az
addbalap részének. Azonban nem minden, az
értékesitést '© megel6zéen fizetett ad6 szd-
mitandé be az addalapba. Amennyiben
ugyanis az add a hatodik irdnyelv 11. cikke
A. része (3) bekezdésének c) pontja szerinti
itmend tételnek mindsil, Ggy még akkor
sem kell beszdmitani az addalapba, ha az
eladé még az értékesités el6tt kifizette azt.

21. A hatodik irdnyelv 11. cikke A. részének
absztrakt értelmezésével a felek tobbé-
kevésbé egyetértenek. Vitas ezzel szemben,
hogy a dan nyilvintartasbavételi adéval egy
tekintet ala es6 adékat konkrétan hogyan kell
megitélni.

9 - Lésd Gulmann fétandcsnok C-18/92. sz. Bally-ligyre vonatkozé
1993. mircius 3-i inditvinydnak (1993. méjus 25-i {télet,
EBHT 1993, 1-2871. 0.) 15. pontjat.

10 - E tekintetben az értékesités idépontjdnak nem az adisvételi
szerz6dés megkdtésének idSpontjit, hanem a gépjarma
tényleges dtadasét kell tekinteni, mivel az értékesités kozosségi
jogi fogalma a tényleges rendelkezési jogosultsig truhdzésat
feltételezi (lasd a C-320/88. sz., Shipping andg Forwarding
Enterprise Safe iigyben 1990. februir 8-i4n hozott itélet
[EBHT 1990., 1-285. o] 7. és 8. pontjit és a C-185/01. sz,
Auto Lease Holland iigyben 2003. februir 6-4n hozott itélet
(EBHT 2003., I-1317. 0.] 32. pontjt).

B — A ddn nyilvintartdsbavételi ado besoro-
ldsdhoz

1. A felek dllaspontjai

22. A dan és a holland kormény, valamint a
Bizottsag allaspontja szerint a HEA adéalapja
nem tartalmazza a nyilvintartdsbavételi addt,
mert az nem az értékesitéshez, hanem a
nyilvéntartisba vételhez kapcsolédik.'' E
kormanyok az adét dtmend tételnek tekintik.
A keresked6 a jairmiivet azon vevé nevében
jelenti be, akinek a nevére a nyilvintartasba
vétel megtorténik.

23. A DBI véleménye szerint a nyilvantar-
tisbavételi adé ezzel szemben termékre
kivetett add, amely az adéalapba beszdmi-
tandd. A nyilvintartasbavételi ad6 révén nem
a jarm(inek a kozlekedésben torténd részvé-
tele, hanem maga a jarmii adé6zik. Nyilvan-
tartisba vétel nélkiil gyakorlatilag nincs
lehetéség a gépjarmi haszndlatdra.

24. A DBI szerint a nyilvantartasbavételi adé
a vételar részének tekintendS. A nyilvantar-
tasba vétel és a vdasirlas nem kilonil el
egymastol, sokkal inkibb egy mar nyilvan-
tartisba vett jarmé vételére keriil sor. A

11 - A felek e tekintetben utalnak a C-387/01. sz. Weigel-iigyben
2004. 4prilis 29-én hozott itélet (EBHT 2004, i-4981. o)
47. pontjara és a C-365/02. sz. Lindfors-iigyben 2004. jilius
15-én hozott ftélet (EBHT 2004., I-7183. 0.) 26. pontjira.
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nyilvéntartisbavételi adé a HEA-fizetési
kotelezettséget kivilté eseményt — a gép-
jarma értékesitését — megelGzben esedékessé
valik. A Weigel- és a Lindfors-iigyben hozott
itéletekbdl nem lehet e kérdés megvalaszo-
lisa szempontjib6l kovetkeztetéseket
levonni, mert azokban az eljardsokban a
83/183 irdnyelv értelmezésére keriilt sor.

25. A DBI el6adja, hogy a kereskedd, aki a
jarmilveket nyilvintartisba vétel végett
bemutatja, nem mdas nevében fizeti meg az
adét, hanem 8 maga az adéfizetésre kotele-
zett.

2. Allasfoglalds

26. A gépjirmivek adé6ztatdsa — bizonyos
kivételektdl! eltekintve — nem harmonizilt. A
tagdllamok ezért szabadon gyakorolhatjak
adéztatdsi joghatésigukat, amennyiben
annak sordn tiszteletben tartjdk a kozosségi
jogot. 12

27. A hatodik irdnyelv sem tartalmaz mis, a
gépjarmiivek értékesitésére, illetve nyilvin-

12 ~ A C-451/99. sz., Cura Anlagen iigyben 2002. mércius 21-én
hozott itélet (EBHT 2002, I-3193. 0.) 40. pontja és a fenti
3. labjegyzetben hivatkozott C-464/02. sz., Bizottsig kontra
Diénia iigyben hozott itélet 74. pontja.
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tartdsba vételére tekintettel fizetendé addk
szerkezetére vonatkozd elSirdsokat, feltéve
hogy ezek nem hozziadottérték-tipusa adék,
és nem vezetnek a tagillamok kozotti
kereskedelemben a hataratlépéshez kapcso-
latos formalitdsokhoz (a hatodik irdnyelv
33. cikkének (1) bekezdése).!®> Azonban a
szerkezetiiktd] fiiggben a hatodik irdnyelvb6l
eltérd jogkdvetkezmények eredhetnek az
ilyen nemzeti adék HEA szerinti mindsitése
szempontjibol.

28. Kovetkezésképpen a gépjérmiivekre
kivetett nemzeti adok HEA szerinti mindsi-
tése szempontjabol dltalinos érvényli meg-
dllapitds nem tehetd. Ezzel szemben az adott
nemzeti adét minden esetben az egyedi

jellegzetességei alapjan kell megitélni.

29. Ahogyan azt a din kormény taldléan
kiemeli, ebben az Osszefiiggésben nem fel-
adata a Birésignak a nemzeti adéjog értel-
mezése. A Bir6sig ugyanakkor értelmezheti a
hatodik irdnyelvet, és ennek sordn figyelembe
veheti a nemzeti szabdlyozds jellemz§it,
amelyekrél a kérdést elSterjeszt§ birdsig
tdjékoztatast adott.

13 — A 93/88. és 94/88. sz., Wisselink és tdrsai egyesitett iigyekben
1989. jalius 13-4n hozott ftélet (EBHT 1989., 2671. o)
13. pontja.
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30. E tekintetben annak van kozponti jelen-
tésége, hogy a vitatott adé a gépjarmi
nyilvantartidsba vételekor fizetend6. A Biré-
sag a nyilvantartasbavételi adéként torténd
besoroldst t6bbszor megerdsitette, és abbol
kiilonboz6 jogi kovetkeztetéseket vont le.

31. A De Danske Bilimporterer I iigyben a
Bir6sig ebbdl azt vezette le, hogy ez az add
nem behozatali adénak, hanem bels6é ad6nak
mindsiil. '* A C-138/04. sz., Bizottsag kontra
Dania tgyben'® a Birésig a Weigel- és
Lindfors-iigyekben hozott itéletek megalla-
pitasait kiterjesztette a din nyilvantartasba-
vételi addra. Eszerint ez az adé nem esik a
magéanszemélyek személyes tulajdondnak
valamely tagéllambol torténé végleges beho-
zataldra alkalmazandé addémentességekrél
sz6l6 1983. marcius 28-i, 83/183/EGK
tandcsi iranyelv'® 1. cikkének hatilya ald.
Ebben az osszefiiggésben a Birdsdg utalt a
88/183 iranyelv 1. cikkének (2) bekezdésére,
amely az egyes termékek orszagon beliili
hasznalatdval kapcsolatos addkat kifejezetten
kivonja az irinyelv hatalya al6l. 7

32. Ezért nem fogadhaté el a DBI azon
eldaddsa, hogy a nyilvintartisbavételi adé
ténylegesen a gépjirmii értékesitéséhez és
nem annak hasznalatdhoz kapcsolédik. Az,
hogy a Birdsag megéllapitasai egy masik jogi
osszefiiggésben keletkeztek, semmit nem
viltoztat az add tényleges besoroldsin.
Amennyiben az a megallapitis helytallo

14 — A fenti 3. l3bjegyzetben hivatkozott jtélet 34. pontja.
15 — A fenti 3. ldbjegyzetben hivatkozott itélet 13. és 14. pontja.

16 — HL L 105, 64. o; magyar nyelvii kiilonkiadis 9. kétet,
1. fejezet, 117. o.

17 - A fenti 3. libjegyzetben hivatkozott C-138/04. sz., Bizottsig
kontra Dénia tigyben hozott itélet 15. pontja.

lenne, miszerint a nyilvintartisbavételi ado
termékhez kapcsolédé ado, akkor a De
Danske Bilimporterer I iigyben hozott itéle-
tében a Birdsagnak azt nem az EK 90. cikk
alapjan, hanem az EK 25. cikk alapjin kellett
volna vizsgilnia. Termékhez kapcsolddo
ad6ként ugyanis megnehezitené az importot.

33. A gyakorlatban ugyan ritkin fordul el8,
hogy az @j jarmi értékesitése és nyilvantar-
tasba vétele elkiilonil, mert a keresked6k
mentesitik a vevéket a gépjarma nyilvantar-
tisba vétele végett torténé bemutatisa alol.
Azonban jogilag az értékesités és a nyilvin-
tartasba vétel két kiilon esemény. ®

34. Egyfeldl lehetséges nyilvantartisba nem
vett gépjarmiivet vasarolni din keresked6tél.
Nincs ugyanis olyan torvényi kotelezettség,
hogy a kereskedé csak nyilvintartisba vett és
adbzott gépjarmiivet adhat el. Ezért az
autokeresked6knek nem kell feltétleniil beje-
gyeztetni magukat az ad6hatésagnal.

18 — A Birdsdg a 391/85. sz, Bizottsig kontra Belgium iigyben
1988. februir 4-én hozott itéletének (EBHT 1988., 579. o.)
25. és 26. pontjéban tett megéllapitasaira nem lehet hivatkozni
annak igazoldsaként, hogy a HEA-t és a nyilvantartdsbavételi
adot egy egységnek kell tekinteni, még akkor sem, ha azok
formaiFaYg eltérd adokoteles eseményekhez kapcsolédnak. E
megéllapitisok ugyanis ezen {igy egyedi tényallasara vonat-
koznak, amely a jelen iigy tényalldsatol eltér annyiban, hogy
ott a két adét beszémitdsi mechanizmus kapcsolta dssze
egymadssal. A kiegészits belga nyilvdntartésbavételi adé végiil
azt a célt szolgdlta, hogy az addalap kozosségi jognak
megfelel kiigazitdsibol eredé HEA-kiesést ellentételezze.
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35. A kereskedd példdul abban a ritkdn
eléfordulé esetben értékesit nyilvdntartisba
nem vett jarmiivet, amikor a vevd a nyilvin-
tartdsba vételt sajit maga kivdnja intézni,
vagy arra egyéltalin nincs sziikség, mert a
jarmivet nem hasznaljgk kozutakon. gy
példaul nincs sziikség nyilvéntartisba vételre,
ha a jarmfivet csak iizem teriiletén hasznil-
jak, vagy mizeumban &llitjak ki. Akkor sem
sziikséges a nyilvintartdsba vétel, ha a vevd
Déniédbdl exportilni szeretné a jarmiivet
annak érdekében, hogy azt a lak6helyén egy
masik tagallamban hasznélja.

36. Misfeldl bizonyos esetekben olyan gép-
jarm(vek nyilvintartisba vételére keriil sor,
amelyeket nem kozvetleniil kereskedd érté-
kesitett, nevezetesen ha a jarmtvet a tulaj-
donosa — példdul koltozés soran személyes
vagyontirgyként — valamely maésik tagillam-
bdl hoz be, vagy egy jbdl lizemképessé tett
jarmtvet ismételten a koziti forgalomban
kivinnak hasznilni. A nyilvintartisba vétel
Dénidban még akkor is sziikségessé vélhat,
ha a valamely madsik tagillamban nyilvintar-
tasba vett jarm{ hosszabb idén keresztiil egy
Danidban lak(')hell?'el rendelkezé személy
hasznélatiban van. ®

19 ~ Ehhez a helyzethez l4sd a fenti 3. ldbjegyzetben hivatkozott
C-464/02. sz, Bizottsdg kontra Dénia ligyben hozott itélet
3. pontjat.
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37. A DBI utal arra, hogy az ad6 csak azért
kapcsolédik a nyilvéntartdsba vételhez, mert
ez hatékony addbeszedést tesz lehetdvé. A
nemzeti jogalkoténak a konkrét addkételes
esemény meghatdrozasdval kapcsolatos meg-
fontoldsai azonban nem birnak jelent8séggel
az ad6 HEA szerinti mindsitése szempontja-
bol.

38. Mindazondltal akkor sem kizart, hogy az
adé az elad6 teljes szolgiltatdsinak részét
képezze, ha a nyilvantartisba vétel nem
elvilaszthatatlan az értékesitéstdl. Elsd rané-
zésre emellett szél a DBI 4ltal felsorolt
néhény koriilmény. Igy a gépjarmtivek rekla-
mokban feltiintetett 4ra rendszeresen tartal-
mazza a nyilvintartisbavételi adé6t. Ezenkiviil
a szerzGdésben a felek dltaldban a nyilvin-
tartisba vett jarmi értékesitésében allapod-
nak meg.

39. Ezek a koriilmények azonban nem segi-
tenek megvélaszolni az esemény mindsitése
szempontjab6l dontd jelent6ségl kérdést,
nevezetesen azt, hogy az eladd a nyilvéntar-
tasbavételi adét sajét nevében vagy a vevd
nevében és javéra fizette-e meg.

40. E kérdést jogilag nem a képviseletnek és
a megbizasnak jogrendrél jogrendre eltéréen
kialakitott polgdri jogi szabalyozdsa, hanem a
hatodik irdnyelv 11. cikke A. része (3) bekez-
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désének c) pontja, azaz a mas nevében és
mads javdra térténé eljras alapjian kell meg-
vilaszolni.

41. Az tigylet megitélésének ezen tilmenéen
objektiv szempontokra kell timaszkodnia, és
nem fiigghet kizarolag a kereskedé és a vevd
kozotti szerzédéses megdllapodastdl. Ellen-
kezd esetben ugyanis a felek hatdrozhatndk
meg, hogy mely tételek szdmitsanak be az
addalapba.

42. A dan kormény informécidi alapjin a
nyilvantartisbavételi adérol szol6 torvény a
nyilvantartdsba vételt Ggy szabélyozza, hogy
ugyan a kereskedd jelenti be a gépkocsit
nyilvantartisba vételre, de a nyilvintartasba
vétel mar a vevé nevére torténik. Ezen
értelmezés mellett szdl az is, hogy a keres-
ked6 csak akkor mutatja be a jarmivet
nyilvintartisba vétel végett, ha a vevével
mdar megkototte a konkrét jarmiire vonat-
koz6 addsvételi szerz6dést. Ezen tilmenden a
nyilvantartisba vétel a jarmé kéziton tor-
ténd hasznalatinak feltétele, amelyhez pedig
végeredményben a vevének flizédik érdeke.
Végiill a keresked$ elkilonitett tételként,
teljes Osszegben kiszdmldzza a vevének a
nyilvantartisbavételi ad6t. Amennyiben a
nyilvintartasba vétel a vev8 nevére torténik,
akkor feltételezhets, hogy az adét is az &
nevében fizetik meg, a keresked6 konyvelé-
sében pedig az dtmend tételként szerepel.

43. Az adészabdlyozis ilyen kialakitasa teljes
mértékben 6sszhangban van a hatodik irany-
elvvel, amely a 11. cikk A. része (3) bekezdé-
sének c) pontjaban kifejezett és az addkra is
alkalmazandé szabilyozist tartalmaz az
atmend tételekre vonatkozoéan.

44. Mindazoniltal mids, gépjarmivekhez
kapcsol6d6 olyan adok is jogszertien kivet-
heték, amelyeket be kell szimitani a HEA
addalapjiba. Igy a Wisselink-ligyben hozott
itéletben *° a Birésig megengedhetdnek nyil-
vanitotta az eljards tdrgyat képezé holland
addt, mint a jairm{vek széllitdsira és beho-
zataldra kivetett fogyasztdsi adét. Ennek
megfeleléen a hivatkozott adé bekeriilt a
HEA adéalapjiba.?! Ebbsl azonban nem
lehet semmilyen koévetkeztetést levonni a
dén adé HEA szerinti mindsitése szempont-
jabdl, amely a nyilvantartisba vételhez kap-
csolddik.

45. A DBI azonban vitatja, hogy a din
addszabdlyozas értelmében a kereskedé a
vevéje nevében fizeti meg a nyilvantartisba-
vételi adot. A kérdést elbterjesztd birdsag
feladata, hogy a nemzeti jogot végil értel-
mezze, és ezt a kérdést tisztizza.

46. A dén és a holland kormény, valamint a
Bizottsdg tovabbd ugy véli, hogy a nyilvan-
tartisbavételi adénak a HEA adéalapjiba

20 - A fenti 13. libjegyzetben hivatkozott Wisselink-iigyben hozott
itélet.

21 — A fenti 13. labjegyzetben hivatkozott Wisselink-iigyben hozott
itélet 22. pontja.
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torténd, a felperes altal kért beszdmitisa a
HEA-semlegesség elvébe iitkdzne. Az olyan
jarmt értékesitése, amelynek nyilvantartisba
vétele irint kordbban a kereskedd mar
intézkedett, mds megitélés ald esne, mint
annak a jdrma@nek az értékesitése, amelynek a
nyilvantartisba vétele irdnt az értékesitést
kovet6en a vevd intézkedik.

47. A HEA-semlegesség elve lényegében azt
mondja ki, hogy a hasonlé értékesitéseknek
azonos médon kell adézniuk. ?* Ha elfogad-
nank a DBI alldspontjat, a szolgaltatdsok nem
lennének hasonléak, mert az egyik alkalom-
mal egy nyilvintartisba nem vett jorm kertil
értékesitésre, mig a mdsik alkalommal egy
nyilvéntartasba vett jirmf, amely tekinteté-
ben a nyilvantartisba vétel az értékesités
szerves részét képezi. Ahogyan azonban azt
mar megéllapitottuk, a nyilvintartisba vétel
nem képezi részét a kereskedd szolgaltatisa-
nak. Az 6 szolgéltatdsa minden esetben csak
a gépjarm értékesitését fogja at. Ezért nem
lenne &sszeegyeztethetd a HEA-semlegesség
elvével, ha az ilyen hasonl6 értékesitéseket
kiilonb6z6en kezelnénk aszerint, hogy a
keresked6 mutatja-e be a gépkocsit nyilvin-
tartasba vétel végett még az értékesités el6tt,
vagy a vevl teszi ezt meg az értékesitést

7

koévetden.

22 — A C-216/97. sz. Gregg-ligyben 1999. szeptember 7-én hozott
itélet (EBHT 1999., 1-4947. 0.) 20. pontja; a C-141/00. sz.
Kiigler-iigyben 2002. szeptember 10-én hozott itélet
(EBHT 2002, 1-6833. o) 30. nga és a C-453/02. és
C-462/02. sz, Linneweber és Akritidis egyesitett iigyekben
2005. februér 17-én hozott itélet (EBHT 2005., 1-1131. o.)
24, pontja.
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48. A dan kormény végiil utal a behozott
haszndlt jarmtivek hatranyos megkiilénboz-
tetésére, amely akkor fenyegetne, ha a
nyilvintartasbavételi ad6 a HEA-t meg-

7

el6zben keriilne felszdmit4sra.

49. A gépjarmiivek nyilvintartisba vételére
kivetett adék harmoniziciéja hidnydban a
tagallamok szabadon meghatirozhatjdk az
addalapként figyelembe veendd osszeget.
Ahogy azonban a Birésig kiilonosen a fent
hivatkozott C-47/88. sz., Bizottsig kontra
Dénia tigyben hozott itéletében megéllapi-
totta, az EK 90. cikk tiltja a behozott
jarmfivek adéalapjanak a belfoldon meg-
szerzett jarm(ivek addalapjinal kedvezétle-
nebb dsszegben torténd meghatirozasat. >
Ezért nem lenne megengedheté a behozott
haszndlt jairmiiveknél a nyilvantartisbavételi
adé6t valamely referencia-idépontban fenn-
4ll6, a HEA-t tartalmazé érték alapjan meg-
hatdrozni, ha a belfo6ldén megszerzett jarmi
nyilvéntartasbavételi adéja a HEA nélkiili ar
alapulvételével keriil meghatérozasra.

50. Ugyanakkor az ilyen hdtrinyos meg-
kiilonboztetést azzal is el lehet keriilni, ha a
behozott hasznélt jirmiivek esetén a nyil-
vantartasba vételi ad6 a jarmd{ivek referencia-
idépontban fennallé6 értékének HEA-val
csokkentett dsszege utdn fizetendd. Egyebek-
ben a nemzeti jogalkotét semmi nem korl4-
tozza abban, hogy a nyilvintartdsba vételi

23 — A fenti 3. libjegyzetben hivatkozott C-47/88. sz., Bizottsig
kontra Dénia tigyben hozott itélet 21. és 22. pontja.
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adé alapjaként a netté (HEA nélkiili) arat
hatdrozza meg. Ugyanis a nyilvantartisba
vételi adé alapjanak a netté vételarban
torténé meghatdrozasira sor keriilhet attél
fiiggetleniil, hogy a nyilvantartdsbavételi ad6

vagy sem. A belf6ldi és behozott termékek
kozotti hatrainyos megkiilonboztetés tilalma-
b6l ezért nem lehet kovetkeztetéseket
levonni a HEA adéalapjanak meghataroza-
sdra vonatkozé szabdlyok értelmezését ille-

osszege a HEA adéalapjdba beszdmitandé-e,  tden.

V — Végkovetkeztetések

51. Végezetil azt javaslom, hogy az Ostre Landsret dltal el6zetes dontéshozatalra
elSterjesztett kérdésekre a Birdsig a kovetkezd vélaszt adja:

»A gépjarmiivek (személygépkocsik) nyilvantartasba vételére kivetett ad6, amelyet a
keresked6 a vevé nevében az édtadis el6tt megfizetett, a konyvelésében atmend
tételként szerepeltet, és amelyet a vevének végiil a jarmQ araval egyiitt kiszdmlaz,
nem mindsiil olyan addnak, amelyet a tagillamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabalyainak Osszehangoldsarél — k6zds hozzdadottértékadé-rendszer: egységes
addalap-megdallapitasrél szélo, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tanécsi
iranyelv 11. cikke A. része (2) bekezdésének a) pontja szerint a HEA adéalapjaba
be kell szamitani, hanem olyan 6sszegnek minésiil, amelyet az irdnyelv 11. cikke
A. része (3) bekezdésének c) pontja alapjan az addalapba nem kell beszdmitani.”
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