ACORDAO DE 4. 10. 2006 — PROCESSO T-300/03

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Quarta Seccio)
4. de Qutubro de 2006 *

No processo T-300/03,

Moser Baer India Ltd, com sede em Nova Deli (India), representada por
A. P. Bentley, QC, K. Adamantopoulos, advogado, e R. MacLean e J. Branton,
solicitors,

recorrente,

contra

Conselho da Unido Europeia, representado por S. Marquardt, na qualidade de
agente, assistido por G. M. Berrisch, advogado,

recorrido,

apoiado por

Comissio das Comunidades Europeias, representada por T. Scharf e K, Talabér-
-Ricz, na qualidade de agentes,

* Lingua do processo: inglés.
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e por

Committee of European CD-R and DVD+/-R Manufacturers (CECMA), antigo
Committee of European CD-R Manufacturers (CECMA), com sede em Coldénia
(Alemanha), representado por D. Ehle e V. Schiller, advogados,

intervenientes,

que tem por objecto um pedido de anulagdo do Regulamento (CE) n.° 960/2003 do
Conselho, de 2 de Junho de 2003, que institui um direito de compensacédo definitivo
sobre as importacdes de discos compacto para gravagio (CD-R) originérios da [ndia
(JO L 138, p. 1),

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
DAS COMUNIDADES EUROPEIAS (Quarta Secgio),

composto por: H. Legal, presidente, P. Lindh e V. Vadapalas, juizes,

secretdrio: J. Palacio Gonzdlez, administrador principal,

vistos os autos e apés a audiéncia de 10 de Maio de 2006,
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profere o presente

Acordio

Quadro regulamentar

O artigo 5.° do Regulamento (CE) n.° 2026/97 do Conselho, de 6 de Outubro
de 1997, relativo a defesa contra as importagdes que sdo objecto de subvenc¢oes de
paises nio membros da Comunidade Europeia (JO L 288, p. 1, a seguir
«regulamento de base»), prevé:

«Célculo do montante da subvencio passivel de medidas de compensagio

Para efeitos do presente regulamento, o montante das subvencdes passiveis de
medidas de compensac¢do deve ser calculado em termos da vantagem concedida ao
beneficirio, verificado e determinado durante o periodo de inquérito. Em geral, este
periodo é o ano contabilistico mais recente do beneficidrio, embora possa ser
qualquer outro periodo de, pelo menos, seis meses antes do inicio do inquérito para
o qual existam dados financeiros fidveis ou outros dados pertinentes.»
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O artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base prevé:

«Quando a subvencgéo estiver relacionada com a aquisi¢éo, presente ou futura, de
activos imobilizados, o montante da subvencéo passivel de medidas de compensacio
serd calculado repartindo a subvenc¢io por um periodo correspondente & duracio da
amortizacio normal desses activos na indtstria a que dizem respeito [...]»

O artigo 8.° do regulamento de base prevé:

«Determinagio do prejuizo

2. A determinagéo da existéncia de prejuizo deve basear-se em elementos de prova
positivos e incluir um exame objectivo:

a) Do volume das importacdes objecto de subvengdes e do seu efeito nos pregos
dos produtos similares no mercado comunitério e
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b) Da repercussio dessas importacdes na inddstria comunitaria.

3. Verificar-se-4 se houve um aumento significativo do volume das importagoes
objecto de subvengdes quer em termos absolutos, quer em relagio & produgéo ou ao
consumo na Comunidade. Relativamente aos efeitos nos precos das importagoes
subvencionadas, verificar-se-4 se houve uma subcotagio importante dos pregos
provocada pelas importa¢des subvencionadas em relacio aos pregos de um produto
similar da inddstria comunitdria ou se, em alternativa, essas importagdes tiveram
como efeito depreciar significativamente os pregos ou impedir aumentos
significativos de precos que, de outro modo, teriam ocorrido. Nenhum destes
elementos, considerados isoladamente ou em conjunto, constitui necessariamente
uma indicagdo determinante.

5. O exame da repercussio das importacdes subvencionadas na industria
comunitdria em causa incluird uma avaliacio de todos os factores e indices
econémicos pertinentes que influenciem a situa¢do dessa industria, nomeadamente:
o facto de a industria se encontrar ainda num processo de recuperagio dos efeitos de
situagdes de subvengdes ou dumping, ocorridas no passado, a importincia do
montante das subvencoes passiveis de medidas de compensacio, a diminuicio
efectiva e potencial das vendas, lucros, produgio, quota de mercado, produtividade,
rentabilidade ou utilizacdo das capacidades; factores que afectam os pregos
comunitdrios; os efeitos negativos, efectivos e potenciais, sobre o cash flow,
existéncias, emprego, saldrios, crescimento e possibilidade de obter capitais ou
investimentos, bem como, no caso da agricultura, se se verificou um aumento dos
encargos com os programas de apoio dos poderes publicos. Esta lista ndo é exaustiva
e nenhum destes elementos, considerados isoladamente ou em conjunto, constitui
necessariamente uma indicacdo determinante.
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6. E necessério demonstrar, através de todos os elementos de prova relevantes,
apresentados nos termos do n.° 2, que as importag¢des subvencionadas estdo a causar
prejuizo, na acepgdo do presente regulamento. Concretamente, esse facto implicara
a demonstragéo de que o volume e/ou os niveis de pregos identificados nos termos
do n.° 3 se repercutem na inddstria comunitdria, conforme previsto no n.° 5, e de
que esta repercussio pode ser classificada como importante.

7. Outros factores conhecidos, que néo sejam as importagdes subvencionadas, que
simultaneamente estejam a causar um prejuizo a inddstria comunitdria serdo
igualmente examinados para que os prejuizos por eles causados ndo sejam
atribuidos as importagbes subvencionadas nos termos do n.° 6. Os factores
eventualmente relevantes para o efeito compreendem o volume e os precgos das
importa¢des ndo subvencionadas, a contracgdo da procura ou alteragdes nos padroes
de consumo, as praticas comerciais restritivas dos produtores de paises terceiros e
dos produtores comunitdrios e a concorréncia entre eles, a evolugdo tecnoldgica,
bem como os resultados das exportagbes e a produtividade da industria
comunitéria.»

O artigo 11.°, n.° 1, do regulamento de base prevé:

«[...] [O] inquérito incidira sobre a subvengdo e o prejuizo, que serdo investigados
simultaneamente. Para que a conclusio seja representativa, serd definido um
periodo de inquérito que, no caso de subvengéo, abrangerd normalmente o periodo
de inquérito previsto no [n.° 1 do] artigo 5.° As informagdes relativas a um periodo
posterior ao periodo de inquérito ndo serdo, normalmente, tomadas em
consideracdo.»

Através da sua comunicacdo 98/C 394/04 (JO 1998, C 394, p. 6), a Comissdo
publicou as directrizes para o cdlculo do montante da subvengio no dmbito dos
inquéritos em matéria de direitos de compensagio (a seguir «directrizes»).
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A seccdo A das directrizes prevé:

«Os artigos 5.% 6.° e 7.° do [regulamento de base] contém disposi¢des sobre o célculo
do montante da subvencéo. A presente comunicacio tem por objectivo explicar [...]
a aplicacdo destas disposic¢des, [...] por forma a clarificar o método normalmente
utilizado pela Comissdo para calcular o montante da subvencio nos processos em
matéria de direitos de compensagio, a menos que circunstincias especiais
justifiquem um afastamento em relagdo ao referido método. Pretende-se deste
modo melhorar a transparéncia do processo de cdlculo e introduzir uma maior
seguranca, tanto para os operadores econdémicos cOmo para 0s governos
estrangeiros. A presente comunicagido ndo vincula de forma alguma as institui¢oes
comunitdrias, fornecendo, contudo, directrizes exclusivamente tendo em vista a
realizagdo de inquéritos em matéria de direitos de compensagdo, em conformidade
com o [regulamento de base].»

A seccéo F, alinea a), ii), das directrizes prevé:

«No que respeita as subvengdes ndo recorrentes, que podem estar relacionadas com
a aquisi¢do de activos imobilizados, o valor total da subvencéo terd de ser calculado
repartindo a subvencdo pelo periodo normal de duragio da amortizagdo desses
activos (n.° 3 do artigo 7.° do [regulamento de base]). Por conseguinte, o montante
de uma subvencéo [...] pode ser repartido pela duragio da amortiza¢io normal dos
activos pelo sector em questdo. Para o efeito, utiliza-se normalmente o método de
amortizagfo a quotas constantes.»

Antecedentes do litigio

A recorrente é uma sociedade com sede na India, que fabrica diversas formas de
suportes de memoria, nomeadamente discos compactos para gravagio (a seguir
«CD-R»).
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Em 17 de Maio de 2002, a Comissdo, na sequéncia de uma denudncia apresentada
pelo Committee of European CD-R Manufacturers (CECMA), abriu um inquérito
em matéria de direitos de compensacio sobre as importacdes de CD-R provenientes
da India (JO C 116, p. 4).

Por carta de 4 de Margo de 2003, a Comissdo expds & recorrente os principais
elementos de facto e consideracbes com base nos quais tencionava propor a
instituicdo de direitos compensatérios definitivos. A subvencdo verificada pela
Comissdo consistia numa isengdo de direitos aduaneiros sobre os bens de
equipamento importados pela recorrente. No cdlculo do montante da subvengio,
esta foi repartida, nos termos do artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, por um
periodo de trés anos. A exposicdo previa a imposicido de um direito de compensagio
de 10%.

Por duas cartas de 19 de Mar¢o de 2003, a recorrente respondeu a referida
exposicdo, contestando, por um lado, 0 método utilizado para calcular o montante
da subvencio e, por outro, a existéncia e as causas do prejuizo.

Por duas cartas de 9 de Abril de 2003, a Comissio rejeitou, por um lado, os
argumentos da recorrente relativos & existéncia de prejuizo e de um nexo de
causalidade e, por outro, enviou a recorrente uma exposicdo adicional que continha
um novo cdlculo do montante da subvencdo, no qual esta foi repartida por um
periodo de 4,2 anos. A exposicio adicional previa a imposi¢cio de um direito de
compensacio de 7,3%.

Por carta de 14 de Abril de 2003, a recorrente contestou o novo céalculo do montante
da subvengio. A Comissdo enviou a recorrente, por carta de 5 de Maio de 2003,
explicagbes complementares sobre este calculo. A recorrente respondeu a esta carta,
em 9 de Maio de 2003, apresentando observagdes complementares.
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Sob proposta da Comisséo, aprovada em 20 de Maio de 2003, o Conselho adoptou o
Regulamento (CE) n.° 960/2003, de 2 de Junho de 2003, que institui um direito de
compensacio definitivo sobre as importacdes de discos compactos para gravacdo
(CD-R) originarios da India (JO L 138, p. 1, a seguir «regulamento impugnado»).
Este regulamento impde um direito de compensacio definitivo de 7,3% sobre as
importacées de CD-R provenientes da India.

Tramitacido processual e pedidos das partes

Por peti¢do apresentada na Secretaria do Tribunal de Primeira Instincia em 29 de
Agosto de 2003, a recorrente interpds o presente recurso.

Por despacho do presidente da Quarta Sec¢éo do Tribunal de Primeira Instincia de
23 de Janeiro de 2004, a Comissdo foi admitida a intervir em apoio dos pedidos do
Conselho, ndo tendo apresentado observacgdes escritas.

Por despacho do presidente da Quarta Secgdo do Tribunal de Primeira Instincia de
18 de Abril de 2005, 0 Committee of European CD-R Manufacturers (CECMA), que
passou a Committee of European CD-R and DVD+/-R Manufacturers (CECMA), foi
admitido a intervir em apoio dos pedidos do Conselho. O CECMA apresentou as
suas alegagdes no prazo fixado e a recorrente apresentou observagdes sobre estas.

Por cartas de 13 de Abril e de 30 de Junho de 2004, a recorrente pediu que
determinados elementos confidenciais contidos na peti¢do, na contestacio, na
réplica e na tréplica fossem excluidos da comunicacio ao CECMA. A recorrente
entregou uma versdo nao confidencial dos referidos actos processuais. Por carta de
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5 de Abril de 2004, o Conselho pediu que determinados elementos confidenciais
contidos na contestagéo fossem excluidos da comunicagéo ao CECMA. O Conselho
entregou uma versdo ndo confidencial da contestagio que satisfez o seu préprio
pedido de tratamento confidencial assim como o da recorrente. A comunicagdo ao
CECMA dos referidos actos processuais ficou limitada a esta versdo ndo
confidencial. O CECMA ndo suscitou nenhuma objecgéo a este respeito.

Com base no relatério do juiz-relator, o Tribunal de Primeira Instancia decidiu dar
inicio a fase oral do processo e, no dmbito das medidas de organizagéo do processo,
colocou por escrito determinadas questBes as partes, que responderam no prazo
fixado.

As partes principais no litigio e a Comissio foram ouvidas em alegacdes e deram
respostas as questdes colocadas pelo Tribunal na audiéncia ptiblica de 10 de Maio
de 2006. O CECMA informou o Tribunal de que néo estaria presente na audiéncia.

A recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— anular o regulamento impugnado na medida em que lhe é aplicavel;

— condenar o Conselho nas despesas;

— ordenar, em qualquer caso, que o CECMA suporte as suas préprias despesas.
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2 O Conselho, apoiado pela Comissio, conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— negar provimento a0 recurso;

— a titulo subsididrio, anular o artigo 1.°, n.° 2, do regulamento impugnado, na
medida em que institui um direito de compensagdo definitivo a uma taxa

2

superior a que teria sido aplicada se o montante da subvengdo tivesse sido
determinado em funcdo de um periodo de amortizagio de seis anos;

— condenar a recorrente nas despesas.

13 O CECMA conclui pedindo que o Tribunal se digne:

— negar provimento a0 recurso;

— condenar a recorrente nas despesas do interveniente.

Questdo de direito

u A recorrente articula as suas criticas em cinco fundamentos relativos, por um lado, &
determinacdo, no ambito do cdlculo do montante da subvengdo, da duragio da
amortizagdo normal dos activos importados e, por outro, a apreciagio do prejuizo e
do nexo de causalidade.
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No que respeita a determinacdo da duragio da amortizagdo normal, a recorrente
invoca um erro manifesto de apreciagio e a violagdo dos artigos 5.°, 7.2, n.° 3, e 11.°,
ne° 1, do regulamento de base (primeiro fundamento), bem como a violagéo dos
direitos de defesa e a falta de fundamentagéo (segundo fundamento).

No que se refere & apreciagdo do prejuizo e do nexo de causalidade, a recorrente
invoca um erro manifesto de apreciagdo e a violagdo do artigo 8.2, n.* 2, 6 e 7, do
regulamento de base, no que diz respeito, respectivamente, ao exame dos elementos
relativos & determinagdo do prejuizo e do nexo de causalidade (terceiro
fundamento), a andlise dos efeitos das importagdes provenientes de Taiwan (quarto
fundamento) e a andlise dos efeitos do comportamento anticoncorrencial de um
titular de patentes relativas a CD-R (quinto fundamento).

Quanto ao primeiro fundamento, relativo a violacdo dos artigos 5., 7.° n.° 3, e 11.5,
n.° 1, do regulamento de base e ao erro manifesto na determinacdo da duracdo da
amortizacdo normal dos activos

Observacoes preliminares

Com o seu primeiro fundamento, a recorrente afirma que a determinacio da
duragdo da amortizagdo normal dos activos importados, efectuada no regulamento
impugnado, estd viciada por erros de direito e por um erro manifesto de apreciago.

Importa recordar que, no dominio das medidas de defesa comercial, a fiscalizacio
pelo tribunal comunitirio das apreciacoes das instituicoes se deve limitar a
verificagdo do respeito das normas processuais, da exactiddo material dos factos em
que a escolha contestada se baseou, da inexisténcia de erro manifesto na apreciacio
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desses factos ou da inexisténcia de desvio de poder (v. acérdio do Tribunal de
Primeira Instincia de 28 de Outubro de 2004, Shanghai Teraoka Electronic/
/Conselho, T-35/01, Colect., p. II-3663, n.”® 48 e 49, e a jurisprudéncia af referida).

O mesmo se pode dizer em relagdo a apreciacio da duragdo da amortizagio, nos
termos do artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, controvertida no presente caso.
Nos termos desta disposicdo, a subvencdo relativa a aquisi¢io de activos
imobilizados é repartida «por um periodo correspondente & duragio da amortizagdo
normal desses activos na industria a que dizem respeito». Resulta dos termos e da
economia desta disposi¢do, que exige, nomeadamente, a apreciagio do que constitui
a pratica normal da industria em questdo, que a determinacdo da duragdo em causa
cabe no 4mbito do amplo poder de apreciacdo de que dispéem as instituicoes na
anélise de situacdes econédmicas complexas.

A luz destas consideracdes, importa examinar cada uma destas criticas formuladas
pela recorrente no presente caso.

Quanto a apreciacdo dos elementos relativos & duracio da amortizacio (primeira
parte)

— Argumentos das partes

A recorrente alega que, nos termos do artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, tal
como ¢ interpretado na sec¢io F, alinea a), ii), das directrizes, a subvencio devia ser
repartida pelo «periodo normal de duracdo da amortizacdo d[o]s activos» ou pela
«duragio da amortizagio normal desses activos na inddstria a que dizem respeito».
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Por outro lado, a pritica das instituicbes comunitdrias consiste em determinar a
média ponderada dos periodos de amortizagdo resultante dos mapas contabilisticos
dos produtores do sector em causa no pais considerado.

No caso em apre¢o, segundo a recorrente, o Conselho deveria ter tomado em
consideragdo todos os elementos do processo relativos ao periodo de vida dos
activos em causa. A este respeito, considerando que a duragdo da amortizagdo
normal destes activos, ou seja, o periodo normal de vida destes, era de 4,2 anos, o
Conselho considerou um periodo inferior ao que resultava das provas apresentadas
no inquérito. Face a estas provas, o periodo de amortizacdo seria de treze anos
(segundo os mapas contabilisticos da recorrente) ou mesmo de quinze a vinte anos
(segundo os fornecedores da recorrente). De acordo com as informagtes da
industria comunitdria, seria de seis anos.

Além disso, o Conselho considerou, sem razdo, que a duracio da amortizacio
normal dos activos em causa era de 4,2 anos de acordo com o método de
amortizagdo de quotas degressivas previsto pela legislagdo indiana. Com efeito, ndo
existe um periodo de amortizagio no método de amortizagio de quotas degressivas.
Por outro lado, resulta dos célculos da recorrente que, de acordo com este método,
o0s activos néo estariam inteiramente amortizados no final do periodo determinado
pelo Conselho, porque subsistiria ainda um valor residual.

O Conselho alega que, nos termos do artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, a
subvencdo relativa & aquisicio de activos imobilizados deve ser repartida pela
duragdo da amortiza¢do normal. O periodo normal de vida de um activo, que é um
conceito diferente, podera constituir eventualmente um dos factores a considerar na
determinacio da duracio da amortizacdo. Esta é também a pratica das instituicoes

invocada pela recorrente.

II - 3931



36

37

38

ACORDAO DE 4. 10. 2006 — PROCESSO T-300/03

A recorrente confunde estes dois conceitos ao alegar, sem razéo, que as institui¢ées
consideraram o periodo de 4,2 anos ndo apenas como periodo de duragio da
amortizacio, mas também como periodo de vida dos activos. Quanto as provas
referidas pela recorrente, as cartas dos seus fornecedores indicam apenas o periodo
de vida fisica dos bens em causa e nio a duragio adequada da sua amortizagéo. De
qualquer maneira, no presente caso, o Conselho baseou-se na lei indiana relativa ao
direito das sociedades, que estabelece um periodo de amortizacdo obrigatério
independente do periodo de vida dos activos.

No que se refere ao método de amortizagdo de quotas degressivas, o Conselho
recorreu a este método para determinar a diferenca entre a duragdo da amortizagéo
de acordo com este método e a duragio da amortizacdo de seis anos utilizada em
média pela inddstria comunitaria. A este respeito, o cdlculo alternativo apresentado
pela recorrente nio é adequado, porque ndo tem em conta os investimentos
constantes.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

No ambito da primeira parte do primeiro fundamento, a recorrente formula, no
essencial, duas criticas. Em primeiro lugar, alega que o periodo de amortizagdo
considerado é manifestamente inexacto relativamente as informacgdes prestadas,
respectivamente, pela prépria recorrente, pelos fornecedores dos bens em causa e
pela inddstria comunitiria. Em segundo lugar, afirma que o Conselho cometeu um
erro manifesto na apreciacio da duracio da amortizacio decorrente do método de
amortizagio de quotas degressivas previsto pela legislacdo indiana.

Quanto & primeira critica, resulta nomeadamente dos considerandos 43 e 45 do
regulamento impugnado que, no &mbito da determinacio da duracdo da
amortizacdo, o Conselho tomou em consideracio o método de amortizacio
estabelecido, em matéria contabilistica, pela legislagdo do pais da recorrente.
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Importa, portanto, antes de mais, verificar se o0 Conselho podia legalmente basear-se
nessa legislagéo, em vez de considerar as informacdes apresentadas pela recorrente.

O artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base nio contém regras especificas sobre os
elementos a ter em conta no dmbito da determinagdo da duracdo da amortizagdo.
Assim, as instituicdes comunitdrias dispdem de um amplo poder de apreciagdo
quanto aos elementos que podem ser considerados pertinentes.

No que respeita ao objectivo da disposi¢io mencionada no ntimero anterior, resulta
da leitura conjugada do artigo 5.° com o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base que
a finalidade da determinacio de uma duragdo da amortizac¢do normal na indudstria
em questdo é a de calcular a parte da vantagem obtida pelo exportador no momento
da aquisi¢do dos activos imobilizados imputével ao periodo de inquérito. Importa
observar que a recorrente néo sustenta que o método de amortizacio estabelecido
pela legislagdo do pais do exportador ndo é pertinente a este respeito.

A recorrente observa, contudo, que a tomada em consideracio deste elemento se
afasta das directrizes e da pratica anterior das instituigdes comunitdrias.

No que respeita as directrizes, de acordo com a secc¢io F, alinea a), ii), o valor da
subvencdo terd de ser calculado repartindo a subvencgéo pelo periodo normal de vida
dos activos em causa e «[plor conseguinte, o montante de uma subvencéo [...] pode
ser repartido pela duragio da amortizagio normal dos activos pelo sector em
questdo». Por isso, embora importe observar que as directrizes fazem referéncia
simultaneamente ao «periodo normal [...] da amortizagio» e ao «periodo normal de
vida» dos bens em questdo, ndo se pode inferir da existéncia destas duas referéncias
que a Comissdo tenha restringido o alcance dos elementos utilizados na aplicagdo do
artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base.
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Por outro lado, a prépria recorrente alega que a pritica anterior das institui¢oes
comunitdrias, relativa a aplicagdo das disposicoes acima referidas do regulamento de
base e das directrizes, consiste em ter em consideracio o periodo de amortizagdo
médio aplicado nos mapas contabilisticos da inddstria do pais em questdo. Ora, na
medida em que a amortizagio é regulamentada nesse pais, o método de amortizagéo
estabelecido pela legislacdo nacional pode ser pertinente a este respeito.

No que respeita ao argumento da recorrente de que as instituicdes comunitarias
nunca fizeram referéncia, no dmbito do célculo de uma subvencéo, a um método de
amortizagio previsto pela legislacio do pais em questdo, importa recordar que o
artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base deixa as instituigdes uma margem de
apreciacio quanto aos elementos a ter em consideragio no momento da
determinacio da duracio da amortizagio normal. O facto de as instituicoes
comunitdrias ndo terem utilizado o método em causa noutros inquéritos em matéria
de direitos de compensac¢do nido conduz, por si s8, a violacdo desta disposigdo (v.,
por analogia, acérddo do Tribunal de Primeira Instincia de 8 de Julho de 2003,
Euroalliages e 0./Comisséo, T-132/01, Colect., p. [[-2359, n.”* 68 e 69).

Por outro lado, embora se deva entender que o argumento da recorrente relativo a
pratica anterior se baseia na violagdo do principio da seguranca juridica, importa
observar que, nos casos em que a regulamentagdo aplicdvel deixa as instituigdes uma
certa margem de apreciacdo, o facto de utilizarem esta margem de apreciagio, sem
explicarem detalhada e previamente os critérios que pretendem aplicar em cada
situagdo concreta, ndo viola este principio, mesmo quando as institui¢des
introduzem novas opgdes de principio (acérdios do Tribunal de Justica de 5 de
Outubro de 1988, Brother/Conselho, 250/85, Colect., p. 5683, n.”* 28 e 29, e de 7 de
Maio de 1991, Nakajima/Conselho, C-69/89, Colect., p. I-2069, n.° 118; acérdio do
Tribunal de Primeira Instincia de 17 de Julho de 1998, Thai Bicycle/Conselho,
T-118/96, Colect,, p. [1-2991, n.”® 67 a 69).

Por conseguinte, hi que considerar que as institui¢des comunitdrias, sem violar o
artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, puderam tomar em consideragdo o método
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de amortizagfo previsto pela legislacio do pais do exportador em causa para
determinar a duragio da amortizagdo normal dos activos em causa.

Seguidamente, no tocante as informagdes da recorrente, segundo as quais aplicava o
periodo de amortizagio médio de treze anos na sua contabilidade, resulta do
considerando 40 do regulamento impugnado que a fiabilidade destes dados foi posta
em causa pelo facto de a classifica¢do de activos ndo ser a mesma nos seus registos
contabilisticos e nos seus registos fiscais.

Quanto aos certificados provenientes dos fornecedores, de acordo com os quais os
equipamentos em causa podiam ser utilizados durante quinze a vinte anos, importa
observar, como fez o Conselho, que estes certificados ndo indicam a duragdo da
amortizacio destes equipamentos na indastria em causa, mas mencionam apenas o
seu periodo de vida fisica.

Quanto ao periodo de amortizacgio de seis anos, aplicado pela inddstria comunitaria,
resulta dos considerandos 44 e 45 do regulamento impugnado que a situagio
econdmica desta inddstria ndo era comparavel & da inddstria indiana em causa.

Por conseguinte, as informagdes invocadas pela recorrente ndo sdo susceptiveis de
demonstrar que a apreciagéo feita pelo Conselho no presente caso é manifestamente
errada.
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No tocante & segunda critica da recorrente, relativa a um erro manifesto na aplicacdo
do método de amortizagdo estabelecido pela legislagio indiana, importa observar
que este método de amortizacdo de quotas degressivas ndo implica o recurso a um
periodo de amortizac¢do determinado.

No caso em apreco, o Conselho utilizou uma férmula para calcular este periodo, que
corresponde a aplicagdo do método de amortizacio de quotas degressivas por uma
empresa que se encontrasse na situagio da recorrente. Referiu nomeadamente, no
considerando 45 do regulamento impugnado, que a aplicagdo deste método no caso
de investimentos regulares e constantes permite, ao longo de um periodo
representativo de seis anos, a amortizagdo de activos «30% mais rapida» do que o
método linear, que corresponde ao periodo de 4,2 anos utilizado no presente caso.

A este respeito, a recorrente nio demonstrou que uma tal abordagem era, em si
mesma, manifestamente errada. Todavia, pretende por em causa a exactiddo dos
célculos efectuados pelo Conselho, apresentando um célculo alternativo de acordo
com o qual a aplicagdo da amortizagio de quotas degressivas conduz a um valor
residual no final do quinto ano.

Importa observar, a este respeito, que o célculo alternativo apresentado pela
recorrente se baseia na amortizacdo de um activo adquirido no decurso do primeiro
ano e ndo em investimentos constantes, Uma vez que este cilculo se baseou em
elementos de apreciacio diferentes dos considerados pelo Conselho, nio pode ser
invocado para contestar a exactidio da apreciacdo efectuada por este tltimo.

A luz do exposto, as criticas formuladas pela recorrente no ambito da primeira parte
do primeiro fundamento nio podem ser acolhidas.
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Y

Quanto & classificagdo dos activos na categoria de moldes e a omissdo de
consideracdo das informacgdes decorrentes dos mapas contabilisticos da recorrente
(primeira e segunda criticas da segunda parte)

— Argumentos das partes

A recorrente invoca a pritica do Conselho, de acordo com a qual os mapas
contabilisticos do exportador constituem a principal fonte de informacio. Esta
pratica é comparavel & da tomada em consideracdo dos registos contabilisticos
mantidos em conformidade com os principios geralmente aceites do pais em
questio para calcular os custos de producio nos processos de dumping. Por
conseguinte, o Conselho devia ter baseado a sua apreciagio na duracio da
amortizacio decorrente dos mapas contabilisticos.

Na sua opinido, o Conselho violou o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, tal
como € interpretado na sua pratica, ao recusar tomar em consideracio esta duragio
e ao classificar os activos em causa na categoria de moldes, apesar de estes activos
figurarem nos mapas contabilisticos da recorrente como maquinas. A recorrente
admite ter classificado diferentemente os mesmos activos nos seus registos
contabilisticos e fiscais. Porém, em caso de divergéncia, a classificacdo que consta
dos registos fiscais ndo pode prevalecer sobre a que consta dos mapas
contabilisticos.

O regulamento impugnado padece também de um erro de fundamentagéo a este
respeito. Com efeito, o Conselho devia ter fundamentado a sua opgdo quanto a
classificagio dos activos em causa com base em elementos objectivos relacionados
com a sua natureza e ndo com base simplesmente na contradigio entre os registos
contabilisticos e fiscais da recorrente.
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Por outro lado, na sua carta a Comissdo de 14 de Abril de 2003, a recorrente indicou
que apenas uma parte dos activos em causa tinha sido reclassificada na categoria de
moldes nos seus registos fiscais. Esta informagao foi demonstrada pela declaracédo de
rendimentos da recorrente, analisada pela Comissdo no decurso do inquérito.
Consequentemente, a Comissdo dispos de todas as informacgdes necessarias para
verificar os cdlculos efectuados pela recorrente.

O Conselho alega que, apesar de os mapas contabilisticos do exportador
constituirem, em principio, a principal fonte de informacdo, as instituicdes néo
estdo vinculadas por esta informacdo, mas devem adoptar a perspectiva do que
constitui a duracio da amortizacio normal na industria em causa. No caso em
apreco, nio teria sido adequado basear-se no periodo de amortiza¢do decorrente dos
mapas contabilisticos da recorrente. Por um lado, a classificacdo de activos nesses
mapas era incoerente com a sua classificagio para efeitos fiscais. Por outro lado, a
indastria comunitdria, que era deficitiria, aplicou em média um periodo de
amortizacio de cerca de seis anos e o periodo de amortiza¢do utilizado pela
recorrente, empresa rentdvel e que efectuava investimentos constantes e conside-
rdveis, devia ter sido nitidamente inferior a esta média.

A recorrente reclassificou os activos em causa na categoria de moldes na sua
declaracdo fiscal. Ora, resulta da legislacdo indiana que as classificagdes
contabilisticas e fiscais de activos idénticos devem ser coerentes entre si. Para
definir a duragio adequada da amortizagdo, o Conselho partiu, portanto, do
principio de que a alteracdo da classificacio para efeitos fiscais devia também ter
implicado uma alteracdo idéntica nos mapas contabilisticos da recorrente.

Este raciocinio estd suficientemente fundamentado, nomeadamente, no conside-
rando 41 do regulamento impugnado. A luz desta fundamentagio, o Conselho nio
estava obrigado a tratar da questdo da natureza objectiva dos activos em causa. Por
outro lado, a prépria recorrente também ndo demonstrou que a reclassificacdo de
activos para efeitos fiscais se tinha baseado na sua natureza objectiva e ndo
exclusivamente nos seus interesses fiscais.
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Quanto 2 afirmacio da recorrente de que a reclassificacdo para efeitos fiscais ndo
dizia respeito a totalidade dos activos em causa, o Conselho retorque que esta nédo
apresentou prova para sustentar este facto, nem na sua carta a Comissdo de 14 de
Abril de 2003 nem na sua peticio. Por outro lado, resulta da resposta da Comissdo
de 8 de Maio de 2003 que as informagdes indicadas na carta de 14 de Abril de 2003,
ou seja, o valor total dos bens importados, estavam em contradicdo com as
informagdes anteriormente submetidas e verificadas no decurso do inquérito.
Assim, a Comissio ndo pdde verificar as novas informagdes nem, consequente-
mente, té-las em consideracio.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

Decorre dos considerandos 39 a 43 do regulamento impugnado que o Conselho
determinou a dura¢io da amortizagio dos activos em causa fazendo referéncia ao
método de amortizagéo estabelecido pela legislacdo indiana para equipamentos tais
como moldes. Recusou-se, assim, a basear esta determinacio na duragdo da
amortizacio referida nos registos contabilisticos da recorrente, nos quais estes
activos constam como maquinas.

A recorrente admite ter reclassificado os activos em causa na categoria de moldes na
sua declaracio fiscal relativa ao periodo de inquérito. Sustenta, contudo, que o
Conselho violou o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base ao basear a sua
apreciacdo numa classificagdo que consta dos registos fiscais, em vez de tomar em
consideracdo a informagio que consta dos mapas contabilisticos.

Antes de mais, importa recordar, como se refere no n.° 45 supra, que o simples facto
de as institui¢des comunitarias ndo utilizarem o mesmo método noutros inquéritos

em matéria de direitos de compensacio nio conduz, por si s6, a violagio da
disposicdo acima referida. Além disso, no presente caso, resulta dos considerandos
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40 e 41 do regulamento impugnado que os dados fiscais foram tidos em
consideragdo pelo facto de a classificagio dos activos em causa nos registos
contabilisticos da recorrente nio serem coerentes com os constantes dos seus
registos fiscais. Por conseguinte, ndo se pode afirmar que o Conselho néo tenha
considerado as informagdes decorrentes dos mapas contabilisticos da recorrente por
razdes arbitrarias.

Seguidamente, importa observar que resulta do considerando 38 do regulamento
impugnado que as institui¢des comunitdrias basearam a sua apreciagdo na duragido
da amortizacdo aplicavel do ponto de vista contabilistico. Neste exame, a referéncia
a declaracdo fiscal da recorrente limitou-se a procura da classificagio contabilistica
adequada dos activos em causa. Conforme resulta do considerando 41 do
regulamento impugnado, a dita referéncia foi justificada pela razio de que os
mesmos activos deviam ter sido classificados de maneira idéntica nos registos
contabilisticos e fiscais. Por conseguinte, a recorrente sustenta, sem razido, que as
instituigdes comunitdrias fizeram prevalecer ilegalmente os registos fiscais sobre os
registos contabilisticos.

Finalmente, por um lado, importa observar que a recorrente ndo p6s em causa a
consideracdo do Conselho de que, embora uma empresa possa utilizar métodos de
amortizagio diferentes nos seus registos contabilisticos e fiscais, a classificacdo de
um mesmo activo nos dois registos deve ser idéntica. Por outro lado, a recorrente
ndo afirma que a classificagdo de activos nos seus registos fiscais esteja errada. O
inquérito realizado pela Comissdo, alids, ndo revelou que a classificagdo de activos
na declaracdo fiscal tivesse sido contestada pelas autoridades indianas ou corrigida
pela recorrente.

Nestas condi¢oes, o Conselho pode legalmente considerar que, uma vez que a
recorrente alterou a classificagdo dos activos em causa nos seus registos fiscais, esta
alteragio devia ser considerada para efeitos contabilisticos.
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Quanto ao argumento subsididrio da recorrente relativo a uma fundamentagio
insuficiente da referida concluséo, hd que recordar que, segundo jurisprudéncia
assente, a fundamentagio exigida pelo artigo 253.° CE deve deixar transparecer, de
forma clara e inequivoca, o raciocinio seguido pela autoridade comunitdria autora
do acto, por forma a permitir que os interessados conhegam as razdes da medida
adoptada, a fim de poderem defender os seus direitos, e que o Tribunal exerca a sua
fiscalizacdo [v. acérddo do Tribunal de Primeira Instincia de 12 de Setembro
de 2002, Europe Chemi-Con (Deutschland)/Conselho, T-89/00, Colect., p. II-3651,
n.° 65, e a jurisprudéncia ai referida).

A este respeito, os considerandos 40 a 42 do regulamento impugnado indicam que
as informagdes fornecidas pela recorrente relativas a classificacdo de activos nos
registos contabilisticos foram contrariadas pela alteragdo da sua classificacio nos
registos fiscais, quando a classificacdo dos mesmos activos nos dois registos devia ser
idéntica. Assim, o regulamento impugnado explicita suficientemente as razoes pelas
quais o Conselho néo baseou a sua apreciacdo na classificacdo de activos decorrente
da contabilidade da recorrente, mas se referiu a outros elementos pertinentes.

Por dltimo, a recorrente alega que a classificagdo de activos na categoria de moldes
ndo abrangia a totalidade dos activos em causa, facto que assinalou a Comisséo por
carta de 14 de Abril de 2003.

O Conselho retorque a esta alegacio que as informacdes apresentadas em seu apoio
nio eram coerentes com os outros elementos obtidos no inquérito e que, portanto, a
referida alegagdo ndo pode ser tida em consideragéo.

Resulta dos elementos apresentados pelas partes em resposta a questdo escrita
colocada pelo Tribunal que, em apoio da alegacdo em causa, a recorrente se referiu
as informagdes decorrentes da sua declaracio fiscal relativa ao periodo de inquérito.
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E ponto assente que o valor dos activos inscrito nessa declaragio ndo corresponde
ao valor utilizado para calcular a subvengdo. O Conselho afirma que as instituicdes,
com base apenas nestes elementos, ndo podiam confrontar a alegagdo em causa com
as outras informacdes verificadas no 4mbito do inquérito.

A recorrente sustenta, contudo, que a diferenca de valores que daqui resulta, que
pode ser explicada pela adi¢do de custos de transporte e de instalagio, ndo impedia
as institui¢oes comunitdrias de observarem que a alteragdo da classificagdo néo
abrangia a totalidade dos activos importados.

O Conselho precisou, a este respeito, que as institui¢des comunitirias ndo puderam
considerar o valor exacto dos activos classificados na categoria de moldes, porque,
por um lado, a recorrente nio tinha explicado os critérios da classificagio dos seus
activos na declaragéo fiscal e, por outro, ndo tinha fornecido uma lista completa e
verificavel desses activos. Na auséncia destes elementos, as instituicées comunitarias
ndo puderam verificar os valores apresentados pela recorrente em apoio da sua
alegacdo.

A luz destas dltimas indicacdes, que a recorrente nio pds em causa perante o
Tribunal, hd que considerar que esta ndo apresentou as instituicdes comunitarias
elementos que lhes tivessem permitido verificar a exactidio da sua alegacdo e,
eventualmente, tomar em consideracio a parte dos activos em causa que ndo foram
classificados na categoria de moldes. Por conseguinte, com base apenas nesta
alegagdo, a recorrente ndo pode contestar a apreciagio efectuada no regulamento
impugnado.

Consequentemente, o Conselho pdde, sem violar o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento
de base, considerar que os activos em causa, classificados como moldes para efeitos
fiscais, deviam ser igualmente tidos em consideragdo como tais para efeitos da
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determinacio da duracio da sua amortizagio para efeitos contabilisticos e que,
portanto, nio era adequado basear esta determinagdo nas informacdes que constam
dos mapas contabilisticos da recorrente. Além disso, a recorrente nio demonstrou a
existéncia de um vicio de fundamentacéo a este respeito.

Por conseguinte, importa julgar improcedentes as alegacdes formuladas pela
recorrente nas duas primeiras criticas da segunda parte.

Quanto a consideracdo da rentabilidade e dos investimentos da recorrente (terceira
critica da segunda parte)

— Argumentos das partes

Segundo a recorrente, o Conselho violou o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base,
ao estabelecer uma distingdo entre as empresas rentdveis e as empresas ndo
rentdveis para determinar a duracio da amortizagéo. Por um lado, esta distingdo néo
resulta de modo algum do regulamento de base. Por outro lado, é ilégico, porque o
periodo normal de vida de um activo e a duracio da sua amortizacio normal estdo
relacionados com a sua natureza e nido com a rentabilidade ou o plano de
investimentos da empresa proprietaria.

Ao considerar a hipdtese de que a recorrente iria investir consideravelmente durante
um periodo de seis anos, o Conselho violou também os artigo 5.° e 11.°, n.° 1, do
regulamento de base. O facto de a recorrente ter sido rentavel e de ter investido
durante o periodo de inquérito e no decurso dos dois anos anteriores nio constitui
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prova de que manteve durante seis anos o mesmo nivel de rentabilidade e de
investimentos. Por conseguinte, a abordagem do Conselho implica especulagoes
sobre factos posteriores ao periodo de inquérito.

O Conselho responde que ndo distinguiu entre sociedades rentdveis e sociedades
ndo rentdveis. Baseou-se meramente no facto de a recorrente efectuar investimentos
constantes e considerdveis para concluir que a recorrente amortizava os seus activos
muito rapidamente. Assim, o Conselho procurou saber qual a duragio da
amortizagio normal para uma sociedade na mesma situagio da recorrente. Esta
afirma, sem razio, que a rentabilidade n#o afecta a duragio da amortizac¢do, quando
a rentabilidade é importante para a escolha desta duracio.

Para concluir que a recorrente é rentavel e que investe consideravelmente, o
Conselho apoiou-se nos elementos demonstrados no inquérito e ndo contestados.
Nio utilizou nenhum elemento posterior ao periodo de inquérito, em conformidade
com o disposto nos artigos 5.° e 11.°, n.° 1, do regulamento de base.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

E ponto assente que o Conselho tomou em consideracdo o facto, provado no
inquérito, de que a recorrente era muito rentdvel e investia de forma regular e
constante. Esta circunstancia de facto foi considerada por duas razdes. Em primeiro
lugar, o Conselho, entre os dois métodos de amortizacdo admitidos pela legislagdo
indiana, fez referéncia ao método de amortizagdo de quotas degressivas, que
permitia uma amortizagdo mais rapida. Em segundo lugar, o Conselho calculou a
duragdo da amortizacdo de acordo com este método em situacdes de investimentos
regulares e constantes.
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Estas consideragdes estio expostas no considerando 45 do regulamento impugnado:

«[A] situagdo do produtor-exportador é muito diferente da da maioria das empresas.
A empresa é extremamente rentavel e efectua, constantemente, grandes investi-
mentos, pelo que o seu perfodo de amortizagdo deveria, logicamente, ser bastante
mais baixo do que o da maioria das empresas. Considerou-se, por conseguinte,
adequado aplicar um método de amortizacdo de quotas degressivas, que permite
uma amortizacdo mais rapida do que o método linear. De referir que, no caso de
investimentos regulares [e constantes], o método de amortizagdo de quotas
degressivas previsto pela lei indiana das empresas e descrito no considerando 43
permite um ritmo de depreciacio 30% mais rapido do que o método linear
equivalente ao longo de um periodo representativo de seis anos aplicavel quando se
utiliza o método linear. Isto corresponde a um periodo de 4,2 anos relativamente aos
6 anos para o método directo [...]»

A recorrente sustenta que, ao considerar a sua rentabilidade e os seus investimentos,
o Conselho violou o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, bem como os
artigos 5.° e 11.°, n.° 1, do referido regulamento.

No que respeita ao artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, importa observar que,
por for¢a desta disposicdo, o Conselho é obrigado a determinar a duragdo da
amortizacdo na industria em causa. Esta determinacio pode assim implicar que se
tomem em consideragéo as circunstancias especificas do exportador em questdo. Tal
como ja foi referido no n.° 40 supra, na falta de regras especificas para este efeito, as
instituicdes comunitdrias dispdem de uma margem de apreciacdo quanto aos
elementos pertinentes a tomar em consideragio.

A este respeito, a recorrente ndo produziu qualquer prova em apoio da sua alegagéo
de que a rentabilidade de um exportador néo é susceptivel de afectar a duracio da
amortizacdo dos seus activos. Ao invés, o Conselho indicou, com razdo, que a
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escolha de um método de amortizagio por um exportador pode depender,
nomeadamente, de investimentos previstos e, portanto, da rentabilidade da empresa
em causa.

Nestas circunstincias, a recorrente nio demonstrou que o Conselho tivesse violado
o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base.

Quanto ao artigo 5.° do regulamento de base, esta disposi¢io prevé que o montante
das subvengdes deve ser calculado em termos da vantagem concedida ao
beneficidrio, verificada e determinada durante o periodo de inquérito. No caso em
apreco, as instituicdes comunitdrias concluiram que a situacdo favoravel da
recorrente, durante os trés exercicios financeiros considerados, podia ter
influenciado a sua opgio do método de amortizagdo. Seguidamente, fizeram
referéncia a0 método assim escolhido para determinar a parte da subvencio
imputdvel ao periodo de inquérito. Por conseguinte, a recorrente alega sem razdo
que as instituicdes comunitrias incluiram, no cdlculo do montante da subvengio,
uma vantagem imputével a um periodo diferente do periodo de inquérito.

No tocante ao artigo 11.°, n.° 1, do regulamento de base, este prevé, nomeadamente,
que as informacdes relativas a um periodo posterior ao periodo de inquérito néo
serdo normalmente tomadas em consideracdo para determinar a subvencio e o
prejuizo. Por consequéncia, os dados pertinentes para efeitos da andlise das
instituicbes comunitdrias sdo normalmente os relativos a um periodo que termina
com o periodo de inquérito. Esta disposicio nio exclui, todavia, a tomada em
consideracdo, no dmbito da andlise destes dados, de previsdes relativas a eventos
futuros, na medida em que estes sejam pertinentes e baseados nos elementos
objectivos obtidos no decurso do inquérito.

No que respeita a pertinéncia dessas previsdes no presente caso, importa recordar
que a recorrente ndo conseguiu por em causa a apreciagio do Conselho segundo a
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qual a rentabilidade do exportador em questio e a previsdo dos seus investimentos
podem ser pertinentes para determinar o método de amortizagdo a utilizar.

No que se refere a justeza das previsdes tomadas em consideragéo pelo Conselho,
importa observar que a recorrente nio contesta ter investido regularmente
montantes substanciais durante um perfodo de trés anos até ao final do periodo
de inquérito. Embora este facto ndo conduza necessariamente a que se considere
que a amortizacio em causa se efectuava em circunstincias de investimentos
regulares e constantes, como considerou o Conselho, importa observar que esta
apreciacdo, de ordem econdmica, cai no &mbito do amplo poder de apreciagdo de
que dispéem as instituigbes comunitdrias na andlise de situacbes econdémicas
complexas. Ora, a recorrente nio demonstrou que a apreciacio do Conselho a este
respeito estava viciada por um erro manifesto.

Por conseguinte, a recorrente ndo demonstrou que o Conselho violou o artigo 5.° ou
o artigo 11.°, n.° 1, do regulamento de base.

A luz do exposto, a presente critica ndo é procedente.

Quanto a utilizagdo do método de amortizagdo de quotas degressivas (quarta critica
da segunda parte)

— Argumentos das partes

A recorrente sustenta que o Conselho violou o artigo 7., n.° 3, do regulamento de
base, ao utilizar o método de amortizacio de quotas degressivas para calcular o
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montante da subvencdo. As directrizes e a pratica das instituigdes referem-se a
utilizagdo do método linear. A este respeito, o regulamento impugnado nao explica
as razdes pelas quais as instituicdes comunitdrias se afastaram da sua pratica
estabelecida, quando a recorrente tinha utilizado o método linear nos seus mapas
contabilisticos.

O Conselho retorque que o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base ndo exclui a
utilizagio de um método de amortizacgio diferente do método linear, mesmo que
este seja geralmente utilizado. O facto de o método de amortizacdo de quotas
degressivas ndo ter sido utilizado no passado é irrelevante.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

Resulta do considerando 45 do regulamento impugnado que as instituigdes
comunitdrias determinaram a duragio da amortizacdo adoptando o método de
amortizagdo de quotas degressivas previsto pela legislacdo indiana para os activos
em causa.

A este respeito, a recorrente sustenta que a utilizacio do método de amortizagio de
quotas degressivas viola em si mesmo o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base,
conforme interpretado pelas directrizes da Comissdo e aplicado na sua prética
anterior.

Importa observar que os termos do artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base nio
excluem a utilizacdo do método de amortizacdo de quotas degressivas.
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Quanto as directrizes, a seccio F, alinea a), ii), prevé que, para repartir o montante
da subvencdo, a Comissio utiliza geralmente o método de amortizagéo linear. Ao
invés, ndo decorre desta indicacdo que esteja excluido o recurso a outro método de
amortizacio. Além disso, de acordo com a sec¢do A das directrizes, as indicagdes ai
contidas néo sdo apliciveis caso existam circunstincias especiais que justifiquem
uma abordagem diferente.

No caso em apreco, o Conselho explicou, nos considerandos 44 e 45 do regulamento
impugnado, que a utilizagio do método de amortizagio de quotas degressivas
previsto pela legislacdo indiana, que conduz a uma amortiza¢do mais rapida do que
o método linear previsto pela mesma legislagio, era mais adequado face ao periodo
de amortizacdo utilizado pela inddstria comunitéria e as circunstancias especiais de
que beneficiava a recorrente. Nestas condi¢des, as instituicdes comunitdrias
puderam legalmente adoptar uma abordagem diferente da geralmente prevista
pelas directrizes.

No que respeita ao argumento da recorrente de que o método de amortizagdo de
quotas degressivas ndo foi aplicado pelas instituicdes comunitdrias noutros
inquéritos em matéria de direitos de compensacio, importa recordar que este
argumento ndo é suficiente, em si mesmo, para pér em causa a legalidade da sua
aplicacdo no presente caso (v. n.”* 45 e 46 supra).

Quanto a critica da recorrente de que o Conselho aplicou um método diferente do
utilizado nos seus mapas contabilisticos, importa recordar que o Conselho
considerou, com razio, que a utilizacgio do método de amortizagio utilizada nos
referidos mapas contabilisticos era inadequada no presente caso (v. n.”* 65 a 67 ¢ 79
supra).

Por conseguinte, a recorrente nio tem razdo ao afirmar que as institui¢coes
comunitdrias violaram o artigo 7.°, n.° 3, do regulamento de base, apenas por se
terem afastado da abordagem prevista pelas directrizes e utilizada nos inquéritos em
matéria de direitos de compensagio anteriores.
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Atendendo a estas consideragdes, a presente critica deve ser julgada improcedente.

Quanto ao caricter alegadamente arbitririo do cdlculo (quinta critica da segunda
parte)

— Argumentos das partes

A recorrente alega que o método aplicado pelo Conselho para chegar a um periodo
de 4,2 anos é arbitrario. Em particular, as institui¢des escolheram arbitrariamente o
periodo de seis anos para comparar os dois métodos de amortizacdo, linear e de
quotas degressivas, bem como o periodo de seis anos durante o qual se esperava que
a recorrente investisse de forma constante, Se as institui¢des tivessem utilizado um
numero de anos diferente poderiam obter um outro resultado.

O cardcter arbitrario da determinacio da duragio da amortizacio em causa é
exemplificado pelo facto de a Comisséo ter proposto, na sua primeira exposi¢do, um
periodo de trés anos, substituido posteriormente, com base nos mesmos elementos
disponiveis, por um periodo de 4,2 anos.

Segundo o Conselho, a possibilidade que tinha de chegar a outro periodo de
amortizagdo alterando os parametros do cdlculo ndo prova que a sua abordagem
tenha sido arbitrdria. A este respeito, a recorrente nio demonstrou que o Conselho
ultrapassou os limites do seu poder de apreciacio.
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Na opinifo do Conselho, a Comissio podia alterar a sua abordagem no decurso do
inquérito, ainda que esta alteracio ndo se tenha baseado em novos elementos. Este
facto ndo significa que a nova abordagem seja arbitraria.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

Na presente critica, a recorrente sustenta que a determinacio da duragio da
amortizagdo normal em causa nio foi objectiva. Alega, em primeiro lugar, que as
institui¢des comunitédrias escolheram arbitrariamente os parametros utilizados para
comparar os dois métodos alternativos previstos pela legislagio indiana e, em
segundo lugar, que alteraram o periodo de amortizagio numa fase avancada do
inquérito e na auséncia de novas provas.

Quanto a primeira alegagio, resulta do considerando 45 do regulamento impugnado
que o periodo representativo de seis anos utilizado no presente caso correspondia
simultaneamente & duracio da amortizacio média aplicada pela industria
comunitdria e a decorrente do método de amortizagéo linear previsto pela legislacio
indiana, que era um dos métodos aplicaveis. Por conseguinte, nio se pode
considerar que as instituicoes tenham feito uma escolha arbitraria ao adoptar este
periodo. O argumento da recorrente de que o resultado do célculo com base noutro
periodo teria sido diferente ndo pode pér em causa a conclusio anterior relativa ao
cardcter ndo arbitrario do periodo adoptado.

Quanto a segunda alegacdo, de que a Comissdo tinha inicialmente proposto um
periodo de trés anos, hd que recordar que um inquérito no dominio das medidas de
defesa comercial constitui um processo continuo, durante o qual virias conclusoes
sdo constantemente revistas. Assim, nfio se pode excluir que as conclusoes finais das
instituicoes comunitdrias sejam diferentes das conclusdes a que se chegou num
determinado momento do inquérito (acérddo Shanghai Teraoka Electronic/
/Conselho, ja referido, n.> 182). Por conseguinte, a recorrente ndo pode sustentar
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que uma alteracio na determinacdo da duragio da amortizagio, que teve
repercussdo no decurso do inquérito, constitui um indicio do carcter arbitréario
dessa determinacdo. Além disso, como indicou o Conselho, a alteragéo no presente
caso, embora ndo se tenha baseado em novas provas, foi efectuada apds as
observagdes escritas e alegacdes orais da recorrente.

Por consequéncia, a recorrente nio demonstrou que a apreciacio efectuada pelas
instituicdes comunitdrias tenha sido arbitrdria. A presente critica ndo pode,
portanto, ser procedente.

A luz do exposto, o primeiro fundamento deve ser julgado improcedente na sua
totalidade.

Quanto ao segundo fundamento, relativo a violacdo dos direitos de defesa e a falta de
fundamentagdo, no que se refere a determinagdo da duracdo da amortizagdo normal
dos activos

Argumentos das partes

A recorrente alega que, na exposigio de 9 de Abril de 2003, a Comissdo apresentou
um novo método de célculo da duracdo da amortizagdo, substancialmente diferente
do utilizado na informagcéo final de 4 de Margo de 2003, Esta exposi¢do ndo lhe
permitiu compreender o novo método. A Comissdo reconheceu este facto
implicitamente ao enviar explicagdes suplementares em 5 de Maio de 2003.
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Além disso, as referidas explica¢bes suplementares, de 5 de Maio de 2003, também
ndo permitiram a recorrente exercer os seus direitos de defesa. Em primeiro lugar, a
recorrente ndo pdde apresentar as suas observagoes utilmente apés 5 de Maio
de 2003, porque, nessa fase, seria impossivel alterar a proposta de adopgdo do
regulamento impugnado. Em segundo lugar, as préprias explicagdes suplementares
ndo lhe permitiram compreender como é que a Comissdo tinha determinado o
periodo de amortizacdo de 4,2 anos. Teria bastado, a este respeito, juntar um quadro
com os valores calculados, o que a Comissdo ndo fez.

Quanto ao argumento do Conselho de que a recorrente devia ter pedido explicagoes
sobre a exposicdo de 9 de Abril de 2003, esta observa que a referida exposi¢io fixou
um prazo de resposta muito curto e que a sua resposta, de 14 de Abril de 2003,
continha um convite tcito a que lhe fossem fornecidas mais explicagdes.

A titulo subsididrio, a recorrente alega que o regulamento impugnado enferma de
vicio de fundamentagfio, na medida em que retoma a fundamentagdo incompleta
que consta da exposicio de 9 de Abril de 2003.

O Conselho sustenta que a exposi¢do adicional de 9 de Abril de 2003 era suficiente.
Se a recorrente ndo tivesse compreendido o método de célculo apresentado nesta
exposicdo, teria pedido explicagdes. Ora, na sua resposta de 14 de Abril de 2003, a
recorrente limitou-se a manifestar o seu desacordo com o método aplicado pela
Comisséo.

Além disso, o facto de a Comisséo ter enviado explicacdes suplementares em 5 de
Maio de 2003 ndo significa que tenha reconhecido a insuficiéncia da exposi¢do de
9 de Abril de 2003. Com efeito, estas explicacdes ndo passaram de uma resposta ao
célculo apresentado pela recorrente em 14 de Abril de 2003. Contrariamente ao que
invoca a recorrente, foram enviadas em tempo util.
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A recorrente conhecia os métodos de amortizagéo aplicados pela Comissdo e ndo
devia ter tido dificuldade em calcular os montantes em causa. Durante o
procedimento administrativo, nunca pediu para receber os valores calculados sob
a forma de quadro.

Por dltimo, em todo o caso, a recorrente nio apresentou qualquer argumento
susceptivel de demonstrar que a eventual falta de informacio a impediu de se
defender.

Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instincia

Importa observar que, nos termos do artigo 30.°, n.* 1 e 2, do regulamento de base,
os exportadores interessados podem solicitar a divulgacdo final dos factos e
consideragdes essenciais com base nos quais se tenciona recomendar a instituicio de
medidas definitivas. Esta obrigacdo de divulgacdo final visa garantir o respeito pelos
direitos de defesa das empresas em questio (v., por analogia em matéria de
dumping, acérdédo do Tribunal de Primeira Instancia de 21 de Novembro de 2002,
Kundan e Tata/Conselho, T-88/98, Colect., p. [1-4897, n.° 131).

Além disso, segundo jurisprudéncia assente em matéria de medidas de defesa
comercial, as empresas afectadas por um inquérito anterior & adop¢io de medidas
definitivas devem poder, durante o procedimento administrativo, dar a conhecer
utilmente o seu ponto de vista sobre a realidade e a pertinéncia dos factos e das
circunstancias alegados (v. acérdido Kundan e Tata/Conselho, ji referido, n.° 132, e a
jurisprudéncia af referida).
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A este respeito, o cardcter incompleto da informacio final sé conduz a ilegalidade de
um regulamento que institui direitos definitivos quando, devido a essa omissdo, ndo
tiver sido dada a essas partes a possibilidade de defenderem utilmente os seus
interesses (v. acérdao Shanghai Teraoka Electronic/Conselho, ja referido, n.° 292, e a
jurisprudéncia af referida).

A luz destes principios, hd que analisar as criticas da recorrente quanto ao caracter
incompleto da informagéo em causa.

Importa observar que o método de célculo da subvencio, exposto na comunicacio
de 4 de Marc¢o de 2003, foi alterado pela exposicio de 9 de Abril de 2003. Assim, no
que diz respeito & determinacio da duragio da amortizagio adoptada para repartir a
subvencdo no tempo, a Comissdo apresentou a informacio final na exposi¢io de
9 de Abril de 2003.

O n.-° 28 da referida exposi¢do tem a seguinte redacg¢io:

«Considerou-se [...] adequado aplicar um método de amortizacio de quotas
degressivas, que permite uma amortizacdo mais rapida do que o método linear. De
referir que, no caso de investimentos regulares [e constantes], o método de
amortizagio de quotas degressivas previsto pela lei indiana das empresas e descrito
no considerando 43 permite um ritmo de depreciacio 30% mais rapido do que o
método linear equivalente ao longo de um periodo representativo de seis anos
aplicivel quando se utiliza 0 método linear. Isto corresponde a um periodo de 4,2
anos relativamente aos 6 anos para o método directo e foi este periodo mais curto
que foi utilizado para repartir a vantagem obtida.»
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A recorrente sustenta, no essencial, que a informacdo final, ja referida, embora faca
referéncia a situagdo de investimentos regulares e constantes, ndo demonstra que a
Comissdo tenha determinado a duragio da amortizacdo em causa tomando em
consideragdo o investimento de montantes anuais iguais no decurso de um periodo
de seis anos.

Importa observar, a este respeito, que a informacio final em causa diz respeito a
comparacgio dos dois métodos de amortizagio previstos pela legislacdo do pais da
recorrente e que contém todos os elementos de célculo, assim como o seu resultado.
Nestas condi¢des, embora se admita que a expressdo «no caso de investimentos
regulares [e constantes]» nio signifique necessariamente que os montantes anuais
investidos sejam iguais durante o periodo em causa, qualquer ambiguidade
resultante desta formula¢io ndo poderia impedir que a recorrente compreendesse
o método aplicado. Com efeito, mesmo que a recorrente tivesse tido dividas quanto
ao significado preciso da expressdo em questio, uma vez que dispunha de todos os
elementos de célculo e que conhecia os métodos de amortizagdo em causa, poderia
verificar o seu significado em relacdo aos outros elementos de célculo.

Além disso, importa observar que a recorrente nunca interrogou a Comisséo sobre o
significado desta expressdo. Na sua resposta & exposicdo em causa, de 14 de Abril
de 2003, a recorrente limitou-se a contestar a exactidao do célculo da Comissdo ao
apresentar um cdlculo alternativo. Deste cdlculo alternativo decorre que a recorrente
propds que se calculasse a amortizagio em relacdo a um investimento inicial, em vez
de se considerarem investimentos regulares e constantes. Esta correspondéncia néo
demonstra, portanto, que a recorrente nio podia compreender o método aplicado,
mas sim que contestou um dos elementos do célculo.

Nestas circunstancias, hd que considerar que a recorrente ndo demonstrou que a
exposicdo de 9 de Abril de 2003 era incompleta no que se refere & determinacio da
duracgdo da amortizacio normal dos activos em causa.
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Em todo o caso, importa observar que, na sua carta de 5 de Maio de 2003, a
Comissdo respondeu a proposta de cdlculo alternativo da recorrente, ao indicar que
o cdlculo feito pelas instituigdes se baseava em investimentos de montantes anuais
iguais durante todo o periodo representativo. Uma vez que esta informacdo tinha
sido transmitida & recorrente antes da data de adopgéo, pela Comissdo, da proposta
relativa ao regulamento impugnado, a recorrente nio pode alegar que nao foi
enviada a tempo (v., neste sentido, acérdio do Tribunal de Primeira Instincia, de
19 de Novembro de 1998, Champion Stationery e o./Conselho, T-147/97, Colect.,
p. 11-4137, n.° 82).

Quanto ao argumento subsididrio da recorrente relativo a falta de fundamentacéo,
importa observar que o n.° 28 da exposi¢io de 9 de Abril de 2003 foi retomado no
considerando 45 do regulamento impugnado. Uma vez que a recorrente ndo
demonstrou que esta exposicio estava incompleta, a fundamentagcdo do regula-
mento impugnado deve ser considerada suficiente a este respeito.

A luz do exposto, a recorrente ndo demonstrou que a informacéo final estava
incompleta e que conduziu, assim, a violagdo dos seus direitos de defesa.

Por conseguinte, o segundo fundamento ndo pode ser julgado procedente.

Quanto ao terceiro fundamento, relativo a um erro manifesto de apreciacdo e d
violagdo do artigo 8.5 n.”* 2 e 6, do regulamento de base, no que se refere ao exame
dos elementos relativos & determinag¢do do prejuizo e do nexo de causalidade

Observacoes preliminares

Importa recordar que a questio de saber se a inddstria comunitdria sofreu um
prejuizo e se este é imputdvel as importagdes subvencionadas pressupde a
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apreciacdo de questdes econdémicas complexas, relativamente as quais as institui¢des
dispdem de um amplo poder de apreciacio. A fiscaliza¢do jurisdicional dessa
apreciacdo deve ser exercida dentro dos limites referidos no n.° 28 supra.

Além disso, incumbe a recorrente apresentar os elementos de prova que permitam
ao Tribunal concluir que o Conselho cometeu um erro manifesto de apreciagdo na
avaliagdo do prejuizo (v. acérddo Shanghai Teraoka Electronic/Conselho, jd referido,
n.° 119, e a jurisprudéncia af referida).

No é4mbito do presente fundamento, a recorrente afirma que a andlise dos
indicadores econémicos pertinentes para a determinacido do prejuizo e do nexo de
causalidade efectuada pelas instituicdes comunitérias foi arbitraria, estava viciada
por erros manifestos de apreciacio e, a titulo subsididrio, por falta de
fundamentacio. Formula quatro criticas a este respeito.

Quanto ao método utilizado para comparar as tendéncias econdémicas (primeira
critica)

— Argumentos das partes

A recorrente sustenta que, na andlise dos indicadores relativos ao prejuizo, as
instituicdes comunitérias subestimaram a importincia das tendéncias positivas para
a industria comunitdria. Ndo contesta os factos apurados, mas sim a sua comparacio
e as conclusdes dai retiradas.
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Em primeiro lugar, as instituigdes comunitdrias erraram ao avaliar o impacto das
importa¢des com base nos dados referentes ao periodo de 1998 a 2000.

Antes de mais, a este respeito, as instituigdes comunitdrias tomaram em
consideragdo, sem razfo, os dados do Servico de Estatistica das Comunidades
Europeias (Eurostat) relativas ao ano de 1998. Decorre da informacdo apresentada
no quadro que consta do considerando 62 do regulamento impugnado que a
recorrente, o Gnico produtor-exportador indiano do produto em causa, comegou a
exportar no decurso do seu exercicio de 1999/2000.

Seguidamente, os dados do Eurostat referentes aos anos de 1998 a 2000 néo séo
fidveis. A categoria relevante da nomenclatura estabelecida para efeitos das
estatisticas inclui vérios produtos diferentes dos CD-R, importados em diferentes
tipos de embalagem, e a sua quantidade é indicada em toneladas, de modo que foi
necessério aplicar uma férmula matematica aos dados do Eurostat para fazer uma
estimativa do niimero de CD-R importados. Ora, dado que as quantidades sdo muito
pequenas, esta férmula ndo é estatisticamente fidvel.

Acresce que resulta dos considerandos 55 a 64 do regulamento impugnado que, de
1998 a 2000, as importacdes provenientes da India ndo ultrapassaram o limiar de 1%
do mercado comunitdrio. Sdo, portanto, insignificantes na acep¢io do artigo 14.°,
n.° 4, do regulamento de base.

Finalmente, o facto de as importagdes terem sido pequenas durante os trés
primeiros anos do perfodo considerado ndo foi suficientemente considerado na
avaliacdo da situagéo da inddstria comunitdria. Assim, as instituigdes comunitdrias
compararam os dados referentes a 1998 e ao periodo de inquérito para concluir que
a industria comunitiria tinha ganho 3,7 pontos percentuais do mercado
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comunitério, enquanto a comparacdo entre o ano 2000 — o primeiro ano em que as
importagdes deixaram de ser insignificantes —, e o periodo de inquérito revelou um
ganho superior, de 5 pontos percentuais.

Em segundo lugar, as instituigdes comunitdrias cometeram um erro ao basear as
suas conclusdes na comparacido de periodos que se intersectam.

Desde logo, a comparagéo entre, por um lado, os anos civis e, por outro, o periodo
de inquérito foi errada. Com efeito, o ano civil de 2001 e o periodo de inquérito, de
Abril de 2001 a Marco de 2002, sobrepdem-se em nove meses, 0 que ndo permite
que se tenham em consideragio as alteragdes sazonais na sua comparagfo.

Em seguida, o Conselho comparou, sem razdo, as tendéncias relativas a virios anos
consecutivos anteriores a 2001 com as tendéncias constatadas entre esse ano e o
periodo de inquérito ou durante este tltimo. A titulo de exemplo, na comparacio do
aumento da produ¢io comunitdria, no considerando 73 do regulamento impugnado,
a conclusio de que o aumento abrandou durante o periodo de inquérito ndo é
exacta, porque o valor a que se refere diz respeito a um periodo muito mais curto do
que o periodo a que se referem os outros valores utilizados para a comparagdo. O
mesmo sucede com as conclusdes relativas a diminui¢do de pregos, ao aumento
limitado das capacidades e ao lento aumento dos volumes de vendas, que constam
respectivamente dos considerandos 59, 74 e 76 do regulamento impugnado.

O Conselho indica, a titulo liminar, que a determinag¢do do prejuizo pressupoe,
segundo a préatica das instituicdes comunitirias, a apreciacio de indicadores
econdmicos relativamente a um periodo de andlise do prejuizo de quatro a cinco
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anos, que termina com o periodo de inquérito. No caso em apreco, as instituicoes
comunitdrias analisaram a evolugdo dos factores do prejuizo durante o periodo de
1998 a 2001 e durante o periodo de inquérito.

Em primeiro lugar, afirma que a recorrente alegou, sem razéo, que esta andlise devia
ter excluido os anos de 1998, 1999 e 2000, durante os quais os niveis das
importagdes foram baixos.

Antes de mais, pouco importa que a recorrente nio tenha exportado para a
Comunidade em 1998, visto que as instituigdes comunitdrias devem analisar os
dados referentes ao pais em causa e ndo ao exportador.

Depois, a recorrente nio demonstrou que os dados do Eurostat referentes aos anos
em causa estavam errados. Em todo o caso, as instituigdes comunitédrias analisaram
também a evolucgio dos indicadores relativos as importagdes com base nos valores
fornecidos pela recorrente e obtiveram resultados comparaveis aos decorrentes dos
dados do Eurostat.

Acresce que a comparagdo das informacoes relativas aos anos em causa ndo é
contrdria ao artigo 14.°, n.”* 3 e 4, do regulamento de base, que se refere aos casos
em que as importacdes foram insignificantes durante o periodo de inquérito.

Finalmente, o Conselho teve em consideracio que os niveis das importagdes foram
baixos de 1998 a 2000. Quanto ao argumento da recorrente em relagdo ao aumento
da quota de mercado da indastria comunitdria, a evolucdo deste indicador foi

considerada positiva e a recorrente ndo demonstra como é que a andlise
complementar pedida poderia ter repercussdo sobre a avaliagdo do prejuizo.
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Em segundo lugar, o Conselho sustenta que a recorrente ndo tinha razio ao alegar
que a comparacio de tendéncias relativas a periodos que se intersectam podia
conduzir a um erro de apreciacio.

Quanto & comparacio efectuada entre o ano civil de 2001 e o periodo de inquérito,
as instituicdes comunitdrias consideram normalmente como periodo de inquérito,
em conformidade com o artigo 5.° do regulamento de base, o tltimo exercicio do
exportador, que pode ser diferente do ano civil. Nada impede que as institui¢oes
comunitdrias, em tal caso, comparem as tendéncias durante o periodo de inquérito
com as tendéncias do ano precedente, que se sobrepdem parcialmente ao periodo de
inquérito. Além disso, a recorrente ndo demonstrou que a importacdo de CD-R estd
sujeita a variagdes sazonais que tornariam inadequada a comparacdo dos dois
periodos em causa.

Além disso, a recorrente ndo invoca nenhum erro de facto nos dados ou na andlise
efectuada pelas instituicdes. Em concreto, ndo contesta os factos apurados referidos
nos considerandos 59, 73, 74 e 76 do regulamento impugnado. A recorrente nio
explica, alids, em que é que as alegadas deficiéncias na comparagdo dos dados
afectou a avaliagdo global do prejuizo.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

No ambito da sua primeira critica, a recorrente contesta, no essencial, que sejam
tidos em conta dados referentes a diferentes periodos para comparar a evolugdo das
tendéncias econdmicas,
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Segundo jurisprudéncia assente, as instituigdes comunitarias dispoem de um amplo
poder de apreciacdo para determinar o periodo a considerar para efeitos da
determinacdo do prejuizo (v. acérddo Shanghai Teraoka Electronic/Conselho, ja
referido, n.° 277, e a jurisprudéncia af referida).

Importa também observar que as instituicdes comunitdrias podem analisar o
prejuizo por um periodo mais longo do que o coberto pelo inquérito. Esta
possibilidade justifica-se pelo facto de que o estudo de tendéncias econémicas deve
ser efectuado por um periodo suficientemente longo (ac6rdéo Nakajima/Conselho,
ja referido, n.° 87).

No caso em apreco, resulta do considerando 10 do regulamento impugnado que o
periodo de inquérito decorreu de 1 de Abril de 2001 a 31 de Marco de 2002 e
correspondeu ao Gltimo exercicio financeiro da recorrente. O periodo considerado
para a andlise do prejuizo abrangeu o periodo de inquérito e os quatro anos civis
precedentes, ou seja, de 1 de Janeiro de 1998 a 31 de Margo de 2002.

A recorrente afirma que nio contesta a escolha do periodo considerado em si
mesmo. Ao invés, sustenta, em primeiro lugar, que as institui¢des comunitdrias ndo
podiam basear as suas conclusdes nos dados referentes aos anos de 1998, 1999 e
2000, durante os quais os niveis das importagdes foram muito baixos.

Resulta dos considerandos 55 e 57 do regulamento impugnado que as importagoes
foram muito baixas em termos de volume e de partes de mercado, de 1998 4 1999, e
que apenas atingiram 1% do mercado comunitrio em 2000.

Importa verificar se as instituicdes comunitdrias tomaram em consideracio esta
circunstancia na sua apreciacdo dos factores do prejuizo.
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A este respeito, em primeiro lugar, a recorrente afirma que era o tnico exportador
indiano e que comecgou a exportar para a Comunidade a partir do més de Abril de
1999.

Importa observar, antes de mais, que a existéncia de prejuizo deve ser apreciada
globalmente, sem que seja necessirio individualizar o efeito das importagoes
efectuadas por cada uma das sociedades responsaveis (v., por analogia em matéria de
dumping, acérddo Shanghai Teraoka Electronic/Conselho, ja referido, n.° 163, e a
jurisprudéncia ai referida). Resulta, alids, da jurisprudéncia que as institui¢oes
comunitdrias ndo cometem um erro manifesto no 4mbito desta apreciacio quando
se baseiam em dados de que podiam razoavelmente dispor (v. acérddo Shanghai
Teraoka Electronic/Conselho, ji referido, n.”® 229 e 230, e a jurisprudéncia ai
referida).

Além disso, no presente caso, mesmo admitindo que os dados apresentados a
Comisséo pela recorrente, segundo os quais esta tinha comegado a exportar a partir
de 1 de Abril de 1999, pudessem por em causa o cardcter representativo dos dados
do Eurostat referentes a 1998 e ao inicio de 1999, importa referir que as instituigdes
comunitdrias afirmaram, no considerando 64 do regulamento impugnado, que a
apreciagido dos indicadores relativos as importagdes se concentrou num periodo
com inicio em 2000, durante o qual a recorrente exportou efectivamente para a
Comunidade.

Em segundo lugar, a recorrente alega que o baixo volume de importagdes afectou o
caracter representativo dos dados estatisticos do Eurostat referentes aos anos de
1998 a 2000.

Refira—se, a este respeito, que a recorrente ndo apresentou nenhum elemento de
prova em apoio da sua alegagdo de que a férmula estatistica aplicada pelo Eurostat
para compilar os dados em causa ndo é fidvel para pequenas quantidades. Nestas
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circunstancias, o Ginico argumento relacionado com o baixo volume de importacgoes
durante o periodo em causa nio é susceptivel de demonstrar que os dados do
Eurostat a ele referentes ndo séo fidveis. Em todo o caso, resulta dos considerandos
61 e 62 do regulamento impugnado que as instituigdes comunitirias compararam os
dados do Eurostat com os valores fornecidos pela recorrente e chegaram a
conclusdes semelhantes relativamente ao periodo em causa.

Por conseguinte, hd que considerar que o Conselho pode ter em conta os dados do
Eurostat referentes aos anos de 1998, 1999 e 2000 sem cometer um erro manifesto
de apreciacio.

Em terceiro lugar, a recorrente sustenta que os artigos 10.°, n.° 11, e 14.°, n.”* 3 e 4,
do regulamento de base ndo permitem que sejam tidos em conta os dados referentes
a0s anos em causa, visto que as importagdes tinham sido insignificantes no decurso
dos referidos anos.

Nos termos dos artigos 10.°, n.° 11, e 14.°, n.°® 3 e 4, do regulamento de base, o
processo em matéria de subvengdes ndo pode ter inicio ou é imediatamente
encerrado caso o prejuizo seja considerado insignificante ou a quota de mercado das

importagdes seja inferior a 1%.

No presente caso, a recorrente néo alega que a quota de mercado das importagdes se
encontrava abaixo do referido limiar de 1% em qualquer momento do periodo de
inquérito, de 1 de Abril de 2001 a 31 de Margo de 2002. Ora, o facto de a quota de
mercado das referidas importagdes ter sido inferior a este limiar no inicio do
periodo, mais longo, que foi tido em consideracido para avaliar as tendéncias
econdmicas é indiferente a luz das referidas disposi¢des. O argumento da recorrente
baseado nestas disposi¢des é, portanto, improcedente.
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176 Por ultimo, em quarto lugar, no que respeita ao argumento da recorrente relativo a
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avaliagdo dos indicadores referentes a situacio da industria comunitdria no periodo
de 1998 a 2000, importa referir que, para efectuar o estudo das tendéncias
econdmicas, as institui¢des comunitdrias podem legalmente ter em conta a evolugéo
constatada na industria comunitéria durante todo o periodo considerado, incluindo
0s anos em que as importagdes nio atingiram ainda um nivel significativo.

No caso em apreco, a recorrente ndo demonstrou que da escolha da data de inicio
do periodo considerado tenha resultado uma apresentacéo inexacta das tendéncias
econdémicas, no que diz respeito 4 concomitincia da entrada no mercado das
importagdes em causa e da evolugdo negativa da industria comunitaria. Com efeito,
se, seguindo o exemplo dado pela recorrente, a industria comunitdria ganhou uma
quota de mercado mais elevada entre 2000 e o periodo de inquérito do que entre
1998 e o periodo de inquérito, importa referir que este indicador foi, em todo o caso,
considerado positivo. A este respeito, a recorrente ndo demonstrou de que modo é
que as conclusdes do Conselho, quanto & existéncia de prejuizo e de um nexo de
causalidade, seriam afectadas se o inicio do periodo considerado estivesse situado
em 2000.

Por conseguinte, os argumentos da recorrente respeitantes a consideracio dos dados
referentes aos anos de 1998, 1999 e 2000 devem ser considerados improcedentes.

Em segundo lugar, a recorrente critica a apreciagdo dos dados referentes aos
periodos que se intersectam parcialmente.

A este respeito, em primeiro lugar, a recorrente afirma que as instituigdes
comunitdrias cometeram um erro manifesto de apreciagdo ao comparar os dados
referentes a anos civis, nomeadamente os anos de 1998 e 2001, com os do periodo
de inquérito, que cobre nove meses no ano 2001,
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Refira-se, a este respeito, que o periodo de inquérito escolhido no presente caso tem
a duragdo de um ano. A comparacio entre os dados referentes aos anos civis e este
periodo, de duracio idéntica, nio podia, por conseguinte, ter conduzido a uma
apresentacio inexacta das tendéncias econdmicas, a menos que se tivesse
demonstrado que tinham ocorrido flutuagdes sazonais no mercado de CD-R. Ora,
a recorrente nio indica que tenham ocorrido tais flutuagdes no mercado de CD-R.

Em segundo lugar, a recorrente censura o Conselho por ter comparado a evolugéo
de um ano para o outro com a constatada entre o ano de 2001 e o periodo de
inquérito. Esta critica diz respeito a apreciacio da produgdo, dos niveis de precos,
das capacidades e dos volumes de vendas comunitdrios, efectuada, respectivamente,
nos considerandos 59, 73, 74 e 76 do regulamento impugnado.

Hé que observar, a este respeito, que a evolugdo que ocorreu entre os anos civis
consecutivos analisados ndo é directamente compardvel & que ocorreu entre o ano
de 2001 e o final do periodo de inquérito, porque esta ultima corresponde a um
periodo de duracio diferente.

No entanto, nio resulta da andlise dos considerandos 59, 73, 74 e 76 do regulamento
impugnado que as conclusdes quanto a evolugdo dos indicadores em causa se
tenham baseado nas tendéncias ocorridas entre o ano de 2001 e o final do periodo
de inquérito. Com efeito, embora o Conselho tenha indicado, nos considerandos 73,
74 e 76, que o aumento da produgdo comunitéria «abrandou durante o periodo de
inquérito», que o aumento das suas capacidades a partir de 2001 «foi limitado» e
que o volume de vendas da inddstria comunitdria «apenas aument[ou] 6% durante o
periodo de inquérito relativamente a 2001», ndo deduziu destas constatagdes que a
situagdo da industria comunitdria resultante dos referidos indicadores se deteriorou.
No que diz respeito ao considerando 59, apesar de o Conselho ter indicado que o
preco das importagcdes aumentou em 17% entre 2001 e o periodo de inquérito,
baseou, no entanto, as suas conclusdes sobre o prejuizo, no considerando 102, na
baixa de pregos global de 59% entre 2000 e o final do periodo de inquérito. De notar
que a recorrente ndo contesta nenhum destes factos apurados.
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Além disso, embora a recorrente critique o facto de as instituigdes comunitarias ndo
terem extrapolado os dados referentes a 2002, ndo demonstra de que modo é que, na
falta de uma tal extrapolagéo, o Conselho deu uma imagem inexacta da evolugio dos
indicadores relevantes. Assim, a recorrente nio demonstrou que, na apresentagdo
dos dados, esta alegada omissdo tenha conduzido a um erro de apreciagdo destes
indicadores.

Importa observar, em todo o caso, que a recorrente ndo indica qual a repercussio
que o erro alegadamente cometido pelo Conselho na comparagio dos dados em
causa poderia ter tido nas suas conclusdes quanto a existéncia de prejuizo e de um
nexo de causalidade (v., neste sentido, acérddo Shanghai Teraoka Electronic/
/Conselho, ja referido, n.° 167, e a jurisprudéncia ai referida). Ndo indica também de
que modo as ditas conclusdes poderiam ter sido sensivelmente alteradas, se o
Conselho tivesse tido em conta os dados extrapolados referentes ao ano 2002.

Por conseguinte, deve considerar-se que a recorrente nio demonstrou que o
Conselho cometeu um erro de facto ou um erro manifesto na sua apreciagéo dos
indicadores em causa.

Por dltimo, no Ambito da presente critica, a recorrente invoca o artigo 8.2, n.°* 2 e 6,
do regulamento de base, ao afirmar que as instituicdes comunitérias ndo efectuaram
uma andlise objectiva dos dados referentes aos diferentes periodos.

Uma vez que a recorrente ndo demonstrou a existéncia de um erro de facto nem de
um erro manifesto de apreciacio dos dados em causa, ndo pode sustentar que os
periodos de comparagdo tenham sido escolhidos arbitrariamente. O argumento
relativo a falta de objectividade a este respeito ndo pode, por isso, ser acolhido.
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Por conseguinte, a presente critica deve ser julgada improcedente.

Quanto a apreciacio do nivel de reservas (segunda critica)

— Argumentos das partes

A recorrente alega que as instituigbes comunitdrias cometeram um erro manifesto
ao concluir, no considerando 103 do regulamento impugnado, que a evolugdo do
nivel de reservas da industria comunitdria era um dos indicadores que registaram
um agravamento considerdvel. As reservas da inddstria comunitdria diminuiram
entre 2000 e o periodo de inquérito, demonstrando, pelo contrario, uma tendéncia
positiva. Este erro sé por si pode levar a anulacdo do regulamento impugnado.

O Conselho alega que a apreciacio das reservas efectuada no considerando 103 do
regulamento impugnado é exacta, uma vez que se refere a deterioracio deste factor
durante o periodo de andlise do prejuizo, entre 1998 e o periodo de inquérito, e ndo
a situacio durante o periodo de inquérito. O nivel das reservas nio foi, de qualquer
modo, um elemento determinante do prejuizo. Um eventual erro nio pode, por isso,
levar & anulacdo do regulamento impugnado, porque ndo afecta o resultado da
andlise do prejuizo.

— Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instancia

Nesta critica, a recorrente sustenta que a apreciacio da evolucdo das reservas da
inddstria comunitéria é manifestamente errada. Ndo discute os dados quantificados
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correspondentes, que figuram no considerando 80 do regulamento impugnado.
Contudo, observa que o Conselho néo podia ter concluido no considerando 103 do
regulamento impugnado, com base nestes dados, que o indicador de reservas tinha
registado um agravamento consideréavel no decurso do periodo considerado.

Importa recordar que o periodo considerado no presente caso se estende de 1998 até
ao final do periodo de inquérito. Resulta dos dados néo contestados pela recorrente
que, durante todo este periodo, as reservas da indtstria comunitiria aumentaram de
maneira significativa.

A este respeito, a recorrente ndo demonstrou que a melhoria do indicador referente
as reservas expresso em termos de percentagem de produgio a partir de 2000 era
susceptivel de inverter a tendéncia negativa verificada na totalidade do periodo
considerado. Com efeito, resulta do considerando 80 do regulamento impugnado
que as reservas permaneceram em niveis elevados durante todo o periodo
considerado, aumentando em termos absolutos no final de 2001, o que coincidia,
portanto, com o aumento do volume de importagdes, e que representava, em termos
relativos, uma percentagem elevada — de 15% — da produgéo durante o periodo de
inquérito.

Consequentemente, a presente critica é desprovida de fundamento.

Quanto & apreciacio dos precos das importacdes (terceira critica)

— Argumentos das partes

A recorrente sustenta que, ao concluir que os pregos das importacdes tinham
diminuido, as instituigdes comunitdrias se basearam nos dados referentes aos anos
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de 1998, 1999 e 2000, que ndo eram nem pertinentes nem fidveis. O Gnico elemento
fidgvel relativo as tendéncias de pregos das importacdes é o facto de estes terem
aumentado 15% entre 2001 e o periodo de inquérito. Este aumento é, na realidade,

ainda maior, porque os dois periodos se sobrepdem.

O facto de os pregos de importagdo terem sido igualmente analisados com base nos
valores fornecidos pela recorrente ndo acrescenta nada a esse respeito. Por outro
lado, os dados em causa foram apresentados pelas instituigbes comunitdrias de
forma inadequada. Os dados referentes aos exercicios financeiros da recorrente
foram atribuidos na totalidade aos anos civis mais recentes. Assim, os precos para o
exercicio financeiro de 1999/2000, que abrange apenas trés meses do ano de 2000,
foram atribuidos ao ano de 2000 e ndo ao ano de 1999, durante o qual foi realizada a
maioria das receitas.

O Conselho retorque que a recorrente ndo tem razdo quando afirma que a andlise
do prego das importagoes devia ter abrangido o periodo entre 2001 e o periodo de
inquérito e ndo a totalidade do periodo de andlise do prejuizo. O facto de o nivel de
importa¢des nio ultrapassar a partida o limiar de 1% do mercado comunitdrio ndo é
pertinente.

As institui¢des comunitdrias admitiram que os pre¢os do Eurostat relativos a 1998 e
1999 nio eram representativos devido as pequenas quantidades de importagdes.
Consequentemente, no considerando 59 do regulamento impugnado, efectuaram
uma comparacio da evolugio dos precos entre 2000 e o periodo de inquérito. Além
disso, procederam a outra andlise dos precos com base nos dados fornecidos pela
recorrente referentes ao periodo do seu exercicio de 1999/2000 e ao periodo de
inquérito. Os resultados foram compardveis.
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— Apreciacdo do Tribunal de Primeira Instancia

A apreciagio dos niveis de pregos das importagdes constitui, no presente caso, o
elemento essencial em que se baseia a conclusio de uma subcotagio dos pregos
comunitdrios e, assim, da existéncia de prejuizo. As instituicdes comunitarias
analisaram este indicador, nos considerandos 58 a 64 do regulamento impugnado,
com base nos dados do Eurostat, bem como nos valores fornecidos pela recorrente.

No que diz respeito aos dados do Eurostat, as institui¢des concluiram essencial-
mente que os pregos tinham registado uma diminui¢éo consideravel, de 59%, entre
2000 e o fim do periodo de inquérito. A recorrente contesta a consideragdo dos
dados referentes ao ano 2000, arguindo que as importagdes eram ainda
insignificantes. Ora, este argumento foi ji analisado e rejeitado nos n.”* 170 a 175
supra.

Quanto a andlise dos valores fornecidos pela recorrente, importa recordar que esta
conduziu a resultados muito comparaveis aos baseados nos dados do Eurostat, isto
é, a constatagio de uma diminuicio dos precos de 54%. A recorrente sustenta,
contudo, que a apresentacio destes valores ndo é exacta.

Resulta do quadro que consta do considerando 62 do regulamento impugnado que a
percentagem de 54% se refere & evolugdo dos precos entre os dois exercicios da
recorrente. Mesmo admitindo que o considerando 63 néo € suficientemente preciso
quando indica que esta percentagem corresponde & evolugéo entre 2000 e o periodo
de inquérito, esta imprecisdo também nio constitui um erro. Decorre claramente do
quadro que precede o considerando em questdo que se trata da evolugdo entre o
exercicio de 2000 e o periodo de inquérito. A recorrente nio demonstrou, portanto,
que os valores que tinha fornecido tinham sido apresentados de forma inexacta.
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Além disso, mesmo que os dados fornecidos pela recorrente se refiram ao periodo
que tem inicio em 1 de Abril de 1999, enquanto os dados do Eurostat dizem respeito
ao periodo que comega em 1 de Janeiro de 2000, este Gnico facto nfo torna inexacta
a afirmacio do Conselho de que os valores do Eurostat e os da recorrente
demonstram tendéncias concordantes. Ora, a recorrente nio afirma que a
consideracdo de outra data de partida relativamente aos seus dados podia ter
conduzido a conclusdes diferentes no que se refere aos pregos das importacoes.

Por conseguinte, a recorrente ndo demonstrou a existéncia de um erro de facto ou
de um erro manifesto de apreciacio quanto a andlise dos pregos das importagdes.

A presente critica deve, portanto, ser julgada improcedente.

Quanto a apreciacio das tendéncias positivas e negativas (quarta critica)

— Argumentos das partes

A recorrente alega que as instituigdes comunitdrias nio ponderaram os indicadores
positivos e negativos do prejuizo, violando assim o artigo 8.°, n.”® 2 e 5, do
regulamento de base. A avaliacdo global exposta nos considerandos 104 e 105 do
regulamento impugnado nédo inclui todos os indicadores positivos e negativos. O
Conselho concluiu, no essencial, que a subcotagéo dos precos das importacées tinha
afectado a capacidade da inddstria comunitdria de mobilizar capitais, o que é
ilustrado pela diminui¢do do rendimento dos investimentos, da rentabilidade e do
cash flow. Assim, baseou a sua apreciacdo global num pequeno numero de
indicadores estreitamente relacionados, excluindo factores positivos.
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Embora o periodo considerado se estenda do ano de 1998 ao periodo de inquérito,
as instituicbes deviam ter considerado o facto de as importagdes anteriores ao ano
de 2000 terem sido insignificantes. Ora, ndo explicaram por que razdo varias
tendéncias positivas entre 2000 e o periodo de inquérito, isto é, os aumentos,
respectivamente, da produg¢io comunitdria, do volume de negécios da industria
comunitdria, da sua quota de mercado, da sua produtividade, bem como a
diminuicio simultinea dos custos de producio foram neutralizadas pelas tendéncias
negativas.

O Conselho recorda que o periodo da andlise do prejuizo teve inicio em 1998.
Assim, as tendéncias relativas ao periodo seguinte ao ano 2000, indicadas pela
recorrente, tinham um valor limitado. Além disso, as instituicdes comunitarias
nunca contestaram a existéncia de tendéncias positivas. No entanto, estas ndo
podem ser contabilizadas nem ponderadas em rela¢do as tendéncias negativas, mas
sim avaliadas globalmente nas circunstincias do caso concreto.

No caso em apreco, as instituicdes comunitirias concluiram que existia prejuizo,
baseando-se nos factores relativos a capacidade da inddstria de mobilizar capitais.
Tiveram em conta, por um lado, a evolugdo negativa da inddstria comunitdria em
termos de pregos, de rentabilidade e de cash flow, que envolvia uma redugdo
aprecidvel de investimentos e, por outro, o facto de esta indudstria ndo ter conseguido
tirar partido das suas redugdes de custos. As tendéncias positivas relacionadas, no
essencial, com o crescimento foram consideradas menos importantes face ao forte
aumento do consumo comunitério. Com efeito, o aumento de vendas e as reducdes
de custos da inddstria comunitdria nio foram suficientes para compensar a
diminui¢io de pregos e, assim, para reflectir a evolucéo positiva da sua rentabilidade.
Por conseguinte, as instituigdes comunitarias tinham boas razdes para concluir que
as tendéncias positivas foram neutralizadas pelas tendéncias negativas.

A ponderagao dos diferentes factores no ambito desta analise global cabe no &mbito
do poder discriciondrio das instituicdes comunitdrias, e a recorrente ndo
demonstrou a existéncia de um erro manifesto a este respeito.
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— Apreciacdo do Tribunal de Primeira Instancia

Segundo jurisprudéncia assente, a andlise do prejuizo deve incidir sobre um
conjunto de factores, nenhum dos quais pode, por si sé, constituir uma base de
apreciacdo determinante. A evolu¢do positiva de um factor ndo obsta & declaragéo
da existéncia de um prejuizo importante, quando essa declaragio se baseie em
diferentes factores que o regulamento de base prevé que sejam tomados em
consideragdo (v., neste sentido, acérddo do Tribunal de Primeira Instincia de 30 de
Margo de 2000, Miwon/Conselho, T-51/96, Colect,, p. 1I-1841, n.» 105, e a
jurisprudéncia ai referida).

Nas suas conclusdes sobre o prejuizo causado no presente caso, nomeadamente nos
considerandos 103 a 105 do regulamento impugnado, o Conselho tomou em
consideragio a existéncia de tendéncias positivas na situacio da industria
comunitdria, Explicou também as razbdes pelas quais, apesar disso, outros
indicadores, que evoluiram de forma negativa, conduziram a existéncia de um
prejuizo importante.

A recorrente nio pd6s em causa nenhum dos factos apurados relativos a esta
apreciacdo nem demonstrou a existéncia de um erro manifesto na avaliagio dos
diferentes factores de prejuizo. Na presente critica, alega, contudo, que as
instituicoes comunitdrias ndo efectuaram uma andlise correcta dos diferentes
indicadores positivos e negativos.

Importa observar a este respeito que, no &mbito de uma discussio relativa a
apreciacdo global do prejuizo, um recorrente nio pode limitar-se a propor a sua
interpretagcdo dos diferentes factores econdmicos, devendo antes especificar as
razbes pelas quais o Conselho devia ter chegado, com base nesses factores, a uma

conclusdo diferente quanto & existéncia de prejuizo (v., neste sentido, acérddo
Miwon/Conselho, ji referido, n.° 103).
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No caso em apreco, apesar de a recorrente afirmar que certos indicadores relativos a
situa¢do da inddstria comunitdria foram positivos, nomeadamente os aumentos da
produgdo, do volume de negécios, da quota de mercado e da produtividade desta
inddstria, assim como a redugio dos seus custos de produgdo, este facto ndo
demonstra, por si s6, que a industria em questdo ndo tenha sofrido um prejuizo
importante que consiste, nomeadamente, segundo o Conselho, numa evolugio
negativa da rentabilidade e em perdas substanciais registadas durante o periodo de
inquérito, que provocaram um abrandamento de investimentos.

Ora, a recorrente ndo desenvolve uma argumentacio susceptivel de demonstrar que
o Conselho concluiu erradamente que a indastria tinha sofrido o prejuizo
mencionado no numero anterior, a luz da andlise global dos factores pertinentes.

Além disso, quanto ao argumento da recorrente relativo a data de inicio do periodo
considerado, o mesmo ja foi analisado e rejeitado nos n.”* 176 e 177 supra.

Consequentemente, a presente critica relativa a avalia¢do global dos indicadores do
prejuizo ndo pode ser acolhida.

Por conseguinte, hia que julgar improcedente o terceiro fundamento.
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Quanto ao quarto fundamento, relativo a um erro manifesto de apreciacdo na
aplicagdo do artigo 8.°, n.* 6 e 7, do regulamento de base, no que se refere a andlise
dos efeitos das importagbes provenientes de Taiwan

Argumentos das partes

A recorrente afirma que, no regulamento impugnado, o Conselho analisou a questdo
de saber se o prejuizo causado a inddstria comunitédria podia ser imputado a outros
factores diferentes das importagdes indianas, nomeadamente as importagdes objecto
de dumping provenientes de Taiwan, relativamente as quais foi instituido um direito
antidumping provisério no més de Dezembro de 2001.

Antes da instituicio deste direito, as importacdes de Taiwan ocupavam uma quota
de mercado de 62% e o seu preco médio era consideravelmente inferior ao das
importacgdes indianas. Ao longo do periodo de inquérito, esta diferenca de prego, de
27,5%, foi superior ao direito antidumping imposto aos exportadores de Taiwan,
com excep¢do da Princo Corp e dos exportadores nio cooperantes. Assim, o
prejuizo causado durante este periodo ndo podia ser atribuido as importagoes
indianas.

Para afastar os efeitos das importagdes de Taiwan, o Conselho s6 podia basear a sua
apreciacio no exame do periodo de trés meses e meio que decorreu desde a
instituicdo do direito antidumping provisério até ao fim do periodo de inquérito.
Ora, o Conselho ndo conseguiu demonstrar que a industria comunitéria se tinha
confrontado, durante este periodo, com a pressio dos precos das importagdes
indianas. Entre 2001 e o periodo de inquérito, as importagoes de Taiwan perderam
6% do mercado, enquanto os produtores comunitdrios, indianos e os de outros
paises terceiros ganharam, respectivamente, 2%. Durante o periodo de inquérito, o
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volume das importa¢des indianas aumentou apenas em 16 187 000 unidades, cerca
de 0,73% do mercado. Estes elementos eram insuficientes para se concluir que as
importacdes indianas puderam individualmente causar um prejuizo importante.

Por outro lado, no decurso do mesmo periodo, o crescimento das importagoes
provenientes de outros paises terceiros, ou seja, de Hong Kong, da Suica e da China,
foi superior ao das importagdes indianas, e os pregos destas importacdes mais baixos
do que os precos indianos.

O Conselho alega que o0 nexo de causalidade entre as importagdes controversas e o
prejuizo continua a existir mesmo que estas importagdes fagam parte de um
conjunto mais amplo de factores, desde que estes outros factores ndo quebrem o
nexo de causalidade entre estas importacdes e o prejuizo.

No caso em aprego, o Conselho concluiu que o prejuizo causado pelas importagoes
de Taiwan nfo era susceptivel de quebrar este nexo de causalidade. Em primeiro
lugar, o produtor indiano ganhou uma quota de mercado superior a 8% entre 2000 e
o periodo de inquérito, ou seja, antes da entrada em vigor de medidas antidumping
contra Taiwan. Em segundo lugar, apds a instituicdo de medidas antidumping, o
produtor indiano recuperou uma parte da quota de mercado perdida pelos
exportadores de Taiwan. Em terceiro lugar, os pregos baixos das importagoes
indianas provocaram uma subcotagio significativa dos precos comunitérios.

O argumento da recorrente baseia-se erradamente numa divisio do periodo de
inquérito em duas partes, antes e apds a introdugdo de um direito antidumping
contra Taiwan. Além disso, as suas alegagdes relativas ao periodo posterior a
instituicdo de medidas contra Taiwan ndo sdo pertinentes. A recorrente alega que o
efeito das importagdes indianas se limitou a um ganho de quota de mercado
resultante de um aumento do volume das importacdes de 16 187 000 unidades e,
assim, a uma perda hipotética desta quota de mercado pela indtstria comunitéria.
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Ora, o prejuizo no presente caso ndo consistiu numa perda de mercado, mas em
perdas financeiras da industria comunitdria que se repercutem na sua capacidade de
investir. A este respeito, a subcotacio dos precos, como consequéncia das
importagdes indianas que atingiam 9% do mercado, teve uma repercussdo
significativa sobre estas perdas financeiras.

Quanto as observagdes da recorrente relativas as importagdes provenientes de Hong
Kong, da Suica e da China, a quota de mercado que estas representavam era
demasiado pequena para influenciar os pregos comunitarios.

Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instincia

O artigo 8.°, n.° 7, do regulamento de base prevé a obrigacdo de examinar os factores
conhecidos que, simultaneamente com as importa¢des subvencionadas, causem um
prejuizo a inddstria comunitaria. Este exame deve permitir excluir que o prejuizo
causado por estes factores seja atribuido as importacdes em causa. Os referidos
factores compreendem, nomeadamente, o volume e os precos das importagdes nio
subvencionadas.

No caso em apreco, resulta do considerando 116 do regulamento impugnado que,
no decurso do periodo considerado, a inddstria comunitaria em causa se confrontou
com as importacdes provenientes de Taiwan, que eram objecto de dumping e que
lhe causaram um prejuizo importante entre 1997 e 2000. Néo se podia, alids, excluir
que os efeitos negativos destas importagdes tivessem persistido até a instituicdo de
medidas provisérias, no més de Dezembro de 2001, pelo Regulamento (CE)
n.° 2479/2001 da Comissdo, de 17 de Dezembro de 2001, que cria um direito
antidumping provisério sobre as importacdes de discos compactos para gravacdo
origindrios de Taiwan (JO L 334, p. 8).
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12 Face a este factor conhecido, as institui¢des comunitdrias estavam obrigadas, ao
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determinar o prejuizo causado pelas importagdes indianas, a verificar se o efeito das
importacoes de Taiwan ndo era susceptivel de quebrar o nexo de causalidade entre
as importa¢des indianas e o prejuizo causado a indistria comunitdria (v., neste
sentido, acérddos do Tribunal de Primeira Instancia de 14 de Julho de 1995, Koyo
Seiko/Conselho, T-166/94, Colect., p. 11-2129, n° 81; de 29 de Janeiro de 1998
Sinochem/Conselho, T-97/95, Colect.,, p. [I-85, n.° 98; e de 15 de Dezembro de 1999,
Petrotub e Republica/Conselho, T-33/98 e T-34/98, Colect., p. II-3837, n.° 176).

Importa notar que o Conselho examinou efectivamente os efeitos das importagoes
de Taiwan nos considerandos 116 a 118 do regulamento impugnado e que chegou a
concluséo de que, embora tenham influenciado o mercado comunitério no decurso
do periodo considerado, esta influéncia ndo era, contudo, susceptivel de quebrar o
nexo de causalidade.

A recorrente critica as instituigdes comunitdrias por terem cometido um erro
manifesto nesta apreciacio.

Importa observar, desde logo, que a recorrente apresenta a sua argumentacio
distinguindo os periodos anterior e posterior a instituicdo das medidas provisérias
relativamente as importagdes de Taiwan, subentendendo-se, assim, que as
instituicdes comunitdrias estavam obrigadas a examinar separadamente os dois
periodos. No entanto, nos termos do artigo 11.°, n.° 1, do regulamento de base, o
prejuizo a determinar é o sofrido durante o periodo de inquérito. Assim, embora o
Conselho tivesse que ter em consideragio a instituicio de medidas provisérias no
decurso do periodo de inquérito, o que fez, nomeadamente, nos considerandos 116 e
117 do regulamento impugnado, as suas conclusdes sobre o prejuizo e o nexo de
causalidade referem-se, correctamente, a totalidade do referido periodo.
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Seguidamente, é ponto assente que as importagdes de Taiwan puderam contribuir
para o prejuizo causado a inddstria comunitdria durante uma parte do periodo
considerado. A recorrente sustenta, sem razdo, que este Unico facto exclui a
possibilidade de as importagdes indianas terem igualmente causado um prejuizo
importante no mesmo periodo.

Segundo a jurisprudéncia, a responsabilidade por um prejuizo pode ser atribuida as
importagdes consideradas, mesmo que os seus efeitos apenas representem uma
parte de um prejuizo maior imputdvel a outros factores (v., neste sentido, acérdao do
Tribunal de Justica de 5 de Outubro de 1988, Canon e o./Conselho, 277/85 e 300/85,
Colect., p. 5731, n.° 62). Por conseguinte, ndo se pode excluir & partida que um
prejuizo seja causado simultaneamente por virios factores, cada um dos quais
constitui, considerado isoladamente, a causa de um prejuizo importante.

Por conseguinte, a presenca de um importante factor externo, como as importagoes
de Taiwan no presente caso, ndo implica automaticamente uma ruptura do nexo de
causalidade entre as importagdes controversas e o prejuizo causado a industria
comunitdria. Importa, contudo, verificar se as institui¢des comunitdrias podiam
afirmar com razdo que, apesar deste factor externo, as importagdes subvencionadas

causaram um prejuizo importante.

A este respeito, em primeiro lugar, a recorrente afirma que as importacdes de
Taiwan representavam uma quota de mercado de 62% e que o seu preco médio era
consideravelmente inferior ao das importagdes indianas. Face ao volume e pregos
destas importagdes, ndo podia atribuir-se qualquer prejuizo as importagdes indianas,
que representavam apenas 9% do mercado e que tinham precos significativamente
superiores.

Antes de mais, supondo que a recorrente evoca assim o facto de ter sido forgada a
ajustar os seus pregos com os das importagoes de Taiwan objecto de dumping, este
facto ndo exclui que as suas importa¢des tenham causado um prejuizo significativo a
inddstria comunitdria.
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Seguidamente, importa observar que a recorrente ndo discute o facto de as
importa¢des indianas representarem uma quota de mercado significativa, que os
seus precos eram inferiores aos precos comunitarios e que faziam concorréncia aos
produtores de Taiwan. Ora, a luz destas circunstincias, é destituida de fundamento a
sua alegacdo de que a existéncia das importagdes de Taiwan, muito mais importantes
e a precos mais baixos, excluia qualquer possibilidade de subcotagio da sua parte.
Com efeito, ndo se pode & partida afastar a hipétese de que um prejuizo importante,
constituido por perdas causadas pela subcotacdo dos pregos comunitdrios, seja o
resultado de importagdes provenientes de diversos paises, em que cada um tenha,
eventualmente, uma influéncia diferente.

Por fim, importa observar que as instituicdes comunitdrias explicaram as razoes
pelas quais a presenca de importa¢des de Taiwan, mesmo com pre¢os muito baixos e
volumes importantes, nio excluia que as importagdes indianas, consideradas
separadamente, tenham exercido pressdo sobre os precos comunitdrios. Resulta
nomeadamente do considerando 117 do regulamento impugnado que as
importagdes indianas puderam nfo s6 enfrentar a concorréncia de Taiwan, mas
também ganhar mais de 8% da quota de mercado entre 2000 e o periodo de
inquérito e absorver parte da quota de mercado perdida pelos exportadores de
Taiwan entre 2001 e o periodo de inquérito. Estas consideragdes, ndo contestadas
pela recorrente, permitiram ao Conselho concluir, com razdo, no mesmo
considerando, que o nivel baixo dos precos indianos teve uma influéncia significativa
nos precos comunitdrios.

Consequentemente, a recorrente ndo tem razio ao sustentar que, face aos volumes e
precos das importagdes de Taiwan, ndo pode ser atribuido nenhum prejuizo as suas
importacdes.

Em segundo lugar, a recorrente afirma que o facto de as importagdes indianas terem
podido ganhar, paralelamente as produc¢des comunitérias, uma quota de mercado
perdida pelos exportadores de Taiwan na sequéncia da instituicdo de medidas
provisérias era insuficiente para se concluir que tiveram uma influéncia significativa
no mercado comunitdrio.
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Importa observar a este respeito que as conclusdes do Conselho expostas no
considerando 117 do regulamento impugnado ndo se baseiam apenas na
consideragio de que as importagdes indianas puderam recuperar uma parte da
quota de mercado perdida pelos exportadores de Taiwan, mas também no facto de
que puderam, face & concorréncia de Taiwan, ganhar uma parte importante do
mercado comunitirio e que o nivel baixo do seu preco afectou os precgos
comunitdrios.

O facto de outros participantes do mercado, nomeadamente os produtores
comunitdrios, terem igualmente recuperado uma quota de mercado perdida pelos
exportadores de Taiwan ndo pode pér em causa a conclusio do Conselho de que as
importagdes indianas, consideradas isoladamente, causaram aos produtores
comunitdrios um prejuizo importante durante o periodo de inquérito.

A luz de todas estas consideracées, conclui-se que a recorrente nio demonstrou que
as instituicbes comunitdrias tenham cometido um erro manifesto de apreciacio ao
afirmar que as importacdes origindrias de Taiwan nio eram susceptiveis de quebrar
o nexo de causalidade no presente caso.

Por outro lado, a recorrente observa que o crescimento acumulado das importagdes
provenientes de Hong Kong, da Suica e da China foi superior e que estas
importagdes foram realizadas a precos inferiores, aos das importacgdes indianas.

Importa recordar, a este respeito, que os pedidos do Conselho nio se baseiam apenas
na consideragio de que as importagdes indianas puderam recuperar uma parte
importante das quotas de mercado perdidas pelos exportadores de Taiwan. Em todo
0 caso, a recorrente admite que a quota recuperada pelas importagdes indianas era
comparavel as que foram ganhas, respectivamente, pelos produtores comunitdrios e
por todos os produtores de outros paises terceiros.
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Além disso, embora a observagdo da recorrente deva ser interpretada no sentido de
que as instituigbes ndo analisaram suficientemente os efeitos das importagoes
provenientes de Hong Kong, da Suica e da China, esta alegagdo ndo pode proceder.
Com efeito, resulta do considerando 121 do regulamento impugnado, ndo
contestado pela recorrente, que as importagdes originarias da India foram cinco a
seis vezes superiores em volume as importacoes provenientes de cada um dos trés
paises em causa e que estes detiveram individualmente uma quota de mercado de
2% durante o periodo de inquérito, enquanto a parte detida pelo produtor indiano
era de 9%. Por conseguinte, o Conselho podia, em qualquer caso, considerar que as
importagdes destes paises terceiros nido eram suficientemente importantes para
quebrar o nexo de causalidade no presente caso.

Por conseguinte, o quarto fundamento néo pode ser julgado procedente.

1\

Quanto ao quinto fundamento, relativo a violagdo do artigo 8.°, n.” 6 e 7, do
regulamento de base, no que se refere a andlise dos efeitos de um comportamento
anticoncorrencial de um titular de patentes

Argumentos das partes

A recorrente afirma que, no ambito do procedimento administrativo, a industria
comunitdria alegou que um titular de patentes relativas aos CD-R abusava da sua
posicdo dominante ao cobrar direitos de exploragdo excessivos. Ao afastar esta
alegacdio, no considerando 135 do regulamento impugnado, pela tnica razdo de que
ndo foi confirmada por nenhuma decisdo formal das autoridades da concorréncia, as
institui¢oes comunitdrias violaram o artigo 8.°, n.”* 6 e 7, do regulamento de base,
conforme interpretado pelos acérddos do Tribunal de Justica de 11 de Junho
de 1992, Extremei Industrie/Conselho (C-358/89, Colect., p. [-3813), e do Tribunal
de Primeira Instincia de 19 de Setembro de 2001, Murando e o./Conselho (T-58/99,
Colect., p. I1-2521).
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A Comissdo teve conhecimento desta alegagio de abuso da posicdo dominante,
porque, como resulta do seu comunicado de imprensa de 3 de Agosto de 2003, no
momento da adopgio do regulamento impugnado, o inquérito relativo a esta
violagdo de regras da concorréncia estava na sua fase final.

Iy

Quanto & apreciacio dos efeitos dos direitos de exploragdo realizada no
considerando 134 do regulamento impugnado, ndo basta excluir os efeitos do
alegado abuso de posicdo dominante, em particular, os efeitos dos direitos de
exploragdo excessivos. Em primeiro lugar, a possibilidade de o exportador indiano
poder também ter sofrido um prejuizo decorrente de direitos de exploracdo
excessivos ndo é pertinente para a apreciacio do prejuizo sofrido pela industria
comunitdria. Em segundo lugar, embora a rentabilidade da inddstria comunitaria
estivesse no seu ponto mais alto em 1999, momento em que eram ja aplicaveis os
direitos de exploragdo, este facto nio exclui que estes direitos de exploragdo tenham
contribuido para o prejuizo durante o periodo de inquérito. Em terceiro lugar, ndo é
pertinente a observagdo do Conselho de que uma pressido no sentido da baixa sobre
os precos impediu a inddstria comunitéria de fazer repercutir os custos dos direitos
de exploracgio sobre os clientes. Com efeito, as instituigdes comunitarias deviam ter
examinado se, na auséncia de direitos de exploragdo excessivos, a industria
comunitdria sofreria algum prejuizo. Além disso, se os custos da inddstria
comunitdria eram artificialmente elevados devido a direitos de exploracdo
excessivos, a andlise da subcotagdo dos pregos no presente caso nio é exacta.

O Conselho sustenta ter examinado em pormenor, nos considerandos 134 e 135 do
regulamento impugnado, a repercussio dos direitos de exploracio e, assim, do
alegado comportamento anticoncorrencial, embora o referido comportamento
nunca tenha sido confirmado. A alegacio da recorrente de que o Conselho nio
considerou este elemento devido a inexisténcia de uma decisdo formal baseia—se,
portanto, numa interpretacgio errada do regulamento impugnado.

As alegacdes de um comportamento anticoncorrencial referiam-se a fixagdo do
montante dos direitos de exploragio. A este respeito, dado que os direitos de
exploragcdo foram pagos tanto pelos produtores comunitirios como pelos
produtores indianos, o seu pagamento ndo pode explicar a diferenca de prego.
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Além disso, a industria comunitdria teve de pagar os direitos de exploragdo tanto em
1999, ano em que a sua rentabilidade se encontrava no seu ponto mais alto, como
em 2000 e durante o periodo de inquérito, quando a sua rentabilidade era negativa.
Assim, contrariamente ao que alega a recorrente, a questdo de saber se a industria
comunitdria sofreu um prejuizo devido aos direitos de exploracdo alegadamente
excessivos ndo é pertinente para a apreciacdo do nexo de causalidade no presente
caso, porque nio é possivel que um tnico factor de custo, idéntico para todos os
participantes do mercado, tenha quebrado este nexo de causalidade. Todavia, o
Conselho explicou, no considerando 135, que a alegacdo de comportamento
anticoncorrencial ndo tinha sido confirmada por nenhuma decisdo formal.

O Conselho observa que as circunstancias do caso vertente sio diferentes das do
acérddo Murando e o./Conselho, ja referido. Os factos relativos ao comportamento
aqui em questdo nunca foram demonstrados, nfio existe um nexo automadtico entre
o comportamento alegado e os pregcos do produto em causa, e o exportador em
questio é igualmente afectado por este comportamento.

No que se refere ao comunicado de imprensa da Comissdo, anexo a réplica, o
Conselho observa que a recorrente néo explicou a razdo pela qual ndo o apresentou
com a peticdo, em conformidade com o artigo 48.°, n° 1, do Regulamento de
Processo do Tribunal de Primeira Instincia. Além disso, o referido comunicado
menciona os CD pré-registados, e ndo os CD-R, ndo dizendo respeito, de resto, nem
a um abuso de posi¢do dominante nem aos pagamentos de direitos de exploracdo
excessivos invocados pela recorrente.

O CECMA alega que as instituigdes ndo estavam obrigadas a examinar a alegagéo
em causa nos termos do artigo 8.°, n.° 7, do regulamento de base. Por um lado, o
comportamento alegado afecta da mesma maneira os produtores comunitirios e
mundiais. Ndo é, portanto, susceptivel de afectar a concorréncia entre os produtores
de paises terceiros e comunitarios. Por outro lado, o comportamento anticoncor-
rencial alegado ndo constitui um factor conhecido.
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Apreciagdo do Tribunal de Primeira Instincia

Segundo jurisprudéncia assente, na determina¢io do prejuizo, as instituicdes
comunitdrias tém a obrigacio de examinar se o prejuizo que pretendem considerar
resulta efectivamente das importacdes que foram objecto de dumping ou de
subvengdes e afastar qualquer prejuizo resultante de outros factores, nomeadamente
aquele que seja causado por um comportamento anticoncorrencial que envolve os
préprios produtores comunitdrios (acérddos Extremei Industrie/Conselho, ja
referido, n.° 16, e Murando e o./Conselho, jd referido, n.”® 39 e 40].

No caso em apreco, resulta dos autos que a industria comunitdria denunciante
alegou, num articulado de 7 de Janeiro de 2003, que uma sociedade titular de
patentes relativas aos CD-R abusava da sua posi¢do dominante ao cobrar direitos de
exploracio excessivos e que um produtor europeu se tinha retirado do mercado na
sequéncia de um litigio com essa sociedade. A industria fez esta observacio para
contrariar a alegagio da recorrente, de que o grau de apoio a dentincia, na acepgéo
do artigo 10.°, n.° 8, do regulamento de base, tinha decrescido abaixo do limiar
exigido para dar continuidade ao processo. A recorrente formulou a mesma
observagdo no decurso do inquérito, alegando que os efeitos do comportamento
anticoncorrencial alegado, que consistia na fixacdo de direitos de exploragio
excessivos, constituiam um factor a examinar no d4mbito da determinagio do
prejuizo.

No presente fundamento, a recorrente sustenta que o Conselho nio examinou este

factor, limitando-se a afirmar, no considerando 135 do regulamento impugnado, que
a alegacdo em causa ndo foi confirmada por nenhuma decisdo formal na sequéncia
de um inquérito conduzido pelas autoridades da concorréncia.

Refira-se, a este respeito, que ndo resulta do considerando 135 do regulamento
impugnado que as instituigdes comunitdrias tenham efectivamente examinado a
questdo de saber se o prejuizo considerado decorria do comportamento
anticoncorrencial alegado.
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Embora este considerando nio baste para afastar os efeitos do factor invocado pela
recorrente, importa observar que a questio de saber se 0 Conselho teve em conta os
ditos efeitos deve, no entanto, ser examinada em relacéo & totalidade do raciocinio
adoptado no regulamento impugnado (v., neste sentido, acérdio Koyo Seiko/
/Conselho, ja referido, n.° 79).

Ora, o Conselho alega que teve em consideracio este factor no considerando 134 do
regulamento impugnado. Resulta do referido considerando que o Conselho
examinou, de forma geral, os efeitos do pagamento dos direitos de exploragéo
decorrentes de patentes (royalties), concluindo que este factor ndo era susceptivel de
quebrar o nexo de causalidade no presente caso. O Conselho sustenta que, com esta
afirmacdo, respondeu também & alegagéo de que estes direitos de exploracdo eram
excessivos e constituiam um comportamento anticoncorrencial.

A este respeito, embora os considerandos 134 e 135 se encontrem sob diferentes
subtitulos, designadamente «Direitos de exploragdo» e «Qutros factores», resulta,
no entanto, dos argumentos das partes que ambos dizem respeito ao mesmo
elemento dos autos relativo ao pagamento de direitos de exploragdo. Além disso,
estes dois considerandos sdo seguidos, de forma que a economia do regulamento
impugnado exige a sua leitura conjunta.

Importa, por conseguinte, tomar em considera¢io as afirmagdes constantes do
considerando 134 para verificar se o Conselho excluiu o eventual prejuizo
decorrente do comportamento anticoncorrencial invocado pela recorrente.

Em primeiro lugar, a recorrente contesta a pertinéncia das referidas consideragdes,
alegando que as instituigdes deviam ter avaliado com precisdo os efeitos dos direitos
de exploragdo de forma a concluir que, mesmo na auséncia de direitos de exploracio
excessivos, a industria comunitéria teria sofrido um prejuizo.
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Importa observar a este respeito que, para excluir os efeitos decorrentes de um
factor externo, as instituigdes comunitérias estdo obrigadas a verificar se os referidos
efeitos eram susceptiveis de quebrar o nexo de causalidade entre as importagdes em
causa e o prejuizo causado & industria comunitdria (v. n.° 232 supra). Ora, este
exame ndo implica necessariamente uma determinacio dos efeitos precisos do
factor em causa. Basta que as instituigbes comunitdrias verifiquem que, apesar desse
factor externo, o prejuizo causado pelas importagdes em causa tenha sido
importante.

No caso em aprego, o Conselho afirmou que as importagdes indianas tinham
causado um prejuizo importante & inddstria comunitdria, resultante, nomeada-
mente, de uma subcotagio dos pregos comunitédrios. Explicou que, mesmo que os
direitos de exploragio tivessem tido uma influéncia negativa nos lucros da industria
comunitdria, este factor, que afectou todos os produtores do mercado, ja ocorria em
1999, antes de as importagdes se tornarem importantes. A evolucdo negativa da
situacdo dos produtores comunitérios a partir do ano de 1999 nio podia, por isso,
ser imputada a este factor. A luz destes elementos, é razodvel que o Conselho tenha
considerado que o pagamento de direitos de exploragio nio podia ter repercusséo
sobre o prejuizo causado pelas importagdes subvencionadas.

O Conselho afirma, com razdo, que a andlise da questio de saber se os direitos de
exploracdo foram excessivos devido a um comportamento anticoncorrencial de um
titular de patentes ndo pode, em todo o caso, pér em causa a conclusio mencionada
no numero anterior.

Importa ainda observar que, diferentemente das situacdes examinadas nos processos
que deram origem aos acérddos Extremei Industrie/Conselho e Murando e o./
/Conselho, ja referidos, a pratica anticoncorrencial aqui alegada nédo é imputdvel ao
comportamento dos produtores comunitdrios. Para apreciar os efeitos deste factor
no caso vertente, as instituigdes comunitdrias ndo estavam, portanto, obrigadas a
verificar se a industria comunitdria tinha ela mesma contribuido para o prejuizo
sofrido.
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Em segundo lugar, a recorrente sustenta, invocando o acérddo Murando e o./
/Conselho, ja referido, que o prejuizo, determinado pela subcotagido dos pregos, ndo
foi correctamente avaliado, se os precos comunitirios estavam artificialmente
elevados devido aos direitos de exploracio excessivos.

Importa recordar que as circunstincias do processo que deram origem ao acérddo
Murando e o./Conselho, ja referido, diziam respeito a um comportamento que
afecta os precos comunitdrios, mas ndo os de importacio. Ora, no presente caso, o
Conselho verificou que os direitos de exploragdo em causa deviam ser pagos por
todos os produtores, incluindo a recorrente. A recorrente ndo contestou este facto.

Assim, o Conselho pode considerar, no considerando 134 do regulamento
impugnado, que o factor externo em causa ndo era susceptivel de explicar a
diferenca entre os precos comunitdrios e os precgos indianos e que, por isso, ndo
tinha influéncia sobre os elementos tidos em conta no célculo do nivel de
subcotagdo. Mesmo admitindo que os direitos de exploragio tivessem sido
excessivos em fungdo de um comportamento anticoncorrencial, este factor nio é
susceptivel de afectar esta apreciacio.

A luz destes elementos, hd que considerar que a recorrente ndo demonstrou que o
Conselho nio tivesse excluido, na apreciagio do prejuizo, os efeitos decorrentes de
um alegado comportamento anticoncorrencial.

Nestas condigdes, ndo é necessdrio que o tribunal se pronuncie sobre a
admissibilidade do elemento de facto apresentado pela recorrente na réplica, ou
seja, o comunicado de imprensa da Comisséo, de 3 de Agosto de 2003, que se referia
a um inquérito relativo a aplicagio dos artigos 81.° CE e 82.° CE a um acordo-tipo
sobre patentes respeitantes a certos tipos de CD. Com efeito, resulta dos argumentos
da recorrente que este elemento foi apresentado para apoiar a sua tese de que o
factor em causa era conhecido das instituicbes comunitdrias. Ao invés, ndo explicou
em que é que o referido comunicado podia apoiar o argumento de que esse factor
era susceptivel de quebrar o nexo de causalidade no presente caso.
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Por conseguinte, o quinto fundamento nfo pode ser julgado procedente.

Resulta de tudo o que precede que hd que negar provimento a totalidade do recurso.
Consequentemente, ndo é necessério que o tribunal se pronuncie sobre os pedidos
formulados pelo Conselho a titulo subsididrio.

Quanto as despesas

Por forca do disposto no artigo 87.°, n.° 2, do Regulamento de Processo, a parte
vencida é condenada nas despesas se a parte vencedora o tiver requerido. Tendo o
Conselho pedido a condenagio da recorrente e tendo esta sido vencida, hd que
condend-la nas despesas.

A Comissdo suportard as suas préprias despesas, nos termos do artigo 87.°, n.° 4,
primeiro pardgrafo, do Regulamento de Processo.

Nos termos do artigo 87.°, n.° 4, terceiro paragrafo, do Regulamento de Processo, o
Tribunal pode determinar que um interveniente, que néo seja Estado-Membro ou
Instituicdo, suporte as respectivas despesas. Nas circunstancias do presente caso, em
particular, tendo em conta o facto de as observagdes do CECMA, que interveio na
qualidade de associa¢io defensora dos interesses da industria comunitdria em causa,
ndo terem acrescentado elementos decisivos aos argumentos do Conselho, o
Tribunal de Primeira Instédncia considera equitativo que aquele suporte as suas
préprias despesas.
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Pelos fundamentos expostos,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Quarta Seccio)

decide:

1) E negado provimento ao recurso.

2) A recorrente é condenada nas suas préprias despesas, bem como nas do
recorrido.

3) Cada um dos intervenientes suportara as suas proprias despesas.

Legal Lindh Vadapalas

Proferido em audiéncia pudblica no Luxemburgo, em 4 de Outubro de 2006.

O secretario O presidente

E. Coulon H. Legal
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