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Administrativa |, apgabaltiesa  (regionaalne  halduskohus) vaatab [..]
[kohtukoesseis]

kirjaltkus menetluses labi apellatsioonikaebust, mille esitas SIA TOODE
Administtativa rajona tiesa (rajooni halduskohus, Lati) 14. aprilli 2022. aasta
otsuse peale, mis tehti halduskohtumenetluses, mis algatati SIA TOODE kaebuse
alusel, milles paluti sellise uue soodsa haldusakti andmist, millega maaratakse abi
jaanuari ja veebruari 2021 kaibekapitali voogude vahenemise kompenseerimiseks.

Taust

Asjaolude kirjeldus
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Apellant SIA TOODE esitas 25. martsil ja 9. aprillil 2021 maksuhaldurile taotluse,
et talle madrataks COVID-19 kriisist mdjutatud ettev6tjana abi, et tagada jaanuari
ja veebruari 2021 kébekapitali vood.

Maksuhaldur leidis, et apellandi ké&ive ei olnud jaanuaris ja veebruaris 2021
piisavalt véhenenud, et ta taidaks ministrite ndukogu 10. novembri 2020. aasta
méaaruse nr 676, millega kiidetakse heaks COVID-19 pandeemiast mdjutatud
ettevOtjate kaibekapitali voogude tagamiseks mdoeldud abi eeskirjad (Ministru
kabineta 2020.gada 10.novembra noteikumi Nr. 676 ,,Noteikumi par atbalstu
Covid-19 krizes skartajiem uzp€mumiem apgrozamo lidzeklw pliismas
nodro$inasanai; edaspidi ,,abieeskirjad), punktides 4.2.1 ja 422, satestatud
nduded.

SIA TOODE esitas kohtule kaebuse, milles palus méérata talle abi, et tagada
jaanuari ja veebruari 2021 kéibekapitali vood. Apellantdleiab, et,maksuhalduril ei
olnud tema ké&ibe arvutamisel pdhjust votta arvesse “asjakohasesmaksuperioodi
kohta esitatud kdibemaksudeklaratsioonil kajastatud tehingute koguvaértust.

Esimese astme kohus jattis 14. aprilli 2022. a@sta otsusega:arithingu SIA TOODE
kaebuse rahuldamata leides, et dritihing eitédida abt'saamise néudeid.

SIA TOODE esitas esimese astme kohtu otsuse‘pealeiapellatsioonkaebuse, kuna ei
ndustunud otsuse jareldustega selles osas, et kaibe arvutamiseks on vaja votta
arvesse andmeid koigi  kaibemaksudeklaratsioonil  kajastatud  tehingute
koguvéértuse kohta.

Rahandusministeerium esitas menetluseyjooksul oma seisukoha, mille kohaselt
lahtuti abieeskirjades™ette “nahtud ‘abikava koostamisel Euroopa Komisjoni
19. mértsi 2020. aasta teatise ,,Riigiabi ajutine raamistik majanduse toetamiseks
praeguseBCOWVID-19y puhangu kontekstis“ (C(2020) 1863) (edaspidi ,,ajutine
raamistik®) [ punktis,3.13 kehtestatud nduetest ja majandusministeerium sai
nimetatud abikavale EuroopadKomisjoni heakskiidu. Euroopa Komisjoni heakskiit
abt kokkusobivuse kohta kehtis kuni 30. juunini 2022, mis tédhendab, et parast
seda kuupaevaseilubata/ajutise raamistiku kohaselt abi anda.

Vastusena kiisimustele, mille Augstaka tiesa (korgeim kohus, Léti) esitas iihes
teises haldusasjas (kohtuasi SKA-356/2023), esitas Euroopa Komisjon
11. septembri 2023. aasta arvamuse (edaspidi ,,komisjoni arvamus®).

Komisjon margib, et liikmesriikide kohtute (lesanne on tuvastada asjakohaste
riigisisese Oiguse sétete pdhjal, millisel hetkel omandas taotleja diguslikult siduva
ja tingimusteta 6iguse saada abieeskirjade alusel abi. Komisjon leiab, et vastavalt
abieeskirjade punktile 23 antakse abi hetkel, kui maksuhaldur teeb nimetatud abi
andmise (vOi selle andmisest keeldumise) kohta otsuse.

Samas rohutab komisjon, et abi andmine pdrast ajutise raamistiku punkti 22
alapunktis d kehtestatud tdhtaja moodumist rikuks Euroopa Liidu toimimise
lepingu artikli 108 10ikes 3 satestatud peatamiskohustust ja litkmesriigi kohtud
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peavad takistama taotlejale nimetatud abi maaramist. Juhul, kui taotleja taotletavat
abi ei ole enne 30. juunit 2022 antud, ei saa liikmesriigi kohtud parast nimetatud
kuupdeva médrata abi andmata jatmise tOttu taotlejale tekitatud kahju eest
nimetatud abi asendamiseks hivitist.

Apellant on esitanud komisjoni arvamuse kohta oma seisukoha ja markinud, et abi
andmise kuupéevaks tuleb lugeda hetk, kus maksuhaldur on teinud esialgse otsuse
abi andmise v6i andmata jatmise kohta, mis kéesoleval juhul on 23. aprill 2021.
Juhul, kui liikmesriigi kohus rahuldab soodsa haldusakti andmise ndude ja
kohustab maksuhaldurit v6tma vastu otsuse apellandile abi andmisedkohta, tuleb
seda maksuhalduri hilisemat otsust pidada varem algatatud haldusmenetluse
I6petamiseks.

Maksuhaldur margib, et pdhikohtuasjas vaidlustatud otsustega keelduti,apellandile
jaanuari ja veebruari 2021 eest abi maaramisest. Nimeétatud ‘otsustegayei antud
apellandile konkreetset Gigust abi saada. Maksuhaldur ei teinud “kuni abi
madramise perioodi I6puni, milleks oli 30. juuni 2022, ‘apellandilevabi andmise
kohta uUhtegi muud otsust. Vastavalt komisjoni arvamuses margitule,ei saa kohtud
otsustada abi andmist tagasiulatuvalt, kohusiades “maksuhaldurit votma abi
andmist kasitleva haldusakti vastu pérast abi madramise perioadi 1Gppu.

Pohjendus
Kohaldatavad 6igusnormid
Riigisisene Gigus

Aritegevusele antavamabi kontrolli ‘kisitlev seadus (Komercdarbibas atbalsta
kontroles likums)

§ 1 18ike 2 punkt2:

Abi andmise kuupdev: kuupaev, kui dritegevusele antava abi saajal tekib vastavalt
seadusele Olgus nimetatud abi saada.

Halduskohtumenetluse seadus (Administrativa procesa likums)
§ 250,16ige 2:

Haldusakti digusparasuse hindamisel votavad kohtud oma otsuses arvesse ainult
pohjendust, mille ametiasutus on haldusaktis esitanud. Nimetatud piirangut ei
kohaldata juhul, kui ndutakse soodsa haldusakti andmist.

§ 254 16ige 1:

Kui kohus leiab, et haldusakti andmise ndue on po6hjendatud, kohustab ta
ametiasutust andma asjaomase haldusakti.

Abieeskirjad
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Punkt 23:
Abi andmise hetkeks loetakse kuupéev, kui maksuhaldur teeb abi andmise otsuse.
Punkt 23.1:

Kui abi ei kasutata kahe kuu jooksul alates kuupéevast kui maksuhaldur tegi abi
andmise otsuse, tagastab ettevdtja abi kasutamata osa maksuhaldurile.

Punkt 24:

Otsus tehakse vastavalt ajutisele raamistikule kuni 30. juunini 2022,
Euroopa Liidu Gigus

Euroopa Liidu toimimise leping.

Artikli 107 10ige 1:

Kui aluslepingutes ei ole sétestatud teisiti, onfigasugune [fikmestiigt poolt voi riigi
ressurssidest Ukskdik missugusel kujul antav-abiiumis, kahjustab voi &hvardab
kahjustada konkurentsi, soodustades teatud ettevotjaid VvOi teatud kaupade
tootmist, siseturuga kokkusobimatu, niivérd, “ykuivord see  kahjustab
liitkmesriikidevahelist kaubandust.

Anrtikli 107 I6ike 3 punkt b;
Siseturuga kokkusobivaks w0ib pidada:

abi Uleeuroopalist huvi“pakkuva téhtsa projekti elluviimiseks vdi mdne
liikmesriigi majanduses tdsisehaire'kérvaldamiseks.

Noukogu 183. juuli 2015.-aasta maadrus (EL) 2015/1589, millega kehtestatakse
uksikasjalikudy, eeskirjad “Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 108
kohaldamiseks (edaspidi ,,madrus 2015/1589%)

Artikli"d,punkti Balapunkt ii:

»olemasolev abi” — heakskiidetud abi, see td4hendab komisjoni v8i ndukogu poolt
heaks kiidetud abikavad voi individuaalne abi.

Artikli 1 punkt c:

,uus abi” — kogu abi, see tdhendab abikavad ja individuaalne abi, mis ei ole
olemasolev abi, sealhulgas olemasoleva abi muudatused.

Ajutine raamistik

Punkti 22 alapunkt d:
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Komisjon loeb sellise riigiabi ELi toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punkti b
alusel siseturuga kokkusobivaks, kui on tididetud koik jargmised tingimused [...]:

d.  abi antakse hiljemalt 30. juunil 2022.
Pdhjused, miks on kahtlusi Euroopa Liidu digusnormide tdlgendamisel

Arvestades, et COVID-19 mojutab liikmesriike ja liitkmesriikide voetud
ohjeldamismeetmed mdjutavad muu hulgas ettevotjaid, tunnistas komisjon
ajutises raamistikus, et riigiabi on digustatud ja selle voib kuulutada Euroopa
Liidu toimimise lepingu artikli 107 I6ike 3 punktib alusél siseturuga
kokkusobivaks  piiratud  ajavahemikuks, et leevendada “ettevdtjate
likviidsuspuudujaédki ja tagada, et COVID-19 puhangu p&hjustatud héired ei
kahjustaks nende eluj6ulisust (punkt 18). Komisjon maérgibwajutise, raamistiku
punktis 21 samuti, et lisaks olemasolevatele vGimalustele, mis ‘pohinevad, Euroopa
Liidu toimimise lepingu artikli 107 16ike 3 punktil c, v@ivad praeguses olukorras
olla asjakohaseks, vajalikuks ja sihiparaseks flahenduseks ajutised piiratud
abisummad ettevdtjatele, kellel on ootamatu likviidsusnappus voi isegi téielik
likviidsuspuudus.

Abieeskirjad joustusid 17. novembril 2020y ningyneis, satestati kriteeriumid ja
menetlused COVID-19 kriisist mojutatud ettevotjatele ab¥ andmiseks, et tagada
kaibekapitali vood. Abieeskirjad koostativastavaltiajutisele raamistikule ja nende
eesmark on kompenseerida ““COVID-19, kriisist mdjutatud ettevdtjatele
kaibekapitali voogude vahenemine, et elada tle'teéine COVID-19 laine.

Abieeskirjade punktist 26 tuleneb, et,maksuhaldur teeb otsuse abi andmise kohta
ja maksab selle valjarainult pdarast seda, kui Euroopa Komisjon on teinud otsuse
nimetatud eeskirjades ké&sitletava dritegevusele antava abi kokkusobivuse kohta
liidu siseturugas

Eureopa Komisjon tegi abi.kokkusobivuse kohta sellise otsuse 16. detsembril
2020 4(SA:59592 (2020/N)) Ja selles satestati, et abi voib anda kuni 30. juunini
2021. Hilisemates, Euroopa Komisjoni otsustes nahti ette, et abi madadramise
periood kestab, kunt 30.novembrini 2021 (3.juuni 2021.aasta otsus
SA.64046 (2021/N)) ja 18puks kuni 30. juunini 2022 (14. detsembri 2021. aasta
otsus, SA.100596 (2021/N)).

Seega tuleb abieeskirjade kohaselt antud ja vélja makstud riigiabi késitada
siseturuga kokkusobivaks.

Eeltoodust tuleneb, et ajutise raamistikuga heaks kiidetud abikava eesmérk on
anda lihiajalist abi ettevotjatele, kellel on ootamatu vahendite nappus, mis tuleneb
COVID-19 puhangust tingitud erandlikest asjaoludest.

Seda jareldust kinnitavad asjaomased Oigusnormid. Ajutise raamistiku punkti 22
punktis d oli alguses satestatud, et abi antakse kuni 31. detsembrini 2020 (seda
tdhtaega pikendati kolmel korral: neljanda muudatusega, mis joustus 13. oktoobril
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2020 pikendati tdhtaega kuni 30. juunini 2021, viienda muudatusega, mis joustus
28. jaanuaril 2021, pikendati tahtaega kuni 31. detsembrini 2021 ja kuuenda
muudatusega, mis joustus 18. novembril 2021, pikendati td4htaega kuni 30. juunini
2022).

Abieeskirjadega reguleeritakse samuti perioodi, mille jooksul saab riigiabi anda.
Vastavalt nimetatud eeskirjade punktile 24 teeb ametiasutus vastavalt ajutisele
raamistikule otsuse kuni 30. juunini 2022. Abieeskirjade punktis 23 on satestatud,
et abi andmise hetkeks loetakse kuupdev, kui maksuhaldur teeb abi andmise
otsuse. Lisaks, kui abi ei kasutata kahe kuu jooksul alates kuupéevast kui
maksuhaldur tegi abi andmise otsuse, tagastab ettevdtja abi Kasutamata osa
maksuhaldurile (abieeskirjade punkt 23.%).

Seega tuleb abi kasitada eesmaérgiparase ja siseturuga kokkusobivana, kuiysee
antakse ja seda kasutatakse viivitamata ettenahtud otstarbel.

Olukord on aga teine, kui tekib vaidlus isiku diguse tle ritgiabt saada:

Kui ametiasutus keeldub riigiabi andmast — ebasoodne haldusakt, 4 on isikul 6igus
esitada vaie ametiasutuse wle teenistuslikkusjarelevalvetiteostavale organile,
taotledes soodsa haldusakti andmist, millega antaksentaotletud abi. Ning isegi
juhul, kui teenistuslikku jarelevalvet teestav organ jdtab taotluse rahuldamata, on
isikul digus pdorduda kohtusse ja taotleda soodsa “haldusakti andmist — abi
andmist — ja seda, et kontrollitaksykas ametiasutuse keeldumine riigiabi andmisest
on pdhjendatud.

Ké&esolevas asjas taotles . apellant, 25ymartsil ja 9. aprillil 2021 péadevalt
ametiasutuselt, et tallerantaksyjaanuari ja veebruari 2021 eest abi. Ametiasutus tegi
esialgsed keelduvad otsused “23. aprillil ja 7. juunil 2021, kuid nimetatud
ametiasutuse loplikudiotsused voeti vastu vastavalt 9. juunil ja 23. juulil 2021.

Apéllatsioonikohtus algatati.menetlus 29. juunil 2022.

Seega mOodus “kohtumenetluse ajal ajutise raamistiku punkti 22 alapunktis d
(ja-abieeskirjade punktis 24) satestatud tahtaeg.

Kohus peab, kéesolevas asjas hindama, kas apellandil on vastavalt abieeskirjadele
ja ajutisele raamistikule Gigus saada riigiabi.

Kohus peab selle hindamiseks muu hulgas tegema kindlaks abi ,,andmise*
kuupéeva Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 18ike 1 mdttes ehk
teisisdnu tuleb kohtul tuvastada hetk, millal abi tuleb pidada antuks. See aspekt on
madrava tahtsusega selle tuvastamisel, kas apellandi taotletud abi on olemasolev
riigiabi v6i uus abi.

Vastavalt Euroopa Liidu Kohtu véljakujunenud praktikale tuleb kohtul selleks, et
teha kindlaks ajahetk, mil abi tuleb pidada antuks, votta arvesse riigisiseses
Oiguses selle abi saamiseks seatud kdiki tingimusi (28. oktoobri 2020. aasta
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kohtuotsus Istituto nazionale per 1’assicurazione contro gli infortuni sul lavoro
(INAIL), C-608/19, EU:C:2020:865, punktid 31 ja 32). Otsustav kriteerium selle
kuupéeva kindlaksmadramisel, millal konkreetse meetmega riigiabi saajatele selle
saamise digus anti, on see, kui abisaajal tekib konkreetne digus seda abi saada ja
kohustatud riigil sellele Gigusele vastav kohustus nimetatud abi anda. Just sel
hetkel vGib selline meede tekitada konkurentsimoonutusi, mis v6ivad kahjustada
liitkmesriikidevahelist kaubandust Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107
IGike 1 tdhenduses (25. jaanuari 2022. aasta kohtuotsus Komisjon vs. European
Food jt, C-638/19 P, EU:C:2022:50, punkt 123).

Samuti tuleneb Euroopa Liidu Kohtu praktikast, et alates hetkesty' mil abisaajale
antakse kohaldatavate riigisiseste digusaktide alusel digus riigiyressurssidest abi
saada, tuleb abi pidada antuks, mistdttu kdnealuste ressursside tegelik tleandmine
ei ole madrava téhtsusega (19. detsembri 2019. aasta kohtuotsusyArriva ItaliaiSrl,
C-385/18, EU:C:2019:1121, punkt 36, ja 20. mai 2021{ aasta kehtuotsusyAzienda
Sanitaria Provinciale di Catania, C-128/19, EU:C:2021:401, punkt45).

Lisaks on Euroopa Liidu Kohus samuti selgitanud, et,mis puudutab,tadpsemalt abi
saanud ettevotjat, kellel on tekkinud finantsraskusi, “siis “w@imaldab sellist
ettevdtjat juhtivatel isikutel asuda seisukchale, et tema tegevus on majanduslikult
elujouline ja seega jatkata tema tegevust, pigem avalikuv@imu organite otsus anda
ettevotjale riigiabi, kui selle tegelikgvaljamaksming, tihgimusel et see otsus tekitab
abi saanud ettevdtjale Giguse seda ahbi saada,(19. detsembri 2019. aasta kohtuotsus
Aurriva Italia Srl, C-385/18, EU:C:2019:1121,punkt 37).

Samas on oluline arvestada, et riigiabi kehtestamine ei saa tuleneda kohtuotsusest,
kuna selline kehtestamine“on seotudhotstarbekuse hinnanguga, mis ei ole kohtu
ulesannetele omane: Jarelikult, kuna asjaomased riigisisesed Gigusnormid néevad
ette eelise “riigiabi, ei saa kohtuotsuse alusel maaratud summasid pidada sellest
eelisest eraldiseisvaks riigiabiks (12. jaanuari 2023. aasta kohtuotsus DOBELES
HES, C-702/20 ja C-17/2%, EU:C:2023:1, punktid 76 ja 78).

Osutatud kehtupraktikast voib jareldada, et abi andmise hetkena, kui abi saajale
antakse konkreetne, jac tingimusteta OGigus asjaomast abi saada, tuleb mdista
litkmesriigi ametiasutuse vastavat otsust, millega abi antakse, olenemata sellest,
millisel hetkel abi vélja makstakse.

Nagu eespool margitud, on kéesoleva asja asjaolud kujunenud niimoodi, et padev
ametiasutus (maksuhaldur) ei ole kunagi tunnustanud apellandi digust riigiabi
saada ja seda kisimust hinnatakse niitid kohtumenetluses. Seetdttu ei saa eeldada,
et apellandi suhtes on mingil hetkel tekkinud Gigussuhe, mida saaks kasitada
konkreetse ja tingimusteta digusena saada riigiabi.

P6himotteliselt saab selline digus tuleneda apellandi jaoks ainult kohtuotsusest
juhul, kui kohus leiab, et apellant on taitnud koik riigisiseses Giguses asjaomase
abi saamiseks seatud nduded ning ametiasutuse abi andmisest keeldumine oli
Oigusvastane ja ei olnud pdhjendatud. Samas tuleb arvestada, et kuna digussuhet
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varem ei eksisteerinud, ei saa kohtuotsuse taitmine tuua kaasa olukorda, kus
soodne haldusakt antakse tagasiulatuvalt (extunc). Kohus vdib nduda
ametiasutuselt, et see votaks abi andmise kohta vastu asjaomase haldusakti
ex nunc.

Ké&esolevas asjas kasitleb vaidlus digust saada riigiabi ja sellise riigiabi
valjamaksmist, mis kehtestati abieeskirjadega ja mille Euroopa Komisjon Kkiitis
nduetekohaselt heaks. Sellist abi vdib kéasitada ,,olemasoleva abina“ vastavalt
méaé&ruse 2015/1589 artikli 1 punkti b alapunktile ii.

Euroopa Liidu Kohus on kasitlenud sellise abi hindamise kisimust, mille padev
ametiasutus on andnud isikule pérast heaks kiidetud abikava tédhtaja mo@dumist, ja
leidnud, et seda tuleb pidada uueks abiks (7. aprilli 2022. aasta kohtuotsus
[Autonome Provinz Bozen], C-102/21 ja C-103/21, EU:C:2022:272ypunktich31—
35 ja 42).

Siiski on k&esoleval juhul asjaolud teistsugused,(sest ametiasutusei votud abi
andmise otsust vastu pdrast heaks kiidetud abikava kehtivuse I8ppu, kuid on
voimalik, et kui kohus hindab kohtumenetluse raames“ametiasutuse poolt abi
andmisest keeldumist abieeskirjade alusel, “kuulutatakseselline keeldumine
ebaseaduslikuks, tunnustatakse isiku 6Oigust, abiy saada) ja ndutakse pddevalt
ametiasutuselt, et ta tdidaks kohtuotsuse, andesynimetatud isikule abi ja makstes
talle vélja vastava abisumma.

Kohtul on kahtlusi selle osaspkas sellistel asjaoludel nagu pdhikohtuasjas — juhul
kui kohtuotsusega sedastatakse 0igus saada abi,pérast 6igusnormides sétestatud ja
Euroopa Komisjoni poolt ‘heaks kiidetudiabi méaramise téhtaja méddumist ning
padevat ametiasutust kohustatakse méaéarama abi ja maksma taotletud abisumma
vélja —, voib pidada, abi andmise,kuupdevaks seda péeva, kui paddev ametiasutus
keeldus p&hjendamatult abisaajale riigiabi andmisest, ning kas seda abi tuleks
pidada olemasolevaks vOihuueks abiks.

Ritgiabivaldkonnas volb Euroopa Liidu Kohus eelkdige anda eelotsusetaotluse
esitanud kohtule télgendusjuhised, mis vdimaldavad viimasel kindlaks teha, kas
ritklikku meedet, saab kasitada riigiabina liidu diguse tdhenduses vdi, vajaduse
korral, kas see meede on olemasolev abi v6i uus abi (13. detsembri 2018. aasta
kohtuotsus Rittinger jt, C-492/17, EU:C:2015:1019, punkt 43).

Kuna kaesolev kohus on kohustatud tagama liidu digusest tulenevate kohtustute
taitmise ja hoiduma selliste meetmete votmisest, mis vdivad ohustada Euroopa
Liidu toimimise lepingu eesmarkide saavutamist, peab kohus Euroopa Liidu
Kohtule eelotsusetaotluse esitamist vajalikuks.

[...] [menetlust puudutavad kaalutlused]

Vastavalt Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklile 267 [...] [viide riigisisestele
menetlusnormidele] Administrativa apgabaltiesa (regionaalne halduskohus)



[..

]

TOODE

otsustab

esitada Euroopa Liidu Kohtule jargmised eelotsuse kisimused:

1.

Kas Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 107 108iget 1 tuleb
tdlgendada nii, et riigiabi tuleb pidada ,,antuks® hetkel, kui padev
ametiasutus keeldus pdhjendamatult tunnustamast eradigusliku isiku
Oigust saada riigiabi olukorras, kus keeldumise p6hjendamatus
tuvastatakse kohtuotsusega parast abi madramise tahtaja méodumist?

Kas ndukogu 13. juuli 2015. aasta madruse (EL) 2015/1589, millega
kehtestatakse (ksikasjalikud eeskirjad Euroopa ,Lidu jtoimimise
lepingu artikli 108 kohaldamiseks, artikli 1 punkti b alapunktiii tuleb
tdlgendada nii, et olemasolev abi on abi, mis — Kuipuudub,abi saamise
diguse tunnustamise otsus, mille pédev ametiasutus ‘on teinud abi
méadramise tahtaja jooksul — antakse era@iguslikuley isikuley pérast
abikavas satestatud abi madramise! \tadhtajad moodumist sellise
kohtuotsuse téaitmisel, milles tuvastatakse, ‘et abikavas .satestatud abi
madramise tdhtaja jooksul taitiSy, isik “koOik, rigisSiseses diguses
asjaomase abi saamiseks seatudl tingimused ‘ning pédeva ametiasutuse
poolt abi andmisest keeldumine oliebaseaduslik?

Menetlus peatatakse, kuni Eurgopa ‘Liidu Kohus teeb otsuse.

Ké&esoleva kohtumaéaruse peale.ei.saa edasinkaevata.

[...] [allkirjad ja tempel]



