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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
9 czerwca 2022 r.
Oznaczenie sadu odsylajacego:
tribunal d’arrondissement (Luksemburg)

Data wydania orzeczenia 0 wystapieniu z wnioskiem owydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym:

8 czerwca 2022 r.
Strona skarzaca:

CM
Strona pozwana:

DN

[-%] Orzeczenie [...] z dnia 8 czerwca 2022 r.
[...]
pomiedzy:

[...] €M, urodzonym w [...] 1979r. w[...] (Francja), zamieszkatym w [...]
Luksemburg, [...],

Strona skarzaca [...],
[...]a:

[...] DN, urodzong w [...] 1978 r. w [...] (Francja), zamieszkatg w [...] (Francja),
[...]
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Strona pozwana [...],

[.]
POSTEPOWANIE

Uwzgledniajac  orzeczenie [...] zdnia 1grudnia 2020r., zawieszajace
postepowanie do chwili wydania orzeczenia przez wydziat rodzinny w Tribunal
judiciaire de Nanterre (sadzie rejonowym w Nanterre, Francja) w przedmiocie
jego jurysdykcji krajowej [...].

[..]

Przedmiot kontynuacji rozprawy

[...] Wydzial rodzinny wyznaczyl na dzieng,ll'maja 2022r. /rozprawe
ograniczajacg si¢ do kwestii zawistosci sporu i jurysdykgeji.

[...] CM twierdzi, ze niniejszy sad ma jurysdykeje ma podstawie art. 9 ust. 1
rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 2«dnia, 27 listepada2003 r. dotyczacego
jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania ‘erzeczen W sprawach malzenskich
oraz w sprawach dotyczacych odpowiedzialfio$ei rodzicielskiej (zwanego dalej
»rozporzadzeniem (WE) nr2201/2003”), pomiewaz kryterium temporalnym
jurysdykcji na podstawie gwspomnianego artykulu jest zgodne z prawem
przeprowadzenie si¢, a datd orzeezenia nie'ma tu zadnego znaczenia. Zatem, o ile
orzeczenie [...] z dnia 12°'¢zerwcan2020 . [ ...} okreslato date przeprowadzenia si¢
na dzien 30 sierpnia 2020,r.,34.] [wedtugniego] byt on uprawniony do wszczecia
postepowania przed,Juksemburskim sadem wlasciwym w sprawach rodzinnych do
dnia 30 listopada 2020,. W Swictle orzeczen wydanych we Francji nie ma juz
miejsca zawisto$¢ sporu, naypedstawie art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003.
W stosunkul, de, art. 15 “wspomnianego rozporzadzenia art. 9 ust. 1 ma by¢
stosowany,, W pierwszej ‘kolejnosci, poniewaz art. § wyraznie do niego odsyla.
Ponadto'przestanki z'art«<15 ust. 1 sa kumulatywne, a nie sg spelnione W niniejszej
sprawie, peniewazw, wydzial rodzinny w niniejszym sadzie jest najlepiej
umiejscowiony,doverzekania, gdyz zna on dzieci i okoliczno$ci faktyczne sprawy.
Poniewaz'sad francuski stwierdzit brak swojej jurysdykcji, zastosowanie art. 15
stanowi W, niniejszej sprawie form¢ odmowy ochrony prawne;.

[...] DNfuwaza réwniez, ze W $wietle wydanych orzeczen francuskich nie ma juz
miejsca zawisto$¢ sporu. Uwaza ona natomiast, ze art. 15 rozporzadzenia (WE)
nr2201/2003 powinien mie¢ zastosowanie W niniejszej sprawie i deklaruje
wyraznie formalng akceptacje dla przekazania, wymagang wust.2 in fine
wspomnianego artykutu. Podnosi ona, ze wszystkie przestanki przewidziane
wart. 15 ust. 3 sa spelnione w niniejszej sprawie, w zwigzku z czym sady
francuskie sa lepiej umiejscowione niz sady luksemburskie do rozpoznania
sprawy.



CM

Okolicznosci faktyczne i dotychczasowe postepowanie

Orzeczeniem [...] z dnia 12 czerwca 2020 r. wydziat rodzinny orzekt, na wniosek
wspolnych matoletnich dzieci [...] AFi[...] BG, co nastepuje:

»[...] ustala stafe |zwykle miejsce zamieszkania wspdlnych matoletnich
dzieci [...] AF urodzonego w(...] 2009r. i[...] BG urodzonej w...]
2010 . przy [...] DN, ze skutkiem od dnia 31 sierpnia 2020 r.,

orzeka, [...] [ze] CM skorzysta z prawa do osobistej stycznosci zewspolnymi
maloletnimi dziecmi [...] AF i[...] BG, oraz do noclegu, na*nastepujgcych
zasadach, ze skutkiem od dnia 31 sierpnia 2020 r., chyba Ze stronywpoczynig
lepsze wspolne ustalenia:

[...] [zasady wykonywania prawa do osobistéj'stycznosci z dzieckiem]
Orzeczenie to stato si¢ prawomocne |...].

Nalezy przypomnie¢, ze W niniejszej sprawie, powwydanithorzeczenia [...] z dnia
1 grudnia 2020 r., wydziat rodzinny w niniejSzym sadzie zawiesit postgpowanie
na podstawie art. 19 rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003 ['aft. 12 rozporzadzenia
Rady (WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia®2008 r.“w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania | wykonywania orzeczen, oraz wspotpracy w zakresie
zobowigzan alimentacyjnych “do czasu wydania® przez wydzial rodzinny
w Tribunal judiciaire de Nanterre (sgdzie rejonowym w Nanterre, Francja)
orzeczenia w przedmiocigjurysdykeji‘krajowej [...].

Orzeczeniem z dnia 17 wirzesnia 2021 r. wydziat rodzinny w Tribunal judiciaire
de Nanterre (sadziesxrejon@Wwym w Nanterre, Francja) orzekl na podstawie art. 8 1 9
rozporzadzenia (WE)r2201/2003W nast¢pujacy sposob:

L= Zesw dniv, 14 paZdziernika 2020 r., czyli W terminie trzech miesiecy
od zgodnegoyz prawem przeprowadzenia si¢ matoletnich dzieci, [...] CM
wniest\de, tribumal d’arrondissement de Luxembourg (sqdu okregowego
w Luksemburgu) wniosek o zmianeg zasad wykonywania prawa do osobistej
stycznosei z dzieckiem i noclegu [...].

- zeynie wydaje si¢ weale, aby [...] CM uznat jurysdykcje sqdow francuskich.

Wikonsekwencji, w swietle wyzej wymienionych aktow Tribunal judiciaire de
Nanterre nie ma jurysdykcji.

L]

Wyrokiem z dnia 3 marca 2022 r. Cour d’appel de Versailles (sad apelacyjny
w Wersalu, Francja) stwierdzil, Zze ,,nie rozpoznaje [apelacji] wniesionej przez
[...]DNI...]"

[.]
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Uzasadnienie postanowienia

W orzeczeniu [...] z dnia 12 czerwca 2020 r. wskazano:

[.]

po pierwsze, nastepujace wzgledy dotyczace dobra dzieci [...] AF
i [...] BG przemawiajace za odroczonym skutkiem zgodnej z prawem
zmiany miejsca zamieszkania izwyklego pobytu: ,,aby umozliwic¢
dzieciom zakonczenie roku szkolnego w Luksemburgu oraz w jak
najmniejszym stopniu zaktoci¢ ewentualne juz przewidziane plany na
letnie wakacje, nalezy stwierdzi¢, ze zmiana ta nastagpi ze Skutkiem od
dnia 31 sierpnia 2020 r., w przeddzien podje¢cia naukiw'szkole w [...]
(Francja)”;

Ze wzgledu na 6w w ten sposob przyznany odroczony skuteky whiosek,[:..] CM
do niniejszego sadu w dniu 14 pazdziernika 20204, te. jest szesé,dniwpo ztozeniu
wniosku przez [...] DN w Nanterre (Francja),.zostal ztozony z pewnoscia mniej
niz trzy miesigce po faktycznym przeprowadzeniu Sie dziccigiktore nastapito
w dniu 30 sierpnia 2020 r., ale réwniez,ponad czteryymiesiagce po wydaniu
orzeczenia [...] zdnia 12 czerwca 2020%., Sw ktorym “postanowiono o tej
przeprowadzce, a ktore to orzeczeni€mnastepuie uprawomocnito si¢ [...].

Trybunat Sprawiedliwos$ci Unii Buropejskiej (TSUE) orzekt w przedmiocie art. 15
rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003:

LHArtykul 15, ust, 1 rozperzadzenia nr 2201/2003 nalezy interpretowac
Wten sposoby, z€: by Wmoc oceni¢, ze sad innego panstwa
cztonkoewskiego,Z ktorym, dziecko ma szczegdlny zwiazek, jest lepiej
umiejscowiony, 4sad posiadajacy jurysdykcje w danym panstwie
cztonkowskim pewinien upewnic si¢, ze przekazanie sprawy takiemu
sagdowi moze przynies¢ rzeczywista 1| konkretng wartos¢ dodang dla
badaniastej ‘sprawy, z uwzglednieniem migdzy innymi przepisow
procesowych obowigzujacych W tym innym panstwie cztonkowskim;
by, moc “oceni¢, ze takie przekazanie shluzy dobru dziecka, sad
posiadajagcy jurysdykcje w danym panstwie cztonkowskim powinien
miedzy innymi upewnié si¢, ze rzeczone przekazanie nie stwarza
ryzyka negatywnego wplywu na sytuacj¢ danego dziecka” (wyrok
z dnia 27 pazdziernika 2016 r. w sprawie C-428/15);

,Artykut 15 rozporzadzenia Rady (WE) nr2201/2003 z dnia
27 listopada 2003 r. dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania
I wykonywania orzeczen W sprawach malzenskich oraz w sprawach
dotyczacych ~ odpowiedzialno$ci  rodzicielskiej,  uchylajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1347/2000, nalezy interpretowa¢ W ten
sposob, ze nie znajduje on zastosowania do sytuacji takiej jak
zaistniala W postepowaniu glownym, w ktorej dwa sady, przed ktorymi
wszczeto postepowanie, majg jurysdykcje do rozpoznania sprawy co



CM

do istoty na podstawie, odpowiednio, art.12 18 owego
rozporzadzenia” (wyrok zdnia 4 pazdziernika 2018r., sprawa
C-478/17).

W niniejszej sprawie cztery przestanki (pigta dotyczaca ,.srodkow ochrony
dziecka” nie ma zastosowania W niniejszej sprawie) przewidziane w art. 15 ust. 3
rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003 dla istnienia szczegdlnego zwigzku, mimo ze
W przepisie majg charakter alternatywny, sg w przypadku [...] AF i[...] BG
spetnione kumulatywnie:

1. po przeprowadzce w dniu 31 sierpnia 2020 r. dzieci w speSéb aczywisty
uzyskaty miejsce zwyklego pobytu we Francji,

2. dzieci mialy juz wczesniej miejsce zwyklego pobytu we Frangji,
w orzeczeniu [...] zdnia 21stycznia 2019r., wydanym “mi¢dzy ‘strehami,
wskazano wtym wzgledzie, ze ,,obie strony pochodzg z regionu paryskiego,
arodzina mieszkata tam do czasu przeprowadzKi, de, Luksemburga, ktore
faktycznie nastgpito w przypadku [...] CM wdniu Ilipca, 2015 r., a w przypadku
[...] DN [...] pod koniec sierpnia 2015 r.”,

3. oboje dzieci maja obywatelstwo francuskie,
4. ich matka, [...] DN, ma miejsce zwyklege pobytu we Francji.

Ponadto, biorgc pod uwagetokolieznosci, faktyczhe sprawy, zdaniem wydziatu
rodzinnego  w niniejszym  sadzic , wszelkie Srodki dowodowe, ktore
prawdopodobnie nalezato bedzie zarzadzi¢, bioragc pod uwage wiek dzieci oraz
fakt, ze orzeczenie [...J\2xdnid 12 czerwca 2020 r. pochodzi sprzed prawie dwaoch
lat, albo beda wymagaly\stesowania, rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
I Rady (UE) 2020/1783"z dnia 25 listopada 2020 r. w sprawie wspolpracy miedzy
sagdami panstw czlenkewskich “przy przeprowadzaniu dowoddéw w sprawach
cywilnyeh “lub “handlewyeh (obowiazujacego od dnia 1 lipca 2022r.), albo
doprewadzg ‘do powstania trudnosci zwigzanych z odlegtoscia geograficzng (np.
przeshuchanie matoletnich na podstawie art. 388—1 kodeksu cywilnego). Wreszcie,
w.przypadkungdyby wniosek [...] CM dotyczacy zasad wykonywania jego prawa
do osobistej stycznosci z dzieckiem inoclegu byt dopuszczalny, francuski sad
Wysprawachirodzinnych bylby lepiej umiejscowiony, by oceni¢ sytuacj¢ faktyczng
dzieei majacych miejsce zwyktego pobytu na terytorium francuskim od dnia
30 sierpnia 2020 r. i ustanowi¢, W razie potrzeby, wlasciwe zasady dotyczace ram
spotecznych i konkretnych istniejagcych mozliwosci. Chodzi zatem o ,,rzeczywistq
| konkretng wartos¢ dodang”, o ktorej mowa www. wyroku TSUE zdnia
27 pazdziernika 2016 r.

Aby uzna¢ brak swojej jurysdykcji, wydziat rodzinny w Tribunal judiciaire de
Nanterre (sadzie rejonowym w Nanterre, Francja) w sposob dorozumiany musiat
oceni¢, ze art.9 ust.1 rozporzadzenia (WE) nr2201/2003, przewidziany
,wdrodze wyjgtku od art.8” tego rozporzadzenia, ma zastosowanie
Z wylaczeniem wspomnianego artykutu [...] [8, ktéry ustanawia] jurysdykcje

5
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0goélIng [...] sprzeciwiajacg sie, zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 4 pazdziernika
2018 r., stosowaniu art. 15, ktory zawiera sformutowanie ,,w drodze wyjatku”.

W tak uszczegotowionych okoliczno$ciach chodzi w niniejszej sprawie
0 wyjasnienie — W celu ustosunkowania si¢ do zarzutdow stron W zakresie
uzyskania rozstrzygnigcia W przedmiocie jurysdykcji krajowej — zwigzku art. 9
ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 2201/2003 z art. 8 i 15 tego rozporzadzenia. Nalezy
jeszcze upewnic si¢, ze jurysdykcja uzupelniajaca z art. 9 ust. 1 rozporzadzenia
(WE) nr 2201/2003 nie stanowi, w stosownym przypadku, w okoliczno$ciach
faktycznych ipoprzez wyktadni¢ rozszerzajaca, punktu wyjscia doyrozwazan
dotyczacych wylacznie taktyki sadowej (takich jak: utatwienia whodniesieniu do
terminéw procesowych i wymaganych uprzednich procedur,“ktote rdzmig sie
w zalezno$ci od panstw cztonkowskich; korzystanie z kryterium jurysdykcji ad
hoc przewidzianego w art. 3 lit. d) rozporzadzenia Rady (WE) nr 4/2009 z dnia
18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa| wlasciwego, uznawania
| wykonywania  orzeczen  oraz  wspolpracys, W zakresie %, zobowigzan
alimentacyjnych — ktore w niniejszej sprawie,jake jedyne \pozwala w tej
dziedzinie uzasadni¢ jurysdykcje krajowa duksemburskiego, sadu w sprawach
rodzinnych).

Nalezy zatem zawiesi¢ postgpowanie | zwroci€ sigydo Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z pytaniami sfofmutowanyminw Senténcji niniejszego wyroku

[...]
Z TYCHWZGLEDOW:

[...] zawiesza postepowanie iizwraca Sig, do Trybunalu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z nastepujaeymi pytaniami prejudycjalnymi:

I.  Czy art. 9\ ust, I\, rezperzadzenia Rady (WE) nr2201/2003 z dnia
27 listopada 2003 rydotyczacego jurysdykcji oraz uznawania i wykonywania
orzeczen W sprawach malzenskich oraz wsprawach dotyczacych
odpowiedzialnesci rodzicielskiej ma zastosowanie do:

a8) wniosku ‘@ zmian¢ [wykonywania] prawa do osobistej stycznosci
z dzieckiem W rozumieniu art. 2 pkt 10 wspomnianego
rozporzadzenia, zlozonego przez osobg, ktorej przystuguje
wspomniane prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem na podstawie
orzeczenia sagdowego z odroczonym skutkiem, uzasadnionym dobrem
dzieci, ktore jednak jest prawomocne i korzysta z powagi rzeczy
osadzonej, wydanym W panstwie wczesniejszego miejsca zwyklego
pobytu dzieci ponad cztery miesigce przed zlozeniem wniosku na
podstawie art. 9 ust. 1,

b) i to wsposob wylaczajacy jurysdykcje ogodlng przewidziang w art. 8
wspomnianego rozporzadzenia,



[..

]

CM

podczas gdy w motywie 12 wspomnianego rozporzadzenia wskazano, ze
,podstawy jurysdykcji W sprawach odpowiedzialnosci  rodzicielskiej
ustanowione W niniejszym rozporzqdzeniu uksztaltowane sq zgodnie
Z zasadg dobra dziecka, W szczegolnosci wedtug kryterium bliskoscil;
Jlurysdykcja powinna naleze¢ W pierwszej kolejnosci do sqdow panstw
czltonkowskich zwyktego pobytu dziecka, 7 wyjqtkiem niektorych przypadkow
zmiany miejsca pobytu dziecka [...]”?

Il. W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie L.: czy
istniejgca wten sposdb jurysdykcja na podstawie art. 9 ust. 1
rozporzadzenia Rady (WE) nr 2201/2003 z dnia 27 listopada 2003 r.
dotyczacego jurysdykcji oraz uznawania i wykofiywania ‘orzeczen
w sprawach ~ malzenskich oraz w sprawach dotyczgeych
odpowiedzialnosci rodzicielskiej, przewidziana ,,w.drodze Wyjqtku od
art. 8°  wspomnianego rozporzadzenia, | stoiy, ha przeszkodzie
stosowaniu art. 15 tego rozporzadzenia, przewidzianego .,w drodze
wyjgtku” 1 ,,jesli jest to zgodne z dobrem,dziecka??



