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Lieta C-805/21
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu
IesniegSanas datums:
2021. gada 20. decembris
Iesniedzéjtiesa:
Spetsializiran nakazatelen sad (Bulgarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2021. gada 20. decembris

Apsudzetie:
ZhU
RD
LEMUMS
[..] Pilséta: Sofija
Spetsializiransmakazatelen sad [Specializéta kriminaltiesa] 14. palata
[]

[..] Tieswediba ir juzsakta saskana ar Nakazatelno protsesualen kodeks
(Kriminalprocesa kedekss, turpmak teksta — “NPK”) 485. un nakamajiem pantiem
un LESD, 267. panta otro dalu.

1.7 Valsts tiesibas, ka tas interprete Varhoven kasatsionen sad (Augstaka
kasacijas tiesa, turpmak teksta — “VKS”), nav atlauts ka nozieguma riku konfiscet
kravas automasinu, kas izmantota akcizes precu bez nodokla markas parvadasanai
un uzglabasanai. Vienlaikus ir pamats pienemt, ka saskana ar Savienibas tiestbam
§1 kravas automasina ir nozieguma riks, un $ada gadijuma tiesai ir japarbauda, vai
ta ir jakonfisce.

2.  Tapéc ir jaludz prejudicials nolémums, lai noteiktu, vai kravas automasina,
kas ir paredzeta ka cigareSu bez nodokla markas glabaSanas vieta, ir nozieguma
riks.

3. Nemot véra ieprieks min€tos apsvérumus, tick pienemts sads
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LEMUMS:
UZDOT Eiropas Savienibas Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:
4.  Prejudicialais jautajums

Vai ar Direktivas 2014/42 2.panta 3. punktu vai, pakartoti, ar
Pamatlemuma 2005/212 1. panta treSo ievilkumu ir saderiga tada valsts
tiestbu interpretacija, saskana ar kuru mehaniskais transportlidzeklis, kas
izmantots akcizes precu (cigaretes) bez nodokla markas glabasanai liela
daudzuma, nav uzskatams par nozieguma riku?

5. Savienibas tiesibas

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/42/ES#(2014..gada 3yaprilis) par
nozieguma riku un noziedzigi iegtitu lidzeklu iesaldeésanu un konfiskaciju Eiropas
Savieniba [..] (turpmak teksta — “Direktiva 2014/42>)

Padomes Pamatléemums 2005/212/T1 (2005 gada, 24. februaris) par noziedzigi
iegltu lidzeklu, nozieguma riku un Tpastima konfiskacijuyl..|] (turpmak teksta —
“Pamatlémums 2005/212”)

Valsts tiesibas

6. Nakazatelen kodeks_ [Kriminalkodekss], Darzhaven vestnik (Oficialais
Vestnesis, turpmak teksta —“DV") Nr. 26/68, [..] (turpmak teksta — “NK”)

Zakon za aktsizite iddanachnite,skladove [Likums par akcizes nodokli un akcizes
precu noliktavam], DV N 91/05, [..] (turpmak teksta — “ZADS”)

VKS 2013. gada 18.decembra interpretacijas spriedums Nr. 2 interpretacijas lieta
Nr. 2/13, VKS“Kriminallictpalatas plénums (turpmak teksta — “interpretacijas
spriedumsyNr. 2/13%)

T Saskana ar NK 234. panta 2. punkta 3) apaks$punktu, lasot to kopsakara ar
mingtasitiestbu normas 1. punktu, akcizes precu bez nodokla markas glabasana ir
keiminalsodama darbiba, ja marka ir prasita likuma un noziedziga nodarijjuma
priek§mets ir liela daudzuma. Sods ir “brivibas atnemsSana” uz laiku no 2 lidz
8 gadiem ain tiesibu veikt noteiktu profesionalu vai cita veida darbibu atnemsana.

Saskana ar ZADS 2. panta 2.punktu tabakas izstradajumiem piemé&ro akcizes
nodokli. Saskana ar ZADS 11. pantu cigaretes ir tabakas izstradajumi. Saskana ar
ZADS 4. panta 7. punktu maksajama akcizes nodokla samaksu veic, iegadajoties
nodokla marku. To piestiprina akcizes precém — ZADS 20. panta 2. punkta
6) apaksSpunkts un 64. pants.

Tadgjadi cigaretes ir akcizes preces, kuru glabasanas nosacijums ir piestiprinata
nodokla marka.
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8. Saskana ar NK 53.panta 1.punkta a)apakSpunktu personai piederoSus
priekSmetus, kas izmantoti ka tiSa noziedziga nodarijuma izdariSanas lidzeklis,
konfisce valsts laba. Saja tiesibu norma ir noteikts:

“53. panta 1. punkts. Neatkarigi no kriminalatbildibas valsts laba konfisce:

a) priekSmetus, kas pieder vainigajai personai un kas ir paredzeti vai ir izmantoti
tiSu noziedzigu nodarfjumu izdariSanai; ja priekSmetu nav vai tie ir tikusi
atsavinati, noriko to vertibas ekvivalenta konfiskaciju.”

Valsts tiesibas un judikatira mehaniskais transportlidzeklis, kasyizmantots
noziedziga nodarjjuma izdariSanai, parasti tick uzskatits par nozieguma riku:

9.  Saskana ar valsts tiesibu teoriju akcizes preces bez nedoklaymarkas ir NK
234. panta 1. punkta paredz€ta noziedziga nodarijuma™prickSmets. \Noziedzigs
nodarfjums tiek izdarits, 1stenojot faktisko kontroli par§im precem:

Judikatiira ir radies jautajums par to, vai mehaniskie transportlidzekli, kas tiek
izmantoti $adu precu parvadaSanai un uzglabasanai, ir nozieguma riks un tapec ir
konfisc€jami personai, kas atzita par vainigu.

Sava interpretacijas sprieduma Nr. 2/13 VKS ir atzinusi, ka transportlidzeklis, kura
atrastas preces bez nodokla markas, kas it NK"234¢panta paredzeta noziedziga
nodarjjuma priekSmets, nav nozieguma rtiks. Tapéc to nevar konfiscét ka
nozieguma riku saskana ardNK 53. panta 1."punkta a) apakspunktu.

Tam par iemeslu ir pienémums, kankriminalsodama darbiba ir akcizes precu bez
nodokla markas “glabaSana”, \kas “pastav neatkarigi no vietas, kur atrodas
priekSmeti”, un “neatkarigime uzglabaSanas, turéSanas utt. vietas un veida”.

VKS norada;ka, “ciktaly glabaSana notiek, istenojot ietekmi uz noziedziga
nodarfjuma parkapuma, prickSmetu, transporta vai parvadasanas lidzeklis, kura
atrastas akeizes préces bez nodokla markas, ir uzskatams vienigi par vietu, kur
tiek Tstenota faktiska kentrole par tam”.

T2 secina;

“Uztranspotta vai parvadasanas Iidzekli, kura atrastas akcizes preces bez nodokla
markasy Kas ir NK 234. panta paredzéta noziedziga nodarijuma priekSmets,
neattiecas konfiskacija saskana ar NK 53. panta 1. punkta a) apakspunktu”.

Fakti

10. Specializéta prokuratira ir izvirzijusi apstidzibas desmit personam par tadas
noziedzigas organizacijas vadibu un lidzdalibu, kuras merkis ir iedzivoties, izdarot
NK 234.un 242.panta paredzétos noziedzigos nodarijumus, proti, ievedot no
Griekijas Bulgarija cigaretes bez nodokla markas un péc tam tas glabajot valsti.
Sis darbibas esot veiktas ar kravas automasinam, tostarp tam, ko iegadajusies
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organizacijas dalibnieki. Juridiski tas esot jaklasifice saskana ar NK 321. panta
3. punktu.

11. Specializéta prokuratiira konkréti norada, ka GM ierosindgja ZhU
pievienoties noziedzigai organizacijai un ka vin§ tam piekrita; vins esot piekritis
transportét cigaretes no Griekijas uz Bulgariju. Tadgjadi vins esot piekritis, ka uz
vina varda tiek nopirkta lveco kravas automasina ar puspiekabi, bet nauda bija
janodroSina citam iesp&jamam noziedzigds organizacijas dalibniekam DB.
Istenojot 80 norunu, tika iegadata Iveco kravas automas$ina ar puspiekabi.

Tomer ZhU netika izvirzita apsiidziba par lidzdalibu noziedziga organizacija (tam
esot bijusi procesuali iemesli).

Divi no papildu noziedzigajiem nodarijjumiem, kas paredzeti NK 234. panta
2. punkta, ir §adi:

12. Prokurors norada, ka ZhU nopirkta lvecodkravas automasina Griekija tika
piekrauta ar cigarettm bez nodokla markas; kuras iegadajas ¢iti noziedzigas
organizacijas dalibnieki. Dazadas persona$§’bija‘centusas neslépt Sis cigaretes
ipasas sléptuvés. Visbeidzot kravas automasina tika pickrauta 2011. gada 13. un
14. februari, un ZhU DG vadiba un kontrole 2011. gada 15. februari ar to esot
aizbraucis uz Bulgariju. Péc tam_ kravas, automasina, esot saliizusi, un to esot
salabojusi citi noziedzigas organizaeijas dalibnieki<Pec remonta brauciens esot
turpinajies lidz galamerkim.

2011. gada 24. februari, kad\ZhU, bija apturgjis kravas automasinu, lai atpistos
pirms galamérka, vams$, tika‘arestts, un cigaretes bez nodokla markas tika
konfiscétas (kopa 373 490 pacipas 2 801 175 BGN jeb aptuveni 1430 000 EUR
vertiba).

ZhU tika apstdzéts saskan@ardNK 234. panta 2. punktu par to, ka §1s cigaretes bez
nodoklamarkas vins ir'glabajis kravas automasina, ko vinam palidzgja izdarit sesi
citi apstidz€tic. Pitms apsudzibas raksta iesniegSanas tiesa ZhU noslédza
vienoSanosiun atzina savu vainu. Vinam tika piespriests brivibas atnemsanas sods
uz divarpus'gadiem, kura izpilde tika atlikta ar parbaudes laiku uz ¢etriem gadiem.
Tiesa esotapstiprinajusi $o vienosanos, un tai esot res judicata speks.

Pret ‘eitam/ personam, kas tiek minétas ka $a noziedziga nodarfjuma dalibnieki,
kriminalprocess tiek turpinats.

13. Turklat prokurors norada, ka RD ir 2011.gada 17.februari iegadatas
Mercedes kravas automa$inas ipasnieks. Saja kravas automa$ina 2011. gada
25. februari esot atradusas cigaretes bez nodokla markas (kopa 81 700 pacinas
607 275 BGN jeb aptuveni 310 500 EUR vértiba). Kad RD ar tre$as personas
palidzibu izkrava So kravas automaSinu un novietoja cigaretes noliktava un
vieglaja automasina, vins tika aizturéts.
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Vins tiek apsiidzéts saskana ar NK 234. panta 2. punktu par to, ka vin§ glabaja §is
cigaretes bez nodokla markas kravas automasina, noliktava un vieglaja
automasina — atbilstoSi vietai, kura vin§ atradas aiztur€Sanas bridi. Konkréti RD
tiek apstidzets par to, ka vina kravas automasina glabajas 74 016 cigaresu pacinas
555 120 BGN jeb aptuveni 299 000 EUR veértiba.

Netika izvirziti apgalvojumi par to, kura persona nogadaja cigaretes RD kravas
automasina uz vietu, kur vin$ tas izkrava. Saistiba ar So parvadasanu apstidzibas
netika izvirzitas.

Netika izvirziti apgalvojumi par to, ka RD ir noziedzigas organizacijas dalibnieks.
Jautajuma pamatojums
14. Piemérojamas tiesibu normas

Direktiva 2014/42 ir piem&rojama tikai konkréticmsnoziedzigajiem nodarijumiem,
kas uzskaititi direktivas 3. panta. Pamatlieta tika izvirzitas divas apstidzibas — par
lidzdalibu noziedzigd organizacija, kuras®merkis dr.iedziyoties, izdarot NK
234. panta paredz€tos noziedzigos nodaffjumus, ka ari vairakus NK 242. panta
paredzétos papildu noziedzigos nodarijumus,” kurus, izdarija atseviski Sis
noziedzigas organizacijas dalibnieki.

Pirma darbiba, lidzdaliba noziedzigaWerganizacija, ietilpst Direktivas 2014/42
3. panta h) punkta, proti;,, Padomes “PRamatlémuma 2008/841 (2008. gada
24. oktobris) par cinu pret organizéto noziedzibu [..], pieméroSanas joma.

Pirmkart, prokuror§ apgalvo, ‘ka' Iveco, kravas automasina tika iegadata tiesi
noziedzigas organizaeijas vajadzibam. Tapec tas iegadi varétu uzskatit par formu,
ka izpauzas =~ lidzdaliba Saja’’ noziedzigaja organizacija saskana ar
Pamatlemumay2008/841 2. panta a) punktu. Tomér $aja gadijuma nav skaidrs, vai
ST kravas automasina‘is, nozieguma riks, piedaloties noziedzigaja organizacija
Direktivas 2014/42°2. panta’3. punkta izpratné.

Otrkatt, abas Kkravasyautomasinas tika izmantotas tiesi NK 234. panta 2. punkta
paredzeta, papildu noziedziga nodarjjuma izdariSanai. TieSi $ada noziedziga
nodarjjuma\ gadijuma pastav lielaka varbitiba, ka tas tiks uzskatitas par ta
izdari§anas lidzekli.

Sis papildu noziedzigais nodarjums tiesi skar Eiropas Savienibas intereses. Proti,
pirmkart, tas ir pretruna Padomes Direktivai 2011/64/ES (2011. gada 21. jiinijs)
par tabakas izstradajumiem piemérota akcizes nodokla struktiiru un likmém [..] —
ciktal ta izdariSanas rezultata netiek samaksats maksajamais akcizes nodoklis.
Otrkart, tas ir pretruna Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai (ES) 2017/1371
(2017. gada 5. julijs) par cinu pret krapsanu, kas skar Savienibas finansu intereses,
izmantojot kriminaltiesibas [..] — ciktal §1 darbiba nodara kait€jumu Savienibas
budzetam, kurS dalgji tiek finans€ts ari no akcizes nodokla par tabakas
izstradajumiem.
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Pamatojoties uz Direktivas 2017/1371  10. pantu, kura ir atsauce uz
Direktivu 2014/42, ta ir piemérojama — Direktivas 2014/42 3. panta teikuma
pedgja dala.

Ja  Direktiva 2014/42 nav piem€rojama, katra zipa bitu japiemero
Pamatlémums 2005/212. No ta apsveérumiem izriet, ka ta meérkis ir apkarot
starptautisku organizéto noziedzibu. Tapéc tas biitu japiemero ari noziedzigas
organizacijas izdaritiem papildu noziedzigiem nodarjjumiem, piem&ram,
nelikumigai cigareSu bez nodokla markas ievesanai no vienas dalibvalsts uz citu,
kura §is cigaretes tiek parvadatas un uzglabatas.

Turklat Tiesa ir atzinusi, ka tas ir piemé&rojams visos gadijumosykad valsts tiesibas
ir paredze€ts brivibas atpemSanas sods uz laiku, kas ilgaks “par vient gadu
(spriedums, 2021.gada 14.janvaris, Okrazhna prokuratura— “Haskevo un
Apelativna prokuratura — Plovdiv, C-393/19, ECLI:EWY:C:2021:8, 38.-41. punkts).
Sis nosacTjums pamatlieta ir izpildits (skat. ieprieks 7. punktu).

Tapeéc ir jainterpreté Direktivas 201[4]/42 nommas \un attieciga gadijuma ari
Pamatlémums 2005/212.

15. Par prejudicialo jautajumu

Ta ka Direktivas 201[4]/42 2. panta, 3. punkta nay.atsauces uz valsts tiesibam,
jédziena “nozieguma riks” saturam viemmer\biitu jabut vienadam neatkarigi no
valsts Tpatnibam.

Valsts tiesibas noziedzigs nodarijums, attieciba uz cigareteém bez nodokla markas
ir definéts ka tof *glabasana®™« Tas mnozime, ka apstdzetajiem bija faktiski
jakontrole cigaretes bez nodokla markas. Saskana ar VKS sniegto interpretaciju
(skat. iepriek$, 9.punkts), ja transportlidzeklt tiek glabatas cigaretes bez nodokla
markas, tas naynoziedziga nodarijuma izdarisanas lidzeklis.

Pamatlieta “tika Kkomstatets, ka ZhU devinas dienas glabaja cigaretes vinam
piederosa kravasrautomasina, ar kuru vins$ brauca no Griekijas uz Bulgariju. Tapat
ir zinams, k& vienu dienu RD glabaja cigaretes vinam piederosa kravas
automasma unka vins izkrava cigaretes, kad tika aizturéts.

Proti,)pirmaja gadijuma kravas automasina tika izmantota cigareSu parvadasanai
un uzglabaSanai parvadaSanas laika, bet otraja gadijuma ta tika izmantota tikai
cigareSu uzglabasanai, ciktal prokuratira neizvirza apgalvojumus par to
parvadasanu.

Rodas jautajums, vai $ajos abos gadijumos kravas automasinas tika izmantotas ka
noziedziga nodarfjuma izdariSanas lidzeklis Direktivas 201[4]/42 2. panta
3. punkta izpratng. It pasi rodas jautajums, vai tas, ka valsts tiesibas nav paredzeta
kriminalatbildiba par cigareSu bez nodokla markas parvadasanu, bet ir paredzeta
kriminalatbildiba par to glabasanu, lauj secinat, ka kravas automasina, ja taja tika
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glabatas cigaretes bez nodokla markas, nav uzskatama par nozieguma riku
neatkarigi no ta, vai ta tiek izmantota parvadaSanai vai né.

16. Par Tiesas atbildes nozimigumu

Ja Eiropas Savienibas Tiesa secinas, ka kravas automaSinas var uzskatit par
nozieguma riku, iesniedz€jtiesai ir jaizlemj jautajums par to iesp€amo
konfiskaciju valsts laba saskana ar NK 53. panta 1. punkta a) apakspunktu.

Tas attiecas uz lveco kravas automas$inu, kas pieder ZhU, kura noziedzigais
nodarTjums tagad ir galigi konstatéts, pamatojoties uz noslégto vienosanes.

Tas varétu attiekties ari uz RD Mercedes kravas automasinu, ja iesniedzgjtiesa
konstat€s, ka vins ir izdarijis noziedzigu nodarijumu.

Abos gadijumos ZhU un RD ir jainform&€ par Sadu iesp€ju,plai vini varétu
organizét savu aizstavibu (spriedums, 202lsgada wddyjanvaris, ~Okrazhna
prokuratura— Haskovo un Apelativna prokuratura— Plovdiv, C-393/19,
ECLI:EU:C:2021:8, 60. punkts).

Tadgjadi Eiropas Savienibas Tiesas atbilde,bushnoderiga iesniedzgjtiesai, lai ta
zinatu, 1)vai jautajums par abu kravas automasinu konfiskaciju ir jaieklauj
tiesvedibas priekSmeta un vai parite ir japienemtiesas nolémums, ka art 2) lai
attiecigajam personam tiktu dota iespejamzteikties par so konfiskaciju, kas nozime,
ka tas ir ieprieks inform&tagypar savam tiestbamyun var piedalities tiesvediba.

[]



