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Zadost o rozhodnuti o piedb&Zné otizce

Datum doruceni:

11. bfezna 2021
Piedkladajici soud:

Juzgado Mercantil 7 de Barcelona (Spanélsko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

21. Unora 2020
Zalobci:

AD a dalsi
Zalované:

PACCAR Inc

DAF TRUCKS NV

DAF Txucks Deutschland GmbH

Juzgade Mercantil 7 de Barcelona (Obchodni soud ¢. 7 v Barcelon¢)
[omissis]
[omissisp[identifikace soudu, fizeni a Gi¢astniki fizeni]
USNESENI
(PREDBEZNA OTAZKA)
V Barceloné dne 21. unora 2020.

[omissis] [identifikace soudce a Fizeni] Podle ¢l. 19 odst. 3 pism. b) Smlouvy o
Evropské unii (déle jen ,,SEU*); ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie
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(déle jen ,,SFEU®) a ¢lanku 4a Ley Organica del Poder Judicial (zdkon o soudni
moci; dale jen ,,LOPJ*) je ticba, aby SDEU wvylozil ¢l.5 odst. 1 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2014/104/EU ze dne 26. listopadu 2014, a za tim
ucelem je pokladana nasledujici predbézna otazka.

SKUTKOVE OKOLNOSTI

Piedmét sporu. Postoje ucastnika rizeni

Dne 25. biezna 2019 procesni zastupci AD a dalSich 44 Zalobct jako petizovatelt
nékladnich vozidel, kterd by spadala do vécné pasobnosti rozhodnuti Eyropské
komise ze dne 17. Cervence 2016, pozadali o zpiistupnéni zdroju, dukazukteré
maji pod kontrolou spolecnosti PACCAR Inc, DAF Trucks N. V:a DAE Trueks
Deutschland GmbH, a to podle ¢lankd 283a Ley de, Enjuiciamiento)Civil
(ob¢ansky soudni tad), jez predstavuji vnitrostatni piedpis Kprovedeni
SMERNICE EVROPSKEHO PARLAMENTU A, RABY 2014/104/BU ze dne
26. listopadu 2014 o urcitych pravidlech uprayujiciech Zaloby, o ‘mahradu Skody
podle vnitrostatniho prava v piipadé poruseni pravmich piedpist€lenskych stati a
Evropské unie o hospodaiské soutézi, a tosjejich &lankuys az 8 o zpfistupnéni
dikaz.

Konkrétné je pozadovan piistup kfnasledujicimu dikazu:
1) SEZNAM VYRABENY€H MODELU

Seznam modeltu vyrabényeh spoleénosti WAF v obdobi od 1. ledna 1990 do
30. Cervna 2018 sefazenych'podicleta podle nasledujicich charakteristik, bézné
uzivanych ve Spanélsku “eficialnimi, institucemi pro ucely tiidéni vozidel a
vydéavani celostatnichistatistickychyadaji:

stfedné tézka: od 5,9,do 13,9 tun

polotézkaod,14'do 18 tun's motory o

wykonu:

06,170 koni dow230 koni

od 231%oni do 300 koni

tézka o vice nez 18 tunach s motory o

vykonu:

od 200 koni do 300 koni
od 301 koni do 360 koni
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od 361 koni do 420 koni

od 421 koni do 500 koni

od 501 koni do 700 koni

vice nez 700 koni

tahaCe s motory o vykonu:

od 200 koni do 300 koni

od 301 koni do 360 koni

od 361 koni do 450 koni

od 451 koni do 500 koni

od 501 koni do 600 koni

vice nez 700 koni

Stavebni a specialni vozidla, s riznymi druhy
nahonu: 4x2, 4x4, 6x4, 6x6,:8x4, 8%6, 8x8, 10x4.

Nejsou nutné varianty kabiny (pro pfipad tahacti) nebo karoserii (pro ptipad
nekloubovych vozidel)y Ozha¢enim'modeltahrnutych do tohoto seznamu ma byt
obchodni oznaceni pouzivané, wcenovych a informacnich seznamech pro
vefejnost a uzivatelep, a mikoli inteeni projektova oznaceni obvykle uzivana
vyrobci, tak aby bylo‘'moZzné ztotoznit pokracovani modelu nebo druhu modelu.

2)  VNITROPODNIKOVE TOVARNI CENY (neboli CENY BRUTTO)

Vnitropodnikovétovami ceny (s tim, Ze se tak oznacuji také ceny brutto) nebo
ceny materskeho,nebo’ zprostredkovatelského podniku (v ptipadé, ze existuje) pro
kazdy, zmodelti uvedenych vySe pod bodem 1) a uctované dovozci, koncesionati
nebo)Spanclskepobocee, kterd nakonec piepravi vozidlo ke koneénému uzivateli
nebo zakazniku.

3) DELIVERY COST ,,Total Delivery Cost* kazdého z modell zafazenych na
vyse uvedeny seznam.

Jednad se o obvykly dokument (vCetn€ tohoto anglického oznaceni), ktery
zpracovavaji vSichni vyrobci vozidel (jak nakladnich, tak osobnich nebo
uzitkovych), s podrobnostmi o nakladech spojenych skazdou fazi procesu

vvvvvv

techniky a ovérovacich zkousek.
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Ptiklad minimalnich povinnych informaci je uveden v nasledujici tabulce:

Funkce N. voz. A N.voz. B
Planovani vyrobku 6700 € 7300€...
Pfedchozi analyza konkurence 600 € 900 €...

Digitalni rozpracovani projektu 7 000 € 5800 €...
Fyzické rozpracovani projektu (prototypy) 8 000 € 7 100°€...
Vyvojaisky personal 3000 € 4 200€x.,

Fyzicka ovéteni 12 000€ 13500 €...
Externalizace 4 000.€ 4700 €...
Néklady na materiél 28 000°€ 29200 €...
Vyrobni néklady (montazni linka) 600,€ 640 €...
Logistika 1,500.€ 1500 €...
Dan¢ a cla 3,000 € 3100€...
Dodani zakaznikovi 400 € 400 €...
Celkové naklady 74 800 € 77 740 €...

Zadost Zalobcti je vesshrnutizalozena na nasledujicich argumentech, které se daji
shrnout takte:

a) Rezhodnutim zeydne |19. ervence 2016, véc AT.39824 — Nakladni vozidla
(,,rozhodnuti*) “Evropskd komise (,,Komise*) ulozila sankce za poruseni prava
hespodaiské soutcZeyjehoz se dopustily hlavni evropsti vyrobci stiedné tézkych a
t&zkyich 'makladnichyyvozidel, k némuz dochazelo v obdobi od 17. ledna 1997 do
18.7edna 2011"a které spocivalo v ujednanich o stanovovani cen a zvySovani cen
brutto prosnékladni vozidla v celém evropském prostoru, jakoz i 0 naCasovani a
preneseni nakladi na zavedeni novych emisnich technologii pozadovanych podle
norem EURO 3 aZz 6. Spolecnost DAF a podniky jeji skupiny jsou adresaty
rozhodnuti.

b)  Jsou splnény veskeré presné podminky pro rozumné posouzeni vérohodnosti
naroki na nahradu Skody, o jejichz uplatnéni je usilovano:

. existence kartelu,

. vznik Skody,
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. vztah pfi¢inné souvislosti mezi protipravnim jednanim a Skodou,
. zalobce ma postaveni poskozeného nebo jeho pravniho néstupce,

. pficitatelnost jedndni pusobiciho Skodu spole¢nostem SKUPINY DAF, jez
jsou zalovany.

c) Pro zajisténi prava na odSkodnéni v plné vysi musi byt vycislena $koda,
kterou Ize roztridit do tii hlavnich sméri:

. Skoda vztahujici se k navyseni ceny,
. Skoda odvozena od vyssi spotieby,
. Skoda spojena s uroky.

d)  Sohledem na celkové ovlivnéni evropského trhtnneni'mozné,pouzit'metody
srovnani s Udaji z jinych trhd nebo ze shodnych neboypedobnych odvetvi trhu
téhoz zemépisného rozsahu (cely evropsky prostory, byl owvlivién zapojenim
prakticky vSech vyrobct) nebo téhoz trhu wjinyeh zeémépisnych rozsazich (s
ohledem na odli$né technické a normativmi pozadavkys, pro-které by tyto rozsahy
nebyly dostatecné homogenni pro ucely jejich, Srovnavani), a proto jedinym
prostiedkem ke zjisténi uméléhoszwysSeni cen 'y dlsledku kartelu je prostfedek
diachronického srovnani doporu€enychy cen before-during-after ve vztahu k
obdobi kartelu.

e) Nadto je ticba jasn€aypiesné definovat’konkrétni vyznam ceny brutto a ceny
netto k tomu, aby bylo navie,mezné utlit celkovy dopad na kone¢ného zékaznika
— pro ucely tohoto podani wychéazi soud Z toho, ze cenou brutto je vnitropodnikova
tovarni cena (neboli, cenasexwerks v urcitych obchodnich vyznamech) pro
organizaci, Ktera zahajuje uvadéni na trh. Co se tyce ceny netto, vychazi se z toho,
Ze je to cena nakonec zaplacena zakaznikem za potizeni vozidla. Vedle toho bude
nutné zmat vyrobni naklady, jelikoZ ujednani mohla poskytnout nartsty hrubé
ptirazky mnehem,vyznamnéjsi nez narusty, které ujednani vyvolalo pfi stanoveni
cen,brutto.

f) W\ V¥se uvedené ukazuje na nutnost, aby zalované zpiistupnily dokumenty,
které jsou W petitu pozadovany.

Dne 7.%ijna 2019 bylo konano jednani a vyslechnuty zalované spole¢nosti, po
nichz je pozadovéano opatfeni ke zptistupnéni.

Zalované vznaSely na uvedeném jednani vi&i Zadosti namitky podepiené
argumenty zalozenymi ve zkratce na nedostatku legitimace nékterych Zzalobct,
nedostatku mistni pfisluSnosti soudu, nedostatku pasivni legitimace nékterych
zalovanych, nebot’ se podle rozhodnuti Evropské komise nedopustily
protipravniho jednani, na existenci pochybnosti ohledné toho, zda doslo
k navyseni ceny nebo k nadmérné spotiebé, na nedostatku proporcionality zadosti

5



10

ZADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE ZE DNE 21.2.2021 — VEC C-163/21

a na nutnosti piijmout opatieni k zajisténi duvérnosti, a nakonec na tom, ze
nékteré dokumenty je tieba vypracovat ad hoc.

Rozhodovani o podani Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

Podle ¢lanku 4a Ley Organica del Poder Judicial (zdkon o soudni moci (LOPJ))
byla usnesenim ze dne 11.listopadu 2019 ucastnikiim fizeni uréena obecna
desetidenni lhata k tomu, aby se vyjadfili k poloZeni pfedbézné otazky SDEU za
ucelem vykladu podle ¢lanku 267 SFEU.

Zalobci ohledné predbézné otazky piedlozili dne 2. prosince ‘2019 “pisemné
vyjadieni, v némz viiéi jejimu poloZeni vznesli namitky. Zalebei'se domnivaji, Ze
zptistupnéni ditkazi, na které odkazuje smérnice a ¢lanek 283a $pandlského OSR,
musi byt vykladano v sirokém smyslu, takze ,zpfistupneni, dukazi‘ nemuze
spocivat v dodani neutiidénych informaci, jimz je poSkozenym ulezeno wyhledat a
vyttidit udaje, které jsou nutné a nevyhnutelné zpfacovany ai[jseu]‘bezprostiedné
dostupné porusiteli, coz vyzaduje, aby byly poskytnuty jiz existujici informace a
které ma pod kontrolou porusitele v uspotadané a srozumitelaé padobé.

Zalované predlozily dne 3. prosince 2019wpisemné vyjadieni, v némz bez toho,
aby vznasely namitky viéi polozeni predbézné otdazky, ve shrnuti poukazuji na
mnohé odkazy, které by uhoznily Soudnimu dvoru Evropské unie provést vyklad
clanku 5 smérnice a ucinit zaveérjze tamwuvedené¢ zadosti o zpfistupnéni se
nemohou vztahovat na dosud neexistujici dukazyav disledku toho neni mozné na
jejich zaklad¢ zadat o wypracovami dukazi, a to pii zohlednéni toho, Ze podle
zasad nezbytnosti, propercionality a'mensi nakladnosti by to mohlo pro zalované
predstavovat nadmé&mné bfemeno'nad ramec toho, které miize predstavovat pouhé
zptistupnéni listi?

PRAVNI ODUVODNENI

Obecné piedestieni pravniho sporu z hlediska prava Evropske unie

Cilem, této predb&iné otazky je pochopit dosah a vymezeni, které uvedena
smctnice o0 Skod¢€ stanovi ohledné systému zpiistupnéni dukazu, jak je to upraveno
v ¢lancich™S az 8, jelikoz uvedeny systém, jak je proveden ve Spanélském
vnitrostatnim pravnim fadu ¢lankem 283a obcanského soudniho fadu, jenz je
procesniypovahy, bude slouzit jako soucasny a budouci postup nejenom u zaloby,
jez je predmétem tohoto fizeni, ale také v dalSich fizenich spadajicich do
soukromého uplatiiovani prava hospodaiské soutéze.

Pouzitelna pravni aprava

Pravni uprava Evropské unie, jez je piredmétem piedbézné otazky, je soustfedéna
v ¢l 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/104/EU ze dne
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26. listopadu 2014 o uréitych pravidlech upravujicich zaloby o nahradu skody
podle vnitrostatniho prava v ptipadé poruseni pravnich piedpist ¢lenskych statd a
Evropské unie o hospodarské soutézi, jehoz doslovné znéni stanovi:

1. Clenské staty zajisti, aby v Fizenich tykajicich se Zaloby o ndahradu
Skody v Unii na Zdadost Zalobce, ktery predlozil zduvodneéni obsahujici
primérené dostupné skutecnosti a dikazy, jez dostatecné podporuji
verohodnost jeho naroku na nahradu skody, mély vnitrostatni soudy moznost
Zalované strané nebo treti strané naridit, aby zpristupnily relevantni diikazy,
které maji pod svou kontrolou, a to za podminek stanovenych vtéto kapitole.
Clenské staty zajisti, aby vnitrostatni soudy mohly na zddostgalované strany
naridit zpristupneni relevantnich ditkazu rovnez Zalobci nebo treti strané.

Jak pfipomina bod 4 odivodnéni smérnice, z prava Unie wyplyvajiciypravo ‘na
nahradu Skody zptsobené porusenim unijnich a vnitrostathichyptavniech predpisi
0 hospodaiské soutézi vyzaduje, aby mély vSechny Clenské\staty ‘procesni
pravidla, kterd zajiSt'uji i€inny vykon tohoto pravasPoticba u€innychdépravnych
procesnich opatfeni vyplyva rovnéz z prava nasucinneu pravai,ochranu, které je
stanoveno v ¢l. 19 odst. 1 druhém pododstavci:Smleuvy o, Evropské unii (dale jen
»Smlouva o EU*) a v €l. 47 prvnim podedstavet Listiny zakladnich prav Evropské
unie.

Clanek 283a pism. a) odsty 1 obéanskéhonsoudniho“adu, doplnény kralovskym
nafizenim s moci zakona &, 9/201% ze“dne, 26.kvétna 2017 (BOE ze dne
27. kvétna 2017), jenz je peuzitelny na projednavanou véc na zakladé druhého
pfechodného ustanovenifedst.42, ‘stanoviyshodné s ¢l. 5 odst. 1 smérnice: ,, Na
zadost Zalobce, ktery \predlozil zduvodneni obsahujici primerené dostupné
skutecnosti a dukazy, jez, dostatecne podporuji verohodnost jeho naroku na
nahradu Skody| vyplyvajici “z poruseni prava hospoddrské soutéze, miize soud
Zalované stramé nebo treti strane naridit, aby zpristupnily relevantni ditkazy, které
maji pod svau kontrolou, a to za’podminek stanovenych v tomto oddilu. Soud také
miize nanzadost zalované strany naridit zpristupnéni relevantnich diitkazu rovnez
Zalobci nebontreti.strang. ™

Wyedenym kralovskym natfizenim s moci zdkona ¢. 9/2017 nebyl vyslovné zruSen
¢lanek 328%panglského OSR, ktery uvadi, ze: 1. Kazda strana miize pozadovat od
oStatnich “zpristupneni dokumentii, které nema Kk dispozici a které se vztahuji
k predmétu “Fizeni nebo Kucinnosti ditkaznich prostredkii. 2. K Zddosti o
zpristupueni musi byt prilozena prostd kopie dokumentu, a pokud neni nebo ji
Zadatel nema, uvede co nejpresnéjsim moznym zpiisobem jeho obsah. Rovnéz
nebyl vyslovné zrusen ¢lanek 330 OSR, podle néhoz: 1. Nestanovi-li tento zékon
jinak v oblasti predbéznych opatieni, po tretich strandch, které nejsou ucastniky
sporu, je pozadovino zpristupnéni dokumenti v jejich vlastnictvi pouze tehdy,
pokud na Zadost nékteré ze stran dospéje soud k zavéru, Ze pro vydani rozsudku je
seznameni s nimi nezbytné.
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Vykladové pochybnosti predkladajiciho soudu

Uprava zpfistupnéni relevantnich dikazi, kterou obsahuje smérnice i OSR,
vyslovné odkazuje na to, Ze soud mlZze na Zadost Ucastnika fizeni nafidit, aby
zalovany, zalobce nebo tieti strana ,,zptistupnili relevantni dikazy, které maji pod
svou kontrolou®.

,Dukaz* je definovan v ¢l. [2] bodé 13 smérnice jako ,, vSechny druhy ziskanych
ditkaznich prostredku, které jsou pripustné u prislusného vnitrostatniho soudu,
zejména dokumenty a veskeré jiné predméty obsahujici informace béz ohledu na
nosic, na némz jsou tyto informace ulozeny “.

Pokud se soustiedime na listinny dikaz, jenz je tim druhem ditkazuy, ktery byl
pfedmétem zddosti o zpfistupnéni v tomto fizeni, zahrnuje zadostwonpiistup
k dtikaznim prostfedkim V projednavané véci dokumenty, které tak, jakybyly
vyzadany, nemusi dosud existovat, nybrz mohou @d strany, viiCi nizysmeétuje
zadost, vyzadovat vypracovani (shromazdéni “a ‘utfidéni ‘podled parametrii
pozadovanych zadatelem), které zachazi nad_rémec pouhéhoyvyhledani a vybéru
jiz existujicich dokumentti nebo prostého zptistupnéni veskerychdaja zadateli za
nezbytnych zaruk K zajisténi daveérnosti. Teto vypracovani *by piedpokladalo
nutnost v novém dokumentu, na digitdlnim, nesi€i nebesjiném nosi¢i zachytit
informace, poznatky nebo udaje,.jez ‘ma vdrzeni Strana, vaci niz zadost o
informace sméfuje.

Nezbytnost pfedchozi existencexdokumentu, jehoz zptistupnéni je pozadovano, by
ziejmée vyplyvala ze znéai,Cl. 5,0dst. 1 a bodu 14 odiivodnéni smérnice 2014/104,
kdyz se uvadi, ze dikaz je,ped kontrolou nebo v drzeni druhé strany nebo tieti
strany, drzeni, které'by zdurazinovalo, myslenku predchozi existence dokumentu, a
nikoli ze se jedna ordokument, ktery je vytvaren ex novo. Podobné tato myslenka
pfedchozi existence zfejméyvyplyva ze zdsady konkretizace, jeZ je zakotvena
v ¢l. 5 odsti 2 a jeyrozvinuta Vibodé 16 oduvodnéni, kdyz uvadi, ze ,,v pripade
Zadostigo zp¥istupnémi urcité kategorie dikazii by tato kategorie méla byt
vymezena, mapriklad jejieh spolecnymi charakteristikami, jako jsou povaha,
predmeét nebo obsaldokumentii, o jejichz zpristupneni je Zadano, doba, v niz byly
widany ‘.

Koeneéne, wylouceni dokumentd, které jsou vytvaieny ex novo, by mohlo vyplyvat
rovnéz ze skuteCnosti, ze smérnice odkazuje na zptistupnéni dikazi nebo piistup
k nim, W tomto ptipad¢ listinnym dikazim, avSak neodkazuje na zpfistupnéni
informaci, poznatkl nebo udaji, které druhd strana nebo tfeti strana maji pod svou
kontrolou, nebo piistup k nim. Informace, poznatky nebo Udaje, které v kazdém
ptipad¢ k tomu, aby byly piedlozeny v fizeni, musi byt zachyceny v dikaznim
prostfedku, obvykle listinném. Moznost vytvofit datové mistnosti, k nimz miize
zadatel pfistupovat, obvykle virtudlni, z divodu objemnosti informaci,
S nezbytnymi opatfenimi k ochran¢ divérnosti udaji a informaci, vyplyva
z regulagnich zasad ¢lanku 5 smérnice a ¢lanku 283a OSR. Témito datovymi
mistnostmi by Zadatel mél pristup ke vS§em tdajum (jiz existujicim dokumentiim)
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dozadané strany, bez nutnosti, aby tato strana provedla ukony spocivajici ve
shromézdéni a utfidéni za Gcelem vytvoreni nového dokumentu.

Soucasné existuji argumenty, které mohou hovoftit ve prospéch Sirsiho vykladu,
podle néhoz zptistupnéni nebo pfistup miize zahrnovat také moZnost vytvofit
dokumenty ex novo s udaji, informacemi nebo poznatky druhé strany nebo tieti
strany.

Obecné by omezeni systému zpfistupnéni dikazii mohlo ohrozit pravo na plnou
vysi odskodnéni a zasadu efektivity. Nadto uprava, kterou obsahdje smérnice
Vv oblasti nakladt a vydaji na zpfistupnéni jako aspektu zasadyspropercionality
pro ucely nafizeni zptistupnéni, mize znamenat, ze dozadana strana‘musiwykonat
praci, kterd vyvolava naklady a ktera muze jit nad rdmecprostche vyhledéni a
predani jiz existujicich dokumenti a vést k uskutecnéniypraci ‘na “utfidéni®a
shromazdéni jiz existujicich udaji, poznatki nebo informaei, awtim provést tkony
k vytvofeni nového dokumentu.

Odpovéd’ na polozenou predbéznou otazku jéwy projednavand, véei rozhodujici,
jelikoz zadost o piistup k dikaznim prosttedkim“(zptistupnéni dokumentti) vici
Zalovanym muze znamenat, Ze zalované musi,nejenom zadajici strané zptistupnit
dokumenty, které jiz existuji, nybrz také dokumenty. vytveiene ex novo na zakladé
udajl a informaci, které jiz maji.

Bez ohledu na to, ze kazda zadosthe piistupyk dikaznim prostfedkim musi byt
posouzena podle zasady eproporcionality ‘zpusobem stanovenym v ¢lanku 5
smérnice a ¢lanku 283a @SR, je odpovédina/predbéznou otazku relevantni rovnéz
Ztoho davodu, Ze muZewposkytnout méfitko ohledné dosahu uvedené
proporcionality v ptipade)ze SDEU, zaujme piiznivy postoj k Sirokému vykladu
¢lanku 5.

Na zakladé vsech uvedenychy pravnich uvah se Soudnimu dvoru poklada
predbézna otazka, jeabude uvedena ve vyroku tohoto rozhodnuti.

VYROK

Zaprvé: = Rizeni s¢ prerusuje do rozhodnuti o Zzadosti o rozhodnuti o predbézné
otazce.

Zadruhe. — Soudnimu dvoru Evropské unie se poklada nasledujici predbézna
otazka:

1)  Musi byt ¢l. 5 odst. 1 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2014/104/EU
ze dne 26. listopadu 2014 o urcitych pravidlech upravujicich Zaloby o nahradu
Skody podle vnitrostatniho prava v ptipad€ poruseni pravnich predpisii ¢lenskych
stati a Evropské unie o hospodaiské soutézi vykladan vtom smyslu, Ze
zptistupnéni relevantnich dikazi odkazuje vyluén€ na dokumenty pod kontrolou
Zalované strany nebo tieti strany, které jiz existuji, nebo ¢l. 5 odst. 1 naopak také
zahrnuje moznost zpiistupnéni dokumenti, které strana, vii€i niz smétuje zadost o

9



ZADOST O ROZHODNUTI{ O PREDBEZNE OTAZCE ZE DNE 21.2.2021 — VEC C-163/21

informace, musi vytvofit ex novo prostfednictvim shromazdéni nebo utiidéni
informaci, poznatkl nebo udajl, které ma?

[omissis]
[omissis] [adresa Soudniho dvora, zavérecné procesni formule a podpis soudce]
[omissis]

[omissis] [formulace tykajici se ochrany Udaju]
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