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1. En el marco de un procedimiento anti
dumping, el margen de beneficio que el 
Consejo debe utilizar para calcular el 
precio indicativo capaz de eliminar el 
perjuicio sufrido por la industria comu
nitaria debe limitarse al margen de 
beneficio que la industria comunitaria 
podría obtener de forma razonable en 
condiciones normales de competencia, 
en ausencia de importaciones objeto de 
dumping. Conceder a la industria 
comunitaria un margen de beneficio 
que no podría haber conseguido en 
ausencia de dumping no respetaría los 
artículos 4, apartado 1, y 13, apar
tado 3, del Reglamento antidumping 
de base n° 2423/88. El criterio del 
margen de beneficio necesario para 
garantizar la supervivencia de la indus
tria contemplada no respeta, por tanto, 
el Reglamento de base. 

2. Con ocasión del control jurisdiccional 
de un procedimiento antidumping, 
corresponde al Tribunal de Primera 
Instancia comprobar si las Instituciones 
se basaron en hechos materiales exac
tos y si éstos no fueron apreciados de 

manera errónea, en el marco de la 
situación tal como se presentaba en el 
momento en que se adoptó el acto 
impugnado. No se debe tomar en 
consideración, a los efectos de dicho 
control, un estudio sobre el margen de 
beneficio que no se haya comunicado a 
la Comisión durante el procedimiento 
administrativo. 

3. En el marco de un procedimiento anti
dumping, cuando deba determinarse el 
margen de beneficio a tener en cuenta a 
fin de calcular el precio indicativo 
capaz de eliminar el perjuicio, en la 
medida en que las empresas de la 
industria comunitaria tienen costes de 
producción diferentes y, por tanto, 
niveles de beneficio diferentes, las Ins
tituciones comunitarias no tienen otra 
alternativa, a fin de determinar el 
precio indicativo, que calcular la media 
ponderada de los costes de producción 
de la totalidad de los productores 
comunitarios y añadirle el margen de 
beneficio medio que les parezca razo
nable, a la vista del conjunto de 
circunstancias pertinentes. 
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