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Concurentd — Intelegeri — Interzicere — Exonerare — Conditii
[art. 81 alin. (1) si (3) CE; Regulamentul nr. 17 al Consiliului, art. 8 alin. (1)]

Concurentd — Norme comunitare — Aplicare de cdtre instantele nationale

[art. 81 alin. (1) CE]

Concurenti — Intreprinderi care au sarcina de a gestiona servicii de interes economic

general
[art. 86 alin. (2) CE]

Un angajament prezentat de cétre o
intreprindere in cadrul procedurii admi-
nistrative pentru a rispunde preocupd-
rilor expuse de Comisie in acest cadru
are ca efect precizarea continutului
acordurilor notificate, pentru obtinerea
unei atestdri negative sau a unei excep-
tari in temeiul articolului 81 CE, indi-
cind Comisiei in ce mod intelege aceasta
intreprindere si se comporte in viitor.
Prin urmare, Comisia a adoptat in mod
intemeiat decizia sa, lund in conside-
rare acest angajament, si nu ii revine
Tribunalului sarcina de a examina lega-
litatea acestei decizii din perspectiva
unui element la care intreprinderea
renuntase in cadrul procedurii
administrative.

(a se vedea punctele 87-89)

Intr-un caz in care anumite instalatii,
aflate in proprietatea partenerilor con-
tractuali ai unei intreprinderi care repre-
zintd partea esentiald a cererii, constituie
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o strangulare pentru concurentii aces-
teia, Comisia poate impune intreprinde-
rii respective, in calitate de obligatie ce
conditioneazd acordarea unei atestiri
negative sau a unei exceptari in temeiul
articolului 81 CE, utilizarea in comun,
intre aceasta si concurentii sii, a insta-
latiilor respective, avand in vedere ca in
caz contrar acestia din urma ar fi lipsiti
de orice posibilitate reala de a intra si de
a se mentine pe piata in cauza.

(a se vedea punctele 107, 112 si 113)

Articolul 8 alineatul (1) din Regulamen-
tul nr. 17 prevede ci deciziile de
exceptare pot fi insotite de conditii si
de obligatii, fird a preciza in ce conditii
Comisia trebuie si aleagd Intre una sau
alta dintre posibilititi. In plus, intrucat
articolul 81 alineatul (3) constituie, in
beneficiul intreprinderilor, o exceptare
de la interdictia generald prevazuta la
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articolul 81 alineatul (1) CE, Comisia
trebuie s beneficieze, prin urmare, in
privinta normelor de aplicare pe care le
prevede in raport cu o exceptare, de o
largd marji de apreciere, in acelasi timp
fiind tinuta si respecte limitele pe care
articolul 81 CE le aduce competentei
sale.

Preferinta Comisiei pentru impunerea,
in anumite cazuri, a unor conditii, mai
degraba, decéit a unor obligatii, nu este
suficientd, in sine, pentru a pune sub
semnul Intrebarii posibilitatea oferita de
Regulamentul nr. 17 de a insoti o decizie
de exceptare mai degraba de obligatii
decat de conditii.

(a se vedea punctele 153 si 154)

Atunci cand instantele nationale se
pronuntd cu privire la acorduri sau la
practici care fac deja obiectul unei
decizii a Comisiei, care actioneazi in
cadrul competentelor ce i-au fost con-
ferite pentru a asigura respectarea nor-
melor comunitare de concurenti, aces-
tea nu pot sa ia decizii contrare deciziei

Comisiei, chiar dacd aceasta din urmi
este in contradictie cu decizia unei
instante nationale care se pronunti in
prima instanta.

(a se vedea punctul 197)

Si in cazul In care se presupune ci unei
intreprinderi care administreazd un sis-
tem de colectare si de recuperare a
ambalajelor de vanzare i s-ar fi incre-
dintat un serviciu de interes economic
general in sensul articolului 86 alineatul
(2) CE, faptul ca Comisia i-a impus
acesteia obligatia de a nu Impiedica
intreprinderile de colectare si incheie
cu concurentii acestei intreprinderi con-
tracte prin care acestia sa fie autorizati sa
isi utilizeze recipientele si alte instalatii
de colectare si de triere a ambalajelor si
de a onora aceste contracte nu permite,
in niciun fel, si se stabileasca faptul ca
este periclitatd realizarea, in conditii
acceptabile din punct de vedere econo-
mic, a serviciului de preluare si de
recuperare incredintat sistemului.

(a se vedea punctele 207 si 208)
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