KOMISIJA/GRIEKIJA

TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2006. gada 7. decembri

Lieta C-13/06

par prasibu sakara ar valsts piendkumu neizpildi atbilsto$i EKL 226. pantam, ko
2006. gada 9. janvari céla

Eiropas Kopienu Komisija, ko parstav D. Triandafilu [D. Triantafyllou], parstavis,
kas noradija adresi Luksemburga,

prasitaja,

pret

Griekijas Republiku, ko parstav P. Milonopuls [P. Mylonopoulos] un K. Boskovits
[K. Boskovits], parstavji, kas noradija adresi Luksemburga,

atbildétaja.
* Tiesvedibas valoda — grieku.
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TIESA (ceturtd palata)

s$ada sastava: H. N. Kunja Rodrigess [. N. Cunha Rodrigues], veicot ceturtas palatas
priekssédétaja pienakumus, tiesnesi K. Simans [K Schiemann] (referents) un
E. Levits,

generaladvokats F. Lezé [P. Léger],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

nemot véra lemumu, kas pienemts péc generaladvokata uzklausisanas, izskatit lietu
bez generaladvokata secindjumiem,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Sava prasibas pieteikuma Eiropas Kopienu Komisija ladz Tiesu atzit, ka, apliekot ar
pievienotas vértibas nodokli (turpmak teksta — “PVN”) tehniskas palidzibas
pakalpojumus uz cela, Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
Padomes 1977. gada 17. maija Sestas direktivas 77/388/EEK par to, ka saskanojami
dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas
nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145, 1. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta
direktiva”), 13. panta B dalas a) apak$punkts.
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Atbilstosi Sestas direktivas 13. panta B dalas a) apak$punktam:

“Ciktal tas nav pretruna ar citiem Kopienas noteikumiem, dalibvalstis atbrivo talak
minétas darbibas atbilstigi noteikumiem, ko tas pienem, lai nodro$inatu pareizu un
godigu $o atbrivojumu pieméro$anu un lai nepielautu nekadu nodoklu nemaksa-
$anu, apiesanu vai launpratigu izmanto$anu:

a) apdro$indanas un parapdro$inisanas darijumus, ieskaitot saistitus pakalpoju-
mus, ko veic apdrosinasanas makleri un apdro$inasanas agenti.”

Griekijjas likuma Nr. 2166/1993 (FEK A" 137/24.08.1993.) 15. panta 42. punkta ir
paredzéts:

“[..] fiziskas vai juridiskas personas, kas sniedz tehniskas palidzibas pakalpojumus uz
cela, maksa PVN par summam, ko tis sanem iemaksu veida vai iznémuma karta ka
atlidzibu par tehniskas palidzibas pakalpojumiem wvai citiem ar to saistitiem
individuala rakstura pakalpojumiem.”

Ta ka tika konstatéts, ka, piemérojot minéto 15. panta 42. punktu, par ELPA
(Griekijas Automobilistu un celotaju klubs) tehniskas palidzibas pakalpojumiem
auto bojajumu vai avarijas gadijuma, kas sniegti kluba abonentiem, kuri ir veikugi
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noteiktu ikgadéjo iemaksu, par iekasétajam iemaksam ir jamaksa PVN, un uzskatot,
ka $adi darijumi ir jaatbrivo no nodokla atbilstosi Sestas direktivas 13. panta B dalas
a) apak$punktam, Komisija 2004. gada 7. jalija Griekijas Republikai nosttija
bridindjuma véstuli.

Ta ka Komisija nebija apmierinata ar atbildi, kas tika sanemta no §is dalibvalsts, ta
2004. gada 22. decembri dalibvalstij nosfitija argumentétu atzinumu, aicinot to veikt
attiecigus pasakumus, lai izpilditu noradito pienakumu.

Sava 2005. gada 23. februdra atbildé uz $o argumentéto atzinumu Griekijas valdiba
noliedza pienakuma neizpildi, par ko ta tiek vainota, cita starpa noradot, ka attiecigie
tehniskas palidzibas pakalpojumi uz cela, kurus nesniedz ne apdrosinatijs, ne
apdrosinasanas makleris vai apdrosinaganas agents, nav Sestds direktivas 13. panta
B dalas a) apak§punktd minétie apdrosinasanas darfjumi.

Sava prasibas pieteikuma Komisija norada, ka uz specializéto subjektu sniegtajiem
tehniskas palidzibas pakalpojumiem uz cela saviem biedriem automasinu bojajuma
gadjjuma var attiecinat apdrosinasanas jédzienu, jo apdroSinatais risks ir saistits ar
neparedzamu gadijumu, kad automasina kluvusi nelietojama iepriek§ nenoteikta
vieta péc bojajuma, kas iestajies laika posma, par kuru ir veikta attiecigad iemaksa.

Sava iebildumu raksta Griekijas valdiba neapstrid pienakumu neizpildi, par ko ta tiek
vainota. Ta tikai norada, ka Ekonomikas un finan$u ministrija paredz atcelt likuma
Nr. 2166/1993 15. panta 42. punktu. Nemot véra tas atkartoti pausto vélésanos veikt
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izmainas attiecigaja tiesibu akta, $ai tiesvedibai zad priek$mets un Komisijai lidz ar
to ir jaatsakas no savas prasibas.

Vispirms ir jaatgadina, ka atbilsto$i pastavigajai judikatarai Sestas direktivas
13. pantd minétie atbrivojumi ir neatkarigi Kopienu tiesibu jédzieni, kuru mérkis
ir novérst at$kiribas PVN reZima pieméro$ana kada dalibvalsti (skat. it Ipasi
1999. gada 25. februara spriedumu lieta C-349/96 CPP, Recueil, 1-973. lpp.,
15. punkts, un 2003. gada 20. novembra spriedumu lietda C-8/01 Taksatorringen,
Recueil, 1-13711. lpp., 37. punkts un taja minéta judikatara).

Precizak attieciba uz jédzienu “apdrosinasanas darijumi”’, kas izmantots Sestas
direktivas 13. panta B dalas a) apak$punktd, bet nav definéts minétaja direktiva, Tiesa
ir atkartoti atzinusi, ka visparéja izpratné apdrosinasanas darfjuma pamatd ir
apdrosinataja piendkums, ieprieks iekaséjot prémiju, apdrosinatai personai, iestajo-
ties apdrosinasanas gadijumam, sniegt pakalpojumus, par kuriem ir panakta
vieno$anas, parakstot ligumu (skat. it ipasi iepriek§ minéto spriedumu lieta
Taksatorringen, 39. punkts un taja minéta judikatara).

Tiesa turklat ir ari precizéjusi — nav nozimes tam, ka pakalpojumu, kuru
apdrosinatajs ir apnémies sniegt, iestajoties apdro$inasanas gadijumam, veido kadas
naudas summas izmaksa, jo $is pakalpojums var bt saistits ar palidzibas sniegsanu
skaidra nauda vai ari citda veida, ki tas noradits pielikuma Padomes 1973. gada
24. jalija Pirmajai direktivai 73/239/EEK par normativo un administrativo aktu
koordinéciju attieciba uz uznéméjdarbibas siksanu un veiksanu tie$as apdrosina-
$anas nozaré, kas nav dzivibas apdrosinasana (OV L 228, 3. lpp.), tas redakcija péc
Padomes 1984. gada 10. decembra Direktivas 84/641/EEK (OV L 339, 21. lpp,;
turpmak teksta — “Direktiva 73/239”) pienemsanas. Saja sakara Tiesa cita starpa
noradija, ka nav iemesla jédzienu “apdrosinasana” interpretét citadi atkariba no ta,
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vai tas ir noradits Direktivas 73/239 vai Sestas direktivas teksta (iepriek$ minétais
spriedums lieta CPP, 18. punkts).

Saja sakara it ipasi var noradit, ka atbilstosi Direktivas 73/239 1. panta 1. punktam
tiesas apdrosinasanas darbibas jédziens ietver §1 pasa panta 2. punkti minéto
palidzibu. Palidzibu, ko sniedz gratibas nonaku$am personam, kuras atrodas
celojuma talu no majam vai pastavigas uzturé$anas vietas, veido pienakums, ieprieks
iekaséjot prémiju, nekavéjoties sniegt atbalstu liguma par palidzibas snieg$anu
priek$rocibu guvéjam, ja tas ir nonacis gratibas, iestdjoties neparedzétam
gadijumam. Sadu atbalstu cita starpa var veidot praktiska palidziba, kuru vajadzibas
gadijjuma sniedz, izmantojot palidzibas sniedzéjas personas persondlu un apriko-
jumu. K& tas izriet no $is direktivas 2. panta 3. punkta, $ada palidziba
transportlidzekla bojajuma vai avarijas gadijuma var izpausties ka avarijas seku
novér$ana notikuma vietd vai ari transporta lidzekla nogadasana uz vietu, kur
iespéjams veikt remontu.

Visbeidzot, attieciba uz apstakli, ka ELPA nav apdro$inataja statuss, ir jaatgadina —
ievérojot, ka Sestas direktivas 13. pantd paredzétie atbrivojumi ir jainterpreté $auri,
Tiesa jau ieprieks ir atzinusi, ka minétas direktivas 13. panta B dalas a) apak$punkta
minéta frize “apdro$indsanas darijumi” principa ir pietiekami plasa, lai principa
ietvertu taja tida nodoklu maksataja apdrosinasanas pakalpojumus, kas pats nav
apdrosinatajs, bet, istenojot kolektivas apdro$inasanas politiku, apdro$ina savus
klientus, izmantojot apdro$inatija, kas uznemas apdrosinato risku, pakalpojumus
(iepriek$ minétais spriedums lieta CPB, 22. punkts).
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No visiem iepriek§ minétajiem apsvérumiem ir jasecina, ka to pamatoti apgalvo
Komisija, ka uz tehniskas palidzibas pakalpojumiem uz cela, kurus saviem klientiem
apnemas sniegt tads subjekts ka ELPA, no tiem iekaséjot noteiktu ikgadéju iemaksu,
iestajoties apdrosinatajam bojajuma vai avarijas gadijumam, kuru sedz $is subjekts,
attiecas Sestas direktivas 13. panta B dalas a) apak$punkti minétais jédziens
“apdrosinasanas darfjjumi” un tadéjadi tie ir jaatbrivo no apliksanas ar PVN.

Lidz ar to ir jaatzist, ka apliekot ar PVN tehniskas palidzibas pakalpojumus uz cela,
Griekijas Republika nav izpildijusi piendkumus, ko tai uzliek Sestas direktivas
13. panta B dalas a) apak$punkts.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums
nav labvéligs, piespriez atlidzinat tiesa$anas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. Ta ki Komisija ir prasijusi piespriest
Griekijas Republikai atlidzinat tiesa$anas izdevumus un té ka Griekijas Republikai
spriedums nav labvéligs, tad japiespriez Griekijas Republikai atlidzinat tiesa$anas
izdevamus.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (ceturtd palata) nospriez:

1) apliekot ar pievienotas vértibas nodokli tehniskas palidzibas pakalpojumus
uz cela, Griekijas Republika nav izpildijusi pienakumus, ko tai uzliek
13. panta B dalas a) apakspunkts Padomes 1977. gada 17. maija Sestaja
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direktiva 77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par
apgrozijuma nodokliem — Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma:
vienota aprékinu baze;

2) Griekijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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