KOMISIA/GRECKO

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA ($tvrtd komora)
z0 7. decembra 2006

Vo veci C-13/06,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla ¢lanku 226 ES, podand
9. januara 2006,

Komisia Eurdpskych spolocenstiev, v zastipeni: D. Triantafyllou, splnomocneny
zéstupca, s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

zalobkyna,

proti

Helénskej republike, v zastipeni: P. Mylonopoulos a K. Boskovits, splnomocneni
zéstupcovia, s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

zalovanej,
* Jazyk konania: gréétina.
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SUDNY DVOR (§tvrta komora),

v zloZeni: J. N. Cunha Rodrigues, vykondavajiici funkciu predsedu stvrtej komory,
K. Schiemann (spravodajca) a E. Levits, sudcovia,

generdlny advokat: P. Léger,
tajomnik: R. Grass,

so zretefom na pisomnu Cast konania,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, Ze vec bude
prejednand bez jeho ndvrhov,

vyhlésil tento

Rozsudok

Komisia Eurépskych spolocenstiev sa svojou Zalobou domdha, aby Stidny dvor ur¢il,
ze Helénska republika si tym, Ze uplatiiovala dan z pridanej hodnoty (dalej len
»DPH*) na sluzby cestnej pomoci v pripade poruchy, nesplnila povinnosti, ktoré jej
vyplyvaja z ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977
o zostladeni pravnych predpisov clenskych stitov tykajucich sa dani z obratu
— spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zéklad jej stanovenia (U. v. ES
L 145, s. 1; Mim. vyd. 09/001, s. 23, dalej len ,Siesta smernica®).
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Cldnok 13 B pism. a) $iestej smernice stanovuje:

»Bez toho, aby boli dotknuté ostatné ustanovenia spolocenstva, plati, Ze ¢lenské staty
oslobodia od dane nasledujice polozky za podmienok, ktoré stanovia na ucely
zabezpeCenia spravnej a jednoznacnej aplikicie oslobodeni od dane a na tGcely
ochrany pred moZnymi danovymi unikmi, pred neplatenim dani a pred ich
zneuzivanim:

a) poistné plnenia a plnenia poistovania poistujticich vratane s nimi stvisiacich
sluzieb poskytovanych poistovacimi maklérmi a poistovacimi agentmi [poisto-
vacie Cinnosti a cCinnosti zaistenia vrdtane s nimi savisiacich sluzieb
poskytovanych poistovacimi maklérmi a poistovacimi agentmi — neoficidlny
preklad]”.

Cldnok 15 ods. 42 gréckeho zdkona ¢. 2166/1993 (FEK A’ 137/24.8.1993) stanovuje:

».-1yzické alebo préavnické osoby poskytujice sluzby cestnej pomoci podliehaja
DPH, pokial ide o vyberané ¢iastky, ¢i uz vo forme prispevkov, alebo vynimocne za
sluzbu v oblasti poskytovania pomoci alebo iné savisiace osobitné sluzby.”

KedZe Komisia zistila, Ze podla uvedeného ¢lanku 15 ods. 42 bola za sluzby v oblasti
poskytovania pomoci v pripade nehody alebo poruchy cestného vozidla poskytované
ELPA (Automobilovy a turisticky klub Grécka) svojim prispievatelom na zdklade
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thrady pevne stanoveného ro¢ného prispevku uplatiiovand DPH na uvedeny
prispevok a vzhladom na to, Ze zastdvala ndzor, Ze na takéto cinnosti sa malo
vztahovat oslobodenie podla ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice, zaslala Helénskej
republike 7. jila 2004 vyzvu.

Po neuspokojivej odpovedi tohto ¢lenského $taitu mu Komisia zaslala 22. decembra
2004 odbvodnené stanovisko pozadujtce prijatie vhodnych opatreni na ukoncenie
vytykaného nesplnenia povinnosti.

Grécka vldda 23. februdra 2005 vo svojej odpovedi na uvedené oddvodnené
stanovisko namietala vytykané nesplnenie povinnosti, pricom najmi tvrdila, Ze
predmetné sluzby cestnej pomoci, ktoré nie st poskytované poistovatelom a ani
poistovacim maklérom ¢i poistovacim agentom, nepredstavuji poistovacie ¢innosti
uvedené v ¢lanku 13 B pism. a) $iestej smernice.

Komisia vo svojej Zalobe tvrdi, Ze sluZby cestnej pomoci poskytované $pecializo-
vanymi zdruzeniami svojim ¢lenom v pripade poruchy vozidla mézu spadat pod
pojem poistenia, kedze pokryté riziko sa tyka ndhodnej udalosti spocivajticej
v nepojazdnosti vozidla na neuréitom mieste v dosledku poruchy, ku ktorej doslo
pocas obdobia pokrytého predmetnym prispevkom.

Grécka vldda vo svojom vyjadreni k zalobe nenamieta vytykané nesplnenie
povinnosti. Obmedzuje sa na tvrdenie, Ze ministerstvo hospodérstva a financii
planuje zrusit ¢ldnok 15 ods. 42 zdkona ¢. 2166/1993. Podla gréckej vlddy s ohladom
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na jej potvrdentt volu zmenit predmetnt pravnu dpravu je toto konanie
bezpredmetné a Komisii v dosledku toho prislicha zobrat svoju Zalobu spét.

Na tvod je potrebné pripomentt, Ze z ustdlenej judikatiry vyplyva, ze oslobodenia
uvedené v cldnku 13 Siestej smernice predstavuji samostatné pojmy priva
Spolocenstva, ktorych tdcelom je vyhndt sa rozdielnemu uplatnovaniu DPH
v jednotlivych ¢lenskych $titoch (pozri najmé rozsudky z 25. februara 1999, CPP,
C-349/96, Zb. 5. 1-973, bod 15, a z 20. novembra 2003, Taksatorringen, C-8/01, Zb.
s. I-13711, bod 37 a citovand judikatiiru).

Pokial ide konkrétnejsie o pojem ,poistovacie ¢innosti“ pouzity v ¢lanku 13 B
pism. a) $iestej smernice, ktory nie je nijako definovany v uvedenej smernici, Stdny
dvor opakovane rozhodol, ze poistovacia ¢innost je vieobecne prijatym sposobom
charakterizovana skuto¢nostou, ze poistovatel sa zavizuje na zdklade predchadza-
jucej platby poistného poskytnut poistenému v pripade, Ze dojde k pokrytému riziku,
plnenie dohodnuté pri uzatvoreni zmluvy (pozri najmé rozsudok Taksatorringen, uz
citovany, bod 39 a citovanu judikattru).

Stdny dvor tiez dalej upresnil, Ze poistné plnenie, ktoré sa poistovatel zavizuje
poskytnut v pripade poistnej udalosti, nemusi nevyhnutne spocivat v pefiaznom
plneni, ale Ze toto plnenie moZu tiez predstavovat ¢innosti v oblasti poskytovania
pomoci, ¢i uz vo forme penaznych alebo vecnych dévok, tak ako ich uvédza priloha
prvej smernice Rady 73/239/EHS z 24. jula 1973 o koordindcii zdkonov, inych
pravnych predpisov a spravnych opatreni vztahujicich sa na zacatie a vykondvanie
priameho poistenia s vynimkou Zivotného poistenia (U. v. ES L 228, s. 3; Mim. vyd.
06/001, s. 14), v zneni vyplyvajicom zo smernice Rady 84/641/EHS z 10. decembra
1984 (U. v. ES L 339, s. 21; Mim. vyd. 06/001, s. 109, dalej len ,,smernica 73/239%).
Sadny dvor v tejto stvislosti zastdval najmi nézor, Ze ziadny dovod neumoznuje
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odlisny vyklad pojmu ,poistenie“ podla toho, ¢i je uvedeny v texte smernice 73/239
alebo v texte $iestej smernice (rozsudok CPP, uz citovany, bod 18).

V tejto suvislosti moZno najmé uviest, Zze podla ¢lanku 1 ods. 1 smernice 73/239
pojem ¢innost priameho poistenia zahfiia ¢innost v oblasti poskytovania pomoci
uvedent v odseku 2 toho istého ¢linku. Téato poslednd uvedend ¢innost, ktord je
poskytovand osobam, ktoré sa dostant do tazkosti pocas cestovania, pocas pobytu
mimo domova alebo svojho trvalého bydliska, pozostdva z poskytnutia okamzitej
pomoci oprdvnenej osobe na zdklade vopred zaplateného poistného podla uzavretej
zmluyy o pomoci, ked sa tito osoba ocitne v tazkej situécii v dosledku nahodnej
udalosti. Takdto pomoc moéZe byt poskytnutd okrem iného formou vecnych davok,
ktoré sa moZu poskytovat tiez prostrednictvom persondlu a zariadeni osoby, ktora
ich poskytuje. Ako teda vyplyva z ¢lanku 2 ods. 3 rovnakej smernice, moZe mat
takdto pomoc v pripade nehody alebo poruchy cestného vozidla najmd formu
zabezpeCenia opravy priamo na mieste alebo aj dopravy vozidla na miesto, kde sa
moze vykonat oprava.

Napokon, pokial ide o okolnost, ze ELPA nie je poistovatelom, treba pripomenut, ze
gj pri zdorazneni, ze oslobodenia stanovené v ¢lanku 13 $iestej smernice sa vykladaja
striktne, Stidny dvor uz skor rozhodol, Ze vyraz ,poistovacie Cinnosti“ uvedeny
v ¢lanku 13 B pism. a) uvedenej smernice je v zdsade dostatocne $iroky na to, aby
zahrnul poskytnutie poistenia platitelom dane, ktory sém nie je poistovatelom, ale
ktory v rémci kolektivneho poistenia poskytuje svojim zdkaznikom také poistenie
vyuzitim plnenia poistovatela, ktory preberd poistné riziko (rozsudok CPP, uz
citovany, bod 22).
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Zo vsetkych predchadzajucich Gvah treba vyvodit zéver, Ze, ako to pravom tvrdi
Komisia, na poskytovanie cestnej pomoci, ktord sa zdruzenie, akym je ELPA
zavizuje poskytovat svojim prispievatelom na zéklade dhrady pevne stanoveného
ro¢ného prispevku v pripade, Ze dojde k realizdcii rizika poruchy alebo nehody
pokrytého tymto zdruZenim, sa vztahuje pojem ,poistovacie ¢innosti“ uvedeny
v ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice, a teda méa byt oslobodené od DPH.

Je teda opodstatnené urcit, Ze Helénska republika si tym, Ze uplatnovala DPH na
sluzby cestnej pomoci v pripade poruchy, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaju
z ¢lanku 13 B pism. a) Siestej smernice.

O trovach

Podla ¢lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku tcastnik konania, ktory vo veci nemal
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
KedZe Komisia navrhla zaviazat Helénsku republiku na nédhradu trov konania
a Helénska republika nemala tispech vo svojich dovodoch, je opodstatnené zaviazat
ju na nédhradu trov konania.

Z tychto dévodov Sudny dvor ($tvrtd komora) rozhodol a vyhlasil:

1. Helénska republika si tym, Ze uplatnovala dan z pridanej hodnoty na sluzby
cestnej pomoci v pripade poruchy, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaji
z ¢lanku 13 B pism. a) $iestej smernice Rady 77/388/EHS zo 17. maja 1977

1-11571



ROZSUDOK ZO 7. 12. 2006 — VEC C-13/06

o zostladeni privnych predpisov clenskych statov tykajiucich sa dani
z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty: jednotny zaklad jej
stanovenia.

2. Helénska republika je povinnd nahradit trovy konania.

Podpisy

I-11572



