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38 O 182/22 [omissis]

LANDGERICHT\DUSSELDORF (TRIBUNAL REGIONAL DE LO CIVIL Y
PENAL DE DUSSELDORF)

RESOLUCION
En el litigio entre
Verbraugherzentrale Baden-Wurttemberg e. V. [...],
parte demandante,
[omissis]
y
ALDI SUD Dienstleistungs-SE & Co. oHG [...],
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parte demandada,
[omissis]
la Sala Octava de lo Mercantil del Landgericht Disseldorf [omissis]
ha resuelto:
Suspender el procedimiento.

Plantear al Tribunal de Justicia de la Union Europea las siguientes cuestiones
prejudiciales relativas a la interpretacion del articulo 6 bis, apartadosil y 2nde la
Directiva 98/6/CE del Parlamento Europeo y del Consejo, de,16 de febrero,de
1998, relativa a la proteccion de los consumidores en materia desindicacionde 1os
precios de los productos ofrecidos a los consumidores (RO 1998, 1580,%p. 27),
modificada por ultima vez mediante la Directiva (UE)2019/216ndel Parlamento
Europeo y del Consejo, de 27 de noviembre de 2019, por la,gue sexmedifican la
Directiva 93/13/CEE del Consejo y las Directivas)98/6/CE, “2005/29/CE y
2011/83/UE del Parlamento Europeo y del Conseje, enlo"que atané a la mejora de
la aplicacion y la modernizacion de las narmas de preteccion de’los consumidores
de la Union (denominada «Directiva Omnibus»;.DO 2019, (%328, p. 7):

1)  ¢Debe interpretarse elyarticule, 6 bis, ‘apartados 1 y 2, de la Directiva
98/6 en el sentido.de que*un porcentaje ‘mencionado en el anuncio de
reduccién del precio solo puede referirse a lo que a efectos del articulo
6 bis, apartado 2y,de dichaDirectiva es el «precio anterior»?

2)  ¢Debe interpretarse,el, articulo 6 bis, apartados 1 y 2, de la Directiva
98/6 en‘el sentido de que, cuando se utiliza en el anuncio de reduccion
del“precio,sJlaspublicidad dirigida a hacer hincapié en el precio
favorable, de, una‘eferta (por ejemplo, la calificacion del precio como
«precio destacadox) debe referirse a lo que a efectos del articulo 6 bis,
apartadow?, de dicha Directiva es el «precio anterior»?

Fundamentos

A. (Objeto vy hechos del litigio principal)

El demandante esta incluido en la lista de entidades habilitadas con arreglo al
articulo™4 de la Unterlassungsklagengesetz (Ley alemana sobre las Acciones de
Cesacion) y demanda a la demandada por una publicidad que, a su parecer,
perjudica a los intereses de los consumidores. La demandada forma parte del
grupo ALDI SUD. Es la empresa responsable de la imagen publicitaria de este y
elabora folletos semanales, que publica en papel y que ofrece para la descarga en
linea. En los folletos presenta, entre otras cosas, ofertas de la gama de productos
de las tiendas del grupo de empresas.
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El folleto correspondiente a la semana 42 (del 17 al 22 de octubre de 2022)
presentaba en una [omissis] pagina, bajo el titulo «Nuestras 6 ofertas en productos
frescos, rebajadas para ti», seis productos alimenticios, cada uno acompariado de
un rectangulo blanco con los vértices redondeados (recuadro de precio). En cada
recuadro de precio figuraban dos precios: en el medio, uno de mayor tamafo,
dotado de un asterisco, y en el angulo inferior derecho, uno mas pequefio, tachado.
A cada recuadro de precio se le superponia un «bocadillo» en tres franjas, de color
negro, rojo y oro. En el caso de la pifia «Rainforest Alliance», el bocadillo llevaba
la inscripcion «Precio destacado», mientras que para los demas alimentos indicaba
el porcentaje de la rebaja. Ademas, debajo de cada recuadro de precio figuraba el
siguiente texto: «Ultimo precio de venta. Precio mas bajo de los“ltimos 3@ dias:
[...]». Los precios indicados, por ejemplo, en el caso de la pifia eran l,49%» y
« 169 » en el recuadro y «1,39» al final del texto de referenciassituado“bajo el
recuadro. En el caso de los «platanos de comercio justo a granel», el porcentaje
indicado era «-23 %», y los tres precios, «1,29%», « 169 » yw«1;29», En‘clianto a
la imagen general de la pagina del folleto, véasenla imagensl, reproducida a
continuacion de los fundamentos, que corresponde ajuna, versiondreducida del
anexo K2, sin las marcas afiadidas por el demandante. Respecto a los detalles de la
presentacion de las dos ofertas impugnadas, véanse las imagenes 1 y 2. El
asterisco hace referencia a un texto situado en la paginassiguiente del folleto:
«Tengan en cuenta que estos articulos selo” estan disponibles en un ndmero
limitado, por lo que en determinados mementosyde da campafia pueden hallarse
agotados. Todos los articulos carecenide decoracion. Algunos de los articulos van
acomparfiados de sugerencia$ de presentagion.»

En cualquier caso, desdesmediados dewseptiembre, el precio de los platanos de
comercio justo a granel que ‘se aplicaba en los establecimientos del grupo de la
demandada se mantuvo,en, todo ‘memento a 1,69 euros/kg, con excepcion de la
semana del 19.al 24\ de, septiembre, durante la cual el precio se redujo a
1,29 euros/kgaDurantelasicinca’semanas anteriores al inicio de la oferta (semanas
37 a 42)plavpifa‘«RainfarestvAlliance» estuvo a precios por unidad comprendidos
entre 1,39 y 1,79 euros, El precio en la semana anterior al inicio de la oferta
ascendia a,1,69 euros.

Eldemandante‘eonsidera desleal la publicidad relativa a los platanos y a las pifias,
por lovgue, por mediacion de sus abogados, remitié a la demandada un escrito de
requerimiento-en que reclamaba (en ambos casos, sin éxito) el reembolso de una
cantidad a tanto alzado por los gastos ocasionados, por importe de 243,51 euros.

En la vista, el demandante aclar6 que su anunciada pretension | se refiere
Unicamente a la publicidad de los platanos y que en lo sucesivo la precisa
mencionandolos explicitamente. Ahora solicita al 6rgano jurisdiccional que:

I.  Condene a la demandada, so pena de sanciones que se detallan, a
abstenerse de hacer, por si misma o por terceros, publicidad dirigida a
los consumidores para la venta de alimentos con una reduccion del
precio consistente en una rebaja porcentual, tal como se expone en el
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anexo K2 (platanos [omissis]), si esta reduccion indicada en forma de
porcentaje no se refiere al precio méas bajo aplicado por la demandada
en los ultimos 30 dias anteriores a la reduccion del precio.

Il.  Condene a la demandada, so pena de sanciones que se detallan, a
abstenerse de hacer, por si misma o por terceros, publicidad dirigida a
los consumidores para la venta de alimentos con una reduccion del
precio indicada como «precio destacado» con indicacion de un precio
anterior, tal como se expone el anexo K2 (pifias [omissis]), si el precio
designado como «precio destacado» es superior al precio aplicado por
la demandada durante los Gltimos 30 dias anteriores asa reduccion del
precio.

1. Condene a la demandada, ademaés, a pagar a la demandante la‘cantidad
de 243,51 euros, més los intereses devengados aktipo de«Cineo puntos
porcentuales por encima del tipo béasico a“partit de, la fecha de
litispendencia (1 de diciembre de 2022).

La demandada solicita al 6rgano jurisdiccional que:
Desestime la demanda.

Afirma que en la semana civil 42mn competidor también ofrecio pifias (pero sin la
certificacion de «Rainforest Alliance»),al precio'de 1,49 euros, y todos los demas
competidores aplicaron pre€ios,mas,elevados.

B. (Mareo juridico nacional)

l. Disposicionesnacionales

1.  Preisangabenverordaung (Reglamento sobre las Indicaciones de Precios), de
12 de noviembrende2021

«Articulo't,—Ambito de aplicacion; principio

1. “Elpresente Reglamento regula la indicacion de los precios de los
bienes ‘entregados o los servicios prestados por los comerciantes a los
consumidores.

[ %]
Articulo 3 — Obligacién de indicar el precio total

1.  Quien, como comerciante, ofrezca bienes o servicios a los
consumidores 0 haga publicidad dirigida a los consumidores con indicacion
de los precios, debera indicar los precios totales.

[..]



2.
Desle
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Articulo 11 — Obligacion de indicacion adicional del precio en caso de
reduccion del precio de un producto

1.  Quien esté obligado a indicar un precio total, al comunicar una
reduccion del precio de un producto debera indicar, dirigiéndose a los
consumidores, el precio total mas bajo que haya aplicado durante los 30 dias
anteriores a la aplicacion de la reduccion del precio a los consumidores.

[...]»

Gesetz gegen den unlauteren Wettbewerb (Ley contra Ja “Competencia
al)

«Articulo 1 — Finalidad de la ley; ambito de aplicaeion

[..]

2. Las normas que regulen aspectOs “concretes dendas practicas
comerciales desleales prevaleceran sobre las dispesiciones“de la presente
Ley a efectos de la apreciacion de un@ préctica'comercialdesleal.

[...]
Articulo 2 — Definiciones
1. A efectos de laspresente ley, seventendera por:

1)  “decisiond sobrénuna transaceion’™ toda decision por la que un
consumidor, u otre operador econdémico resuelve de qué manera y en
qué, condiciones efectlala transaccion, si realiza un pago integro o
parciah, si‘conserva umn producto o servicio o se deshace de él y si
ejerce ‘unwdereehot contractual en relacién con dicho producto o
servicio, mdependientemente de si el consumidor u otro operador
econémice opta por actuar;

2) practica comercial”: toda conducta de una persona en beneficio de su
prepia-empresa o0 de una tercera empresa antes, durante o después de
realizar una transaccion comercial, que esté directa y objetivamente
relacionada con la promocién de la venta o la adquisicion de bienes o
servicios o con la celebracion o ejecucion de un contrato relativo a
bienes o servicios; también se consideran bienes los bienes inmuebles
y los contenidos digitales, y también se consideran servicios los
servicios digitales, asi como los derechos y obligaciones;

[...]
Articulo 3 — Prohibicion de practicas comerciales desleales

1. Quedan prohibidas las practicas comerciales desleales.
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[...]
Articulo 5 — Practicas comerciales engafiosas

1.  Constituye un acto de competencia desleal toda practica comercial
engafiosa que pueda llevar al consumidor o a cualquier otro agente del
mercado a tomar una decisién econémica que de otro modo no hubiera
tomado.

2. Se considera engafiosa una practica comercial si contienesinformacion
falsa 0 que pueda inducir a error sobre los siguientes aspectas:

[..]

2) el motivo de la venta, como la existencia desuna, ventaja, particular
sobre el precio, el precio o su modo de céalculo, 0Jas condieiones en.que se
entrega la mercancia o se presta el servicio;

[...]
Articulo 5a — Induccion a error pox,.omision

1. Asimismo, cometera un actoyde cempetencia desleal quien induzca a
error a un consumidor (U otro agentey, del ‘'mercado al no facilitarle
informacion sustancial:

1) que el consamider u“etros,operadores del mercado, segun proceda,
necesitendpara tomanuna‘decision sobre una transaccion con el debido
conocimiento de causa,y

2) cuyaomisiémpueda haeer que el consumidor o cualquier otro operador
del "'mercado\tomeuna decision sobre una transaccion que de otro
medo ne hubiera tomado.

2.5, “También se considerara omision:
1), laocultacion de informacion sustancial,

2) % el 'suministro de informacion esencial de manera poco clara,
ininteligible o ambigua, y

3)  no suministrar informacion esencial a su debido tiempo.

3. Para apreciar si se ha omitido informacién esencial, se tendra en
cuenta:

1) las limitaciones de espacio o de tiempo que imponga el medio de
comunicacion elegido para la practica comercial, y
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2) cualquier medida adoptada por el comerciante para facilitar
informacion al consumidor o a otros operadores del mercado por
medios distintos del medio de comunicacion elegido para la préactica
comercial.

[..]

Articulo 5b — Informacion esencial

[..]

4.  Tambien se considerard sustancial en el sentido del ‘articule 5a,
apartado 1, la informacion de la que no pueda ser privad@.el consumidoren
virtud de los reglamentos del Derecho de la Union gide, las\disposiciones de
transposicion de las directivas de la Unidn relativassa las comunicaciones
comerciales, incluidas la publicidad y la comercializacion:

[...]
Articulo 8 — Eliminacion y cesacién

1. Podra ejercitarse una accign de,eliminaciony, en caso de riesgo de
reiteracion, una accion de cesacioncontra la,persona que realice una préctica
comercial ilicita con arreglo a las articulosy3 67. Podra ejercitarse la accién
de cesacion desde el mamento en‘que exista el riesgo de que se cometa tal
infraccion de los articulos3.0 7...]

3. Las accignes a, las“que“hace referencia el apartado 1 podrén ser
ejercitadas pok;

[..]

3) las.entidades habilitadas incluidas en la lista de entidades habilitadas a
que se refieresel articulo 4 de la Ley sobre las Acciones de Cesacion, o
las entidades habilitadas de otros Estados miembros de la Unidon
EUropea que figuran en la lista de la Comision Europea a que se refiere
elfarticulo 4, apartado 3, de la Directiva 2009/22/CE del Parlamento
Europeo y del Consejo, de 23 de abril de 2009, relativa a las acciones
de cesacion en materia de proteccion de los intereses de los
consumidores (DO 2009, L 110, p. 30), modificada por ultima vez
mediante el Reglamento (UE) 2018/302 (DO 2018, L 60 I, p. 1);

[...]»

Il.  Jurisprudencia nacional pertinente

1.  El articulo 11 del Reglamento sobre las Indicaciones de Precios, que entro
en vigor el 28 de mayo de 2022, aun no ha sido objeto (que se conozca) de
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resolucion judicial alguna que se ocupe de las cuestiones pertinentes en el presente
asunto.

[Aclaracion] [omissis]

2. La cuestion de las consecuencias de una posible infraccion del articulo 11,
apartado 1, del Reglamento sobre las Indicaciones de Precios por parte de un
comerciante puede resolverse, atendiendo a la jurisprudencia nacional, en el
sentido de que un acto comercial que infrinja el articulo 11, apartado 1, del
Reglamento sobre las Indicaciones de Precios puede considerarseérdesleal con
arreglo a los articulos 5a, apartados 1 a 3, y 5b, apartado 4, deda Ley centra la
Competencia Desleal, de modo que entidades cualificadas como el_demandante
pueden emprender acciones contra el comerciante de que Sestratesinvocando
dicha Ley.

[Aclaracion] [omissis]

C. (Marco juridico defla Unidn)

l. Disposiciones pertinentes del Derecho de la Unidn

1. Directiva 98/6/CE

«Articulo 1 [Ambito de aplicaeion]

La presente Directiva, tiene por. objeto disponer la indicacion del precio de
venta y del preciopor tnidad de“medida de los productos ofrecidos por los
comerciantes a los consumidores, a fin de mejorar la informacion de los
consumidoresy de facilitarl@comparacion de los precios.

[...]
Articule 6 bis [Anuncios de reduccion del precio]

1.5, “Cualquier anuncio de reduccion del precio indicara el precio anterior
aplicado, pon, el comerciante durante un periodo determinado antes de
introducir dicha reduccion.

2. '\ Por “precio anterior” se entendera el precio mas reducido aplicado por
elhcomerciante durante un periodo de tiempo que no podra ser inferior a los
treinta dias anteriores a la aplicacion de la reduccion del precio.

[...]»
2. Directiva 2005/29/CE

«Articulo 2 — Definiciones

A efectos de la presente Directiva, se entendera por:
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d) “practicas comerciales de las empresas en sus relaciones con los
consumidores” (en lo sucesivo “practicas comerciales™): todo acto,
omision, conducta o manifestacion, o comunicacion comercial,
incluidas la publicidad y la comercializacion, procedente de un
comerciante y directamente relacionado con la promocion, la venta o el
suministro de un producto a los consumidores;

k)  “decision sobre una transaccion”: toda decision por ‘la que un
consumidor opta por comprar 0 no un producto yaresuelve,de qué
manera y en qué condiciones efectia la compra, si\realizasun“pago
integro o parcial, si conserva un producto o,se deshace de€ly.siejerce
un derecho contractual en relacion con diche, praeducto,, tanto si el
consumidor opta por actuar como por.abstenerse de,actuar;

[...]
Articulo 3 — Ambito de aplicagién

1. La presente Directiva, seranaplicable a, las practicas comerciales
desleales de las empresas en sus relaciones con los consumidores segun
establece el articulo 5¢antes, durante y después de una transaccion comercial
en relacion con un producte.

[..]

4.  Enaso dexconflictoentre las disposiciones de la presente Directiva y
otras nokmastcomunitariasyque regulen aspectos concretos de las préacticas
comerciales, desleales,westas ultimas prevaleceran y seran aplicables a esos
aspectosiconcretos.

[..]
Articulo 4 — Mercado interior

Los \Estados miembros no restringiran la libre prestacion de servicios ni la
libre circulacion de mercancias por razones pertinentes al ambito objeto de
la aproximacion que lleva a cabo esta Directiva.

[...]
Articulo 6 — Acciones engafiosas

1. Se considerara engafiosa toda practica comercial que contenga
informacion falsa y por tal motivo carezca de veracidad o informacion que,
en la forma que sea, incluida su presentacion general, induzca o pueda
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inducir a error al consumidor medio, aun cuando la informacion sea correcta
en cuanto a los hechos, sobre uno o0 mas de los siguientes elementos, y que
en cualquiera de estos dos casos le haga o pueda hacerle tomar una decision
sobre una transaccién que de otro modo no hubiera tomado: [...]

[..]

d) el precio o su modo de fijacion, o la existencia de una ventaja
especifica con respecto al precio;

[...]
Articulo 7 — Omisiones engafiosas

1.  Se considerara engafiosa toda practica comercial que,‘en su contexto
factico, teniendo en cuenta todas sus caracteristicas y“eireunstancias y las
limitaciones del medio de comunicacion, omita,infermacién sustancial que
necesite el consumidor medio, segun el €ontexto, parastomar una decision
sobre una transaccion con el debido conecimiente de causa y que, en
consecuencia, haga o pueda hacer que el censumidor,*medio tome una
decision sobre una transaccion quesde otro,modo ne hubiera tomado.

2. Se considerara también que hay “emision engafiosa cuando un
comerciante oculte la informacién sustancial contemplada en el apartado 1,
teniendo en cuenta lascuestiones, contempladas en dicho apartado, o la
ofrezca de manera poeo clara, ‘ininteligible, ambigua o en un momento que
no sea el adecuado, e, no.de a,conecer el proposito comercial de la practica
comercial en_cuestiomnen,caso de que no resulte evidente por el contexto,
siempre que,.en ‘cualguiera“de estos casos, haga o pueda hacer que el
consumidor, medie. tame una decision sobre una transaccion que de otro
modo nothubieéra tomado,

3.0, Cuando“el™medio utilizado para comunicar la practica comercial
imponga limitaciones de espacio o de tiempo, a la hora de decidir si se ha
omitide,informacion deberan tenerse en cuenta esas limitaciones y todas las
medidas ‘adoptadas por el comerciante para poner la informacién a
dispesicion del consumidor por otros medios.

M

5. Se consideraran sustanciales los requisitos establecidos por el Derecho
comunitario en materia de informacion relacionados con las comunicaciones
comerciales, con inclusion de la publicidad o la comercializacion, de los que
el anexo Il contiene una lista no exhaustiva.

[...]»
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Il.  Interpretacion del Derecho de la Unidn

1. Lainterpretacion del articulo 6a, apartados 1 y 2, de la Directiva 98/6 suscita
dudas en cuanto al alcance del régimen que alli se establece.

Segln se desprende del articulo 1 y de los considerandos 1 y 2 de la Directiva
98/6, esta tiene por objeto, en su conjunto, garantizar la informacion correcta y
clara de los consumidores sobre los productos que se les ofrecen. Los
considerandos de los actos juridicos pertinentes, que forman parte del Derecho de
la Union en virtud del articulo 296 TFUE, parrafo segundo, no prop@reionan mas
informacion sobre su objetivo que sirva para la interpretacion del articule, 6 bis,
apartados 1y 2, de la Directiva 98/6. Ni lo considerandos de gsta Diregtiva ni los
de la Directiva (UE) 2019/2161 (la denominada «DirectivasOmnibus», que
introdujo el articulo 6 bis en la Directiva 98/6) contienenexplicacionalguna‘de la
norma establecida en el articulo 6 bis, apartados 1 y 2, de‘a Directivan98/6. De
igual manera, la génesis de la disposicion, segun se\deduce de ‘los trabajos
preparatorios, no permite aclarar sus antecedentes (fomissis]).

En las «Directrices sobre la interpretaciongy la aplicacion ‘deltarticulo 6 bis de la
Directiva 98/6/CE del Parlamento Europeo,y del Consejo*telativa a la proteccion
de los consumidores en materia de dndicacionhde los precios de los productos
ofrecidos a los consumidores», publicadas “el 29 de diciembre de 2021
(Comunicacion de la Comisidn 2024/C-526/02), [a,@omision explica codmo ha de
aplicarse la disposicion, em su opinion\(no vinculante: véase la citada
Comunicacion, p. 131, in fine;wéase tambhién la'sentencia del Tribunal de Justicia
de 13 de diciembre de 2012NExpedianC-226/11, EU:C:2012:795, apartados 24 y
siguientes). Alli se dice (ibidemy,p. 235 in‘medio):

«En consecuencia, 1a reducciondel precio debe presentarse utilizando como
referenciael, precio “‘anterior” indicado, es decir, cualquier reduccion
porcentual, indicada ‘debe basarse en el precio “anterior” establecido de
conformidadicon,elfarticulo 6 bis:

1.7 Por gjemplopcuando el anuncio de reduccion del precio sea “un 50 % de
descuento” yhel precio mas reducido durante los treinta dias anteriores fuera
de, 100\euros, el vendedor tendrd que indicar 100 euros como precio
“anterior” a partir del cual se calcula la reduccion del 50 %, a pesar de que el
ultimo precio de venta del bien fuera de 160 euros.»

El demandante considera que este punto de vista es correcto y conforme con el
objetivo perseguido por el articulo 6 bis, apartados 1 y 2, de la Directiva 98/6,
consistente hacer lo més transparente posible la ventaja en el precio anunciada. En
la doctrina también se sostiene que este aspecto es, cuando menos, digno de
consideracién ([omissis]).

La demandada, por el contrario, afirma que la tesis de la Comision es errénea. A
este respecto, puede invocar la doctrina ya citada en el punto B Il 1, donde se
sostiene que la referida disposicion se limita a imponer una obligacion de

11



PETICION DE DECISION PREJUDICIAL DE 19.5.2023 — ASUNTO C-330/23

informacion adicional, sin establecer norma alguna en cuanto a la configuracion
de la publicidad.

A la resolucion de esta controversia se dirige la primera cuestion prejudicial.

Por otro lado, el demandante aduce que los mensajes publicitarios que presentan
el precio de la oferta como especialmente ventajoso deben hacer referencia
también al precio mas bajo de los ultimos 30 dias, determinado con arreglo al
articulo 6 bis, apartado 2, de la Directiva 98/6, y fundamenta esta interpretacion en
el objetivo de la normativa de impedir las horquillas de precios. l@amrespuesta a
esta cuestion es objeto de la segunda cuestion prejudicial.

2. En cambio, la interpretacién de las disposiciones potencialmente, aplicables
de la Directiva 2005/29 parece haberse aclarado ya.¢Aweste, respecto,“eabe
remitirse a la jurisprudencia nacional pertinente, expuesta en,eliapartade.B N 2 de
la presente resolucion, donde ya se tienen en cuenta las exigencias dehDerecho de
la Unidn en cuanto a la aplicacion de la Directiva 2005/29%en el caso concreto
(que, en altimo término, incumbe a los 6rganas jurisdiccionales nacionales) y a su
interaccion con los preceptos de la Directiva, 98/6.

D. (Propuestarde resalucion)

En opinién de esta Sala, procedesresponder negativamente a las dos cuestiones
prejudiciales.

El articulo 6 bis, apartadosyl y 2, deyla Directiva 98/6, segin su tenor literal, se
limita a determinar guande. ysen ‘qué cendiciones (en concreto, con arreglo al
articulo 6 bis, apartado 1, de la.Directiva 98/6, en cada anuncio de una reduccion
del precio) debe facilitarse qué “informacién (en concreto, el precio anterior
determinado,com.arreglo al, articulo 6 bis, apartado 2, de la Directiva 98/6). En
cambio, la forma envque, debesfacilitarse esta informacion no se especifica ni en el
articulos6ubis_ni ‘en ningdn otro articulo de la Directiva 98/6. En este sentido se
diferencia esta, norma“de*los requisitos que la Directiva 98/6 impone a la
indicaciomdel preeio de venta y del precio por unidad de medida, que, a tenor del
articulo 4,vapartade 1, primera frase, de la Directiva 98/6, deben ser «inequivocos,
facthmente identificables y claramente legibles».

En ‘este ‘contexto, la postura del demandante acerca de la primera cuestion, en
apoyo de la cual puede invocar la opinion de la Comision, en cuyas Directrices se
expresa en el sentido de que el precio anterior determinado con arreglo al articulo
6 bis, apartado 2, de la Directiva 98/6 debe utilizarse en todas las circunstancias
como valor de referencia para calcular la ventaja respecto al precio, no se
corresponde con el modelo normativo de la Directiva 98/6, que, salvo escasas
excepciones, se limita a determinar la informacion que debe facilitarse al
consumidor y cuando. Por lo tanto, esta Sala estima que, para responder a la
cuestion de si se puso correctamente a disposicion del consumidor la informacién
exigida por la Directiva 98/6, es més adecuado atender a los articulos 6 y 7 de la
Directiva 2005/29, que versan sobre estos aspectos, a menos que la Directiva 98/6
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regule aspectos especificos de la transmision de informacién, algo que no sucede
con el ambito de aplicacion del articulo 6 bis de la Directiva 98/6. Por lo tanto, no
cabe excluir que, en un caso particular, sea desleal la indicacion de un porcentaje
anterior no calculado a partir del precio determinado con arreglo al articulo 6 bis,
apartado 2, de la Directiva 98/6. Sin embargo, el caracter desleal no se deberia
unicamente a la mencion de tal porcentaje, sino a un analisis que tuviese en cuenta
la publicidad en su conjunto, sobre la base de los requisitos que se derivan de los
articulos 6 y 7 de la Directiva 2005/29.

Las consideraciones anteriores son extrapolables, mutatis mutandis; a“la segunda
cuestion prejudicial. Esta se refiere, en mayor medida aln que la primera cuestion,
a la licitud de utilizar técnicas publicitarias generalizadas con @casion del anuncio
de una reduccion de precios, lo que, a falta de una regulacion especifica de estos
aspectos en la Directiva 98/6, debe apreciarse adecuadamentessobre 1a base de‘las
exigencias diferenciadas de la Directiva 2005/29.

E. (Pertinencia y explicacion de la [incidenciade las'posibles.respuestas a las]
cuestiones prejudiciales [en la reselucién.del litigio})

El éxito de la demanda depende de la“respuesta ‘que se dé a las cuestiones
prejudiciales. La demanda es admisihle,"peroysolo serad fundada en su totalidad si
procede responder las cuestiones prejudiciales segin propone la demandante (es
decir, afirmativamente).

I.  Lademanda es admisibleyJAclaracién] [omissis]

Il. La fundamentacion.'de “las pretensiones de la demanda depende de la
respuesta que se dé.a las cuestiones prejudiciales.

1.  En caso ‘de, respuesta afirmativa a la primera cuestion prejudicial, seria
fundada la primera,pretensiomde’la demanda.

[Aclaracion] [emissis]

2. '\, En“cambio,, Si®'se diera una respuesta negativa a la primera cuestion
prejudicial, la primera pretension de la demanda careceria de fundamento.

[Aelaracion]sfomissis]

3. En‘caso de respuesta afirmativa a la segunda cuestion prejudicial, seria
fundada la segunda pretension de la demanda. [Aclaracion] [omissis]

4. En cambio, si se diera una respuesta negativa a la segunda cuestion
prejudicial, la segunda pretension de la demanda careceria de fundamento.

[Aclaracion] [omissis]

F. (Finalidad de la remisién)
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Parece oportuno hacer uso de la posibilidad que ofrece el articulo 267 TFUE,
parrafos primero y segundo, de suspender el procedimiento ya en primera
instancia y plantear al Tribunal de Justicia de la Union Europea las cuestiones
prejudiciales pertinentes.

[Aclaracion] [omissis]
Reproduccion de las imagenes

Imagen 1
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Montag, 17.10. bis Samstag, 22.10.

UNSERE 6 FRISCHE-KRACHER
FUR DICH REDUZIERT.

DEUTSCHLANDS |

BESTER |/

A * Rainforest
Y Alliance Ananas

Ursprung: Costa
Rica, Klasse |, Stiick

!’rei.s-

Lotater Vorkaufprots Nudptsr
Prots dar letion 0 Tag 119

o,

o NATUR LIEBLINGE
’SI-U:& . HOH."”«NT ‘
E ls_lors(f(ung: Peru/Stdafrika, Klasse |, Latar Yorkagrts, Nediete

Bio-Karotten -g-Packung, kg-Preis 6.66 Pz doelrtkn 30 Tag: 359

U"P"l‘ﬁ Deutschland, |, ebanprus Notrgaw

Klasse |, 1-kg-Beutel Prets dor ktztan 30 Tage: 097 Fairtrade

.' Bio-Bananen, lese
Ursprung; Dominikanische
Republik/Ecuador /Peru,
kg-Preis

o,

SPAREN. Py B

Prats dor lntrian 30 Tap 129

Bio-Trauben hell &
dunkel, kernles

Urspeung: ftdlien, Kasse Il,
wgg-réckurg.
kg-Preis 4.23

Champignons braun 3 < 169
Ursprung: siehe Etikett, . 9

Klasse |, m'g'SChale' Latriar Vorbaurfsprts. Niadrigstar 9 . Lotator Vorkafprot. Nadd prter
kg-Preis373 Prot: dur btaten 30 Tage: 1.73 Prats d letzhon 30 Tag 165

//i Mehr auf aldi-sued.de/frischekracher

Imagen 3
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Letzter Verkaufspreis. Niedrigster Letzter Verkaufspreis. Niedrigster
Preis der letzten 30 Tage: 1.29 Preis der letzten 30 Tage: 1.39

[omissis]
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