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Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:
12. ledna 2022
Piedkladajici soud:
Administrativen sad Veliko Tarnovo (Bulharsko)
Datum pi‘edkladaciho rozhodnuti:
20. prosince 2021
Zalobkyné v ptivodnim Fizeni:
DV
Zalovany v pivodnim Fizeni:

Direktor na  Teritorialng podelenie’ na Nacionalnia osiguritelen
institut — \elike,Tarnovo

Piedmét piuvodniho Fizeni

Zalobaqbulharské stitni phislusnice proti rozhodnuti Direktor na Teritorialno
podelenie, na_ Nacionalnia osiguritelen institut (vedouci regionalniho oddéleni
Narodnihoinstitutuspro socialni zabezpeceni), kterym se zamita stiZznost proti
opatteni, jimz ji byle odepieno piiznani penézitych davek v nezaméstnanosti.

Piedmét a pravni zaklad predbézné otazky

Vyklad druhé ¢asti hlavy III Dohody o vystoupeni Spojené¢ho kralovstvi Velké
Britanie a Severniho Irska z Evropské unie a Evropského spoleCenstvi pro
atomovou energii

Clanek 267 odst. 3 Smlouvy o fungovani Evropské unie
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Predbézné otazky

1) Musi byt ustanoveni ¢l. 30 odst. 2 Dohody o vystoupeni Spojeného
kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska z Evropské unie a Evropského
spoleCenstvi pro atomovou energii ve spojeni s jejim ¢l. 30 odst. 1 pism. a)
vykladano v tom smyslu, Ze osoby uvedené v druhém ustanoveni jsou zahrnuty do
osobni pisobnosti ¢l. 31 odst. 1 Dohody, pokud byly po celé prechodné obdobi
bez preruseni statnimi ptislusniky clenského statu a souCasné se na n¢ vztahovaly
pravni piedpisy Spojeného kralovstvi, nebo musi byt vykladano v tom smyslu, ze
na osoby podle ¢l. 30 odst. 1 pism. a) Dohody se ¢l. 31 odst. 1 vztahuje pouze
Vv ptipad€, Ze na konci pfechodného obdobi nebo po jeho skon€eni wykondvaji
praci ve Spojeném kralovstvi jako zaméstnanci?

2)  Musi byt ustanoveni ¢l. 30 odst. 2 Dohody ve spojeniis jejimyel."80yo0dst™» 1
pism. c) vykladano v tom smyslu, Ze osoby uvedené ve ‘druhémi ustanoveni jsou
do ptisobnosti €l. 31 odst. 1 zahrnuty v ptipadé, ze jake obcané Unie pobyvaly po
celé prechodné obdobi bez preruseni ve Spojeném kralovstvita Seucasn¢ se na né
po celé prechodné obdobi az do jeho konce vztahovalywpravai piedpisy pouze
jednoho ¢lenského statu, nebo musi byt vykladanyyy tomysmysluy ze osoby podle
¢l. 30 odst. 1 pism. ¢) nejsou zahrnuty desplisobnosti ¢k, 31 odst.’ 1 v ptipad¢, ze na
konci pfechodného obdobi jiz ve Spojenem kréalovstvi nepebyvaly?

3) V ptipadé, ze z vykladu ustanoveni ¢k, 30 odst. 2 Dohody ve spojeni s jejim
¢l. 30 odst. 1 pism. a) a ¢) wplyvayze seitate,ustanoveni na skutkové okolnosti
puvodniho fizeni nepouziji,proteze obéan Unie po skonceni ptechodného obdobi
jiz na daném Uzemi nepobyval, musi byt dstanoveni ¢l. 30 odst. 4 ve spojeni
s odst. 3 Dohody vykladane,vatom, smyslu, ze osoby, které pobyvaji nebo pracuji
V hostitelském statc hebo ve state wiykonu prace jiz nejsou zahrnuty do plisobnosti
ustanoveni ¢l. 30 odst. "I, pokud,jejich pravni vztahy jako zaméstnanych osob
(zaméstnaneir), byly ukencehysa tyto osoby v dusledku toho pozbyly své prévo
pobytu a stat vykonu prace, resp. hostitelsky stat po skonéeni piechodného obdobi
opustilygneboymusi byt vykladany v tom smyslu, ze omezeni stanovené v ¢l. 30
odst. 4 se, tyka prava pobytu a prava na zaméstnani, ktera byla vykonavana po
skonceni prechodnéhe’obdobi, aniz je relevantni, kdy tato prava zanikla, pokud po
skonéeni prechodného obdobi jesté existovala?

Pravni predpisy a judikatura Evropské unie

Dohoda o vystoupeni Spojeneho kréalovstvi Velké Britanie a Severniho Irska
z Evropské unie a Evropského spolecenstvi pro atomovou energii: ¢l. 2 pism.
e), ¢l. 30 odst. 1 pism. a) ac) a odst. 2 a 3, €l. 31 odst. 1 prvni véta a odst. 2, ¢l. 32
odst. 1 pism. a) bod i), ¢l. 161 odst. 1

Clanek 2 pism. e): oznaduje vyraz ,,pfechodné obdobi* jako ,,obdobi stanovené
v ¢lanku 126,
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Clanek 30 odst. 1 pism. a): , Tato hlava se vztahuje na tyto osoby: a) ob&any
Unie, na néz se na konci pfechodného obdobi vztahuji pravni ptedpisy Spojeného
kralovstvi, a rovnéz jejich rodinné ptislusniky a pozistalé;*

Clanek 30 odst. 1 pism. c): ,,Tato hlava se vztahuje na tyto osoby: c) ob&any
Unie, ktefi na konci pfechodného obdobi pobyvaji ve Spojeném kralovstvi a na
které se vztahuji pravni predpisy clenského statu, a rovnéz jejich rodinné
ptislusniky a poziistalé;*

Clanek 30 odst. 2: ,,Osoby uvedené v odstavci 1 jsou do piisobnostifzahrnuty po
dobu, po kterou jsou bez pteruseni v jedné ze situaci stanovenych viuvedeném
odstavci, zahrnujicich jak ¢lensky stét, tak Spojené kralovstvi.*

Clanek 30 odst. 3: ,, Tato hlava se pouZije na osoby, které nespadaji,nsboprestaly
spadat do piisobnosti odst. 1 pism. a) az e) tohoto ¢lanku; avsak sztahuje sema né
¢lanek 10 této dohody, a rovnéz na jejich rodinné prislusniky a,poztistale.*

Clanek 31 odst. 1 prvni véta: ,Na osoby zahrnutéhdo “piisebnosti této hlavy se
vztahuji pravidla a cile stanovené v ¢lanku 48 :Smlouvy'e fungovani EU, nafizeni
(ES) ¢. 883/2004 a natizeni Evropského parlamentu asRadyy(ES) ¢. 987/2009.

Clanek 31 odst. 2: ,,Odchylné od odstavce 9 tétorndohedy se pro ucely této hlavy
pouziji definice ¢lanku 1 nafizenid ES)¢. 883/2004.*

Clanek 32 odst. 1 pism,, a), bod %): , Tato“pravidla se uplatituji v rozsahu
stanoveném v tomto ¢lanku, pokud se tykaji osob, na které se nevztahuje nebo na
které se prestal vztahéyat €lanek 30, v téchto situacich: pro ucely scitdni dob
pojisténi, zamestnani, samostatné wydélecné Cinnosti nebo bydleni, véetné prav
a povinnosti vyplywajieich z téehto dob v souladu s natizenim (ES) ¢. 883/2004,
se tato hlava vztahujeéyna‘tyto osoby: i) obCany Unie a rovnéZz osoby bez statni
ptisluSnostila uprehliky, ktefi*maji bydlisté v ¢lenském staté, a statni prisluSniky
tretich zemi'spliujiei podminky nafizeni (ES) ¢. 859/2003, na které se pied
koncem piechodné¢ho obdobi vztahovaly pravni ptedpisy Spojené¢ho kralovstvi,
a pajejichrodinnéprislusniky a pozistalé;*

Claneks 161 ‘odst. "1: ,.Pokud soud &lenského statu polozi Soudnimu dvoru
Eyropské,unie, predbéznou otazku tykajici se vykladu této dohody, rozhodnuti
vnitrostatntho soudu, které tuto otazku obsahuje, se ozndmi Spojenému
kralovstvi.*

Vnitrostatni pravni predpisy
Kodeks za socialnoto osigurjavane (zakonik socidlniho zabezpeceni,

Bulharsko), nékolikrat pozménény a doplnény, ve znéni vyhlaseném v DV ¢&. 77
ze dne 16. zati 2021 (dale jen ,,KSO*):
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Clinek 54a odst. 1 Narok na davky v nezaméstnanosti maji osoby, za které byly
hrazeny prispévky na povinné pojisténi do fondu , nezaméstnanost” po dobu
nejméne 12 z poslednich 18 mésicii pred ukoncenim pojisteni a které jsou
evidovany u Agentury prdce jako nezaméstnani; které neziskaly narok na diichod
na zdkladé dob pojisténi a véku v Bulharské republice nebo narok na starobni
diichod v jiném staté, nepobiraji diichod na zaklade dob pojisteni a véku ve
snizené vysi podle c¢lanku 68a nebo vysluhovou rentu podle clanku 168
a nevykonavaji Zadnou pracovni c¢innost, na niz se podle tohoto zdakoniku nebo
podle pravnich predpisit jiného statu vztahuje povinné pojisténi, pricemz
Z pusobnosti tohoto ustanoveni jsou vynaty osoby podle ¢l. 114a odst. I kodeks na
truda (bulharsky zakonik prace).

Clinek 117 odst. 1 bod 2 pism. b) Stiznosti z divodu odepredizunéspravného
vypoctu, zmény nebo nastaveni ddavek v nezaméstnanosti musiy by podany
U vedouciho prislusného regionadlniho oddéleni Nacionalen esiguriteleminsitit.

Clinek 119 Rozhodnuti spravniho soudu lze napadnoutskasacni stiznosti podle
ustanoveni aministrativnoprocesualen kodeks (soudni, rad sprdvmi, Bulharsko),
vyjimku predstavuji rozhodnuti, kterd bylasyyddanavohledué Zalob> podanych proti
aktum prijatym podle ¢l. 117 odst. 1 bedu Wa\2 pism. b)) pism. e) — V pripade
castek do 1000 leva (BGN) — jakoz i pism. f)a 2).

Struc¢ny popis skutkového stavu a‘piivodnihe Fizeni

Ze spisu vyplyva, ze zalebkyng jezbulharska statni prislusnice. Byla zaméstnéna u
zaméstnavatell se sidlem ve'Spojeném kralovstvi takto: a) od 1. prosince 2014 do
16. Cervence 2016 byla zamcstnanaw zamestnavatele Mimosa Health Care GL; b)
od 16. Cervencg 2016'do 24. prosince 2018 byla zaméstnana u zaméstnavatele
Wellburn Care Homes'Ltdie)hod 20. zati 2018 do 2. tinora 2020 byla zaméstnana
u zaméstnavatele Tufcal Care Force LLP a d) od 3. tinora 2020 do 29. bifezna 2021
byla zaméstnana u zaméestnavatele NHS YORK Teaching Hospital.

Dné"2. dubna, 2021 podala nezaméstnana Zalobkyné Zadost o ptiznani davek
v nezamestnanostiypodle vnitrostatniho KSO. Ve své zadosti zalobkyné uvedla, ze
jejiy pravat, pomér se zaméstnavatelem NHS YOUR Teaching Hospital byl
ukonéen 'k 29, breznu 2021, protoze skoncila platnost jeji smlouvy na dobu
urcitou. Kromé dalSich relevantnich okolnosti rovnéz uvedla, ze neziskala narok
na stargbni dichod v jiném staté. K zadosti pfilozila dokument o ukonceni
pracovni smlouvy k 29. bieznu 2021. Orgén, u n¢hoz byla zadost podana, prerusil
opatenim ze dne 5. dubna 2021 spravni fizeni o pfiznani davek v nezaméstnanosti
podle ¢l. 54d odst. 4 KSO. V odivodnéni uvedl, ze je ticba prokézat uvedené
doby pojisténi za zaméstnani ve Spojeném kralovstvi.

Nésledujici den, dne 6. dubna 2021, zaslal pfislusny organ Zalobkyni dopis, v
némz pozadoval predloZeni téchto tii dokumentii: Zadost o potvrzeni dob pojisténi
a prijmi vystavené jinym Clenskym statem, formulai CA3916 podle pozadavka
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prislusného organu ve Velké Britanii a prohlaseni pro ucely urceni mista bydlisté
v souvislosti s uplatnénim ¢l. 65 odst. 2 natizeni (ES) ¢. 883/2004.

Tyto dokumenty byly piedlozeny spolecné s dalSimi, které vystavil posledni
zaméstnavatel, u n¢jz byla Zalobkyn¢ zaméstndna ve Velké Britanii. Dokladaji
okolnosti uvedené¢ v bod¢ 1 vysSe. Byla zahajena elektronickd vyména udajh
0 socialnim pojisténi mezi Bulharskem a Spojenym kralovstvim ohledné jejiho
pojistného spisu a vySe pobirané mzdy za praci.

Dne 16. srpna 2021 rozhodl orgdn pojisténi v nezaméstnanosti .@ opétovném
zahajeni spravniho ftizeni ohledné zadosti zalobkyné a konstatoval, Zze ze
strukturovaného elektronického dokumentu doruceného v samciyelektronické
komunikace byly zjistény doby pojisténi ve Velké Britanii@ poslednivobdohi od
3. tnora 2020 do 29. biezna 2021, tedy udaje, které jsou nezbytne provposouzeni
existence naroku na davky v nezaméstnanosti.

Dne 18. srpna 2021 vydal bulharsky organ pojisténi wnezameéstnanesti opatient,
jimz rozhodl o Zadosti. S odvolanim na ustanoveni ¢IaS4g0dst1 a¢l. 54a odst. 1
KSO odepiel ptfiznani pozadovanych davek'v nezaméstnanosti. Konkrétné se
opiral o to, Ze zalobkyné ma doby pojisténi ve VelkesBritanii od 8. prosince 2014
do 29. biezna 2021 a nasledné zadné “ybulharské™wdoby pojisténi. Clanek
30 Dohody o vystoupeni nelze pouzit, protoze Zalobkyn¢ navratem do Bulharska
prerus$ila svou preshrani¢ni,situaCi, v niz se nachazela k 31. prosinci 2020 a jeji
situace se tak netykéa souCasn€ Clenského statia Spojeného Krélovstvi. Dale bylo
uvedeno, ze Clanek 32 Dohedyys ohledem ha nabyti narokt na socidlni davky,
jejichz posouzeni je provadénOypodle vnitrestatniho prava, upravuje pouze séitani
dob pojisténi, které bylyziskany piedia po 31. prosinci 2020. Zalobkyné v zasadé
nevykonavala v Bulharsku, zadnouspracovni ¢innost, na zéklad¢ jejihoz ukonceni
by bylo nutnél zkeumat, zda ‘splituje pozadavky bulharského zakona, ktery
upravuje narek na davky,v nezameéstnanosti.

Zalobkyné podala dne,7. z4ki 2021 u zalovaného v pivodnim fizeni stiznost proti
opatieni ‘postupem stanovenym v KSO s odivodnénim, ze ¢lanek 30 Dohody
upravuje piipady, jako je ten jeji. Ve své stiznosti mimo jiné uvedla, ze je
obcankou Unie, naykterou se po skonceni pifechodného obdobi vztahuji pravni
piedpisy. Velke\Britanie a Ze plati nafizeni (EU) ¢. 2019/500 ze dne 25. bfezna
2019. O stiznosti rozhodl zalovany rozhodnutim, které je predmétem piivodniho
fizent,

Hlavni argumenty tcastniki pivodniho Fizeni

Zalobkyné jak ve své stiznosti, tak i pfed soudem tvrdi, Ze Zalovany Dohodu
nespravné vylozil. Jeji ¢lanek 30 upravuje pravé piipady, jako je ten jeji, protoze
pfi svém navratu do Bulharska, clenského statu Evropské unie, vytvotila
preshrani¢ni situaci, kterou upravuji ustanoveni Dohody. Je ob¢ankou Unie, na
kterou se po skonceni ptechodného obdobi vztahuji pravni ptredpisy Spojeného
kralovstvi . Pokud by svou pracovni ¢innost ve Spojeném kralovstvi dale
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vykonavala, nebyla by jeji situace pieshrani¢ni, protoze by se jak na vykonavanou
praci, tak i na narok na davky v nezameéstnanosti vztahovaly préavni piedpisy
Spojeného kralovstvi. Pravé proto ji pftislusné organy Spojeného krélovstvi
vystavily dokument, ktery je pfiloZen k jeji Zadosti a ktery prokazuje skutecnosti
a okolnosti tykajici se davek v nezaméstnanosti.

V napadeném rozhodnuti Zzalovany konstatuje, ze podle ¢l. 54a odst. 2 bodu 4
KSO na zakladé¢ mezinarodni smlouvy, jejiz je Bulharsko smluvni stranou, nebo
na zéklad¢ evropskych nafizeni o koordinaci systémi socidlniho zabezpeceni,
musi byt jako doby pojisténi uznany rovnéz doby, které by byly iznany podle
prava jiného c¢lenského statu. V souladu s tim bylo konstatovéane, ze ‘Bulharsko
musi v zasadé aplikovat nafizeni Evropského parlamentu a Rady,(ES),¢. 883/2004
ze dne 29. dubna 2004 (z divodu piehlednosti déle jém ,nafizeni’‘), jakoz
I natizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 987/2009 ze dne 6. zafi, 2009,
kterym se stanovi provadeci pravidla k nafizeni (ES) €.3883/2004 (z duvodi
ptehlednosti dale jen ,,provadéci nafizeni®). Na “zékladgé, téchto zjiSténi mél
zalovany za to, ze musi v zésad¢ pouzit kolizni ustanoveni, I3, 1 hodst. 3 pism. a)
nafizeni, pfislusné vyjimky jsou stanoveny v €l. 65 odst, 2.V zhledem k tomu, ze k
31. lednu 2020 Spojené kralovstvi nebylo “¢lenskymstatem,” pouZije se po
skonceni pfechodného obdobi (po 3lggprosinci 2020) Dohoda. S ohledem na
povahu uplatnéného naroku je dana esobniypusobmnost Stanovena v ¢lanku 30,
pficemz podle systematiky ustaneveni je “definovéno Sest skupin osob.
K odlivodnéni zalovany uvadi, zé\se nayzalobkyni, jestlize ma naposledy doby
zaméstnani (coz nebylo popirano) ve,Spojenémygkralovstvi od 3. unora 2020 do
29. bfezna 2021, vztahuje ‘ustanoveni®¢l. 30 odst. 1 bodu 3 Dohody. Toto
ustanoveni lze ovSemqpouzit pouze s prililédnutim k odstavci 2. Pieshrani¢ni
situace proto existuje pouze W, ‘piipad¢, pracuje-li statni pfisluSnik jednoho
Clenského statu v jiném CGlenském state. Vzhledem k tomu, ze zaméstnanecky
pomér zalobkyn€ byl'dne29.bfezna 2021 ukoncen, doslo k pferuseni pieshrani¢ni
situace od 30."brezna 2021, Zalobkyn¢ tedy neni osobou ve smyslu ¢l. 30 odst. 1
Dohody. Ustanovent, ¢lanki 61 a nasl. natizeni proto pro Zzalobkyni neplati. Na
druh¢ stran¢ upravuje ¢lanek 32 zvlastni situace, které se tykaji osob, na které se
nevztahuje, nebo ‘ma které¢ se piestal vztahovat ¢l. 30 odst. 1 Dohody. Pro tyto
osoby plati pouze,zasada s¢itani dob pojisténi, zaméstnani a jinych dob pro nabyti
narektma,davky. Z tohoto vyplyva, ze pro ucely scitani téchto dob, se zohledni
doby \ziskanéwpo skonceni piechodného obdobi v souladu s natfizenim, pfi¢emz
zahtnuté oseby jsou obcany Unie nebo britsti statni prislusnici, ktefi jsou v zasadée
skupinami osob, které nabyly naroky na davky pouze do 31. prosince 2020, nebo
pred a po tomto datu. Pii posuzovani naroku téchto osob se pouzije vnitrostatni
pravo, piicemz se seCtou doby zameéstnani a pojisténi ve Spojeném kralovstvi
a doby, pro které plati vnitrostatni pravo. Vzhledem k tomu, ze v projednavané
véci nebyly ziskany doby pojisténi podle bulharského prava, nelze uznat narok na
davky v nezaméstnanosti a tyto davky se nepfiznaji. Zalovany skute¢né s ohledem
na svij dopis ze dne 31. srpna 2021 adresovany Zalobkyni odmitl svou pravomoc
uznat narok zalobkyné na davky a uspokojit jej.
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Struény popis odivodnéni Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

Skute¢nosti zjisténé v pivodnim fizeni jsou nesporné. Skutkovy stav popsany
pfedkladajicim soudem potvrzuji piedloZzené dikazni prostiedky. Soud ma
pochybnosti o vykladu ustanoveni Dohody, jak jej podal Zalovany. Vzhledem
k tomu, ze predkladajici soud musi spor o zakonnosti napadeného rozhodnuti
rozhodnout vydanim kone¢ného soudniho rozhodnuti a s ohledem na jednoznaéné
ustanoveni ¢l. 267 odst. 3 SFEU nema soud pochybnosti o tom, Ze je nezbytné
pozéadat o vyklad relevantnich ustanoveni Dohody. Podle ¢l. 161 odst. 1 Dohody
ptislusi odpovéd’ na predbézné otazky tykajici se vykladu této Dohody Soudnimu
dvoru Evropskeé unie.

Podle nazoru piredkladajiciho soudu je prezkum legality rezhodnuti Zalovan¢ho
pfimo podminén koliznimi normami nafizeni (Clanky 61 “az, 65a)
a konkretizujicimi normami provadéciho natizeni (jeho“kapitela’5) ‘a, zavisi na
jejich pouzitelnosti na zjistény skutkovy stav podle éla31 odstyl Dohody,wresp. na
pouzitelnosti ¢lanku 32 Dohody pouze pro ucely s¢itanivdoby, pticemZz do tohoto
posouzeni je nutno zahrnout rovnéz otazku organu prisluSache pro‘uznani naroku
na davku.

V tomto kontextu je nutno predné uvest, Ze, predkladajici'soud ma pochybnosti
0 uplatnéni ¢l. 30 odst. 1 pism. c) Dohody na pravai pestaveni zalobkyn¢. Smysl
tohoto ustanoveni, jakoz i jeho' logickéyposouzeniv a jeho ucinek ve vztahu
k osobam vedou k zavéru, zeyzahrnuje situace;,v nichZ jsou kumulativné splnény
tyto podminky: a) ob¢an Unie, ktery vidob¢ pouziti tohoto ustanoveni pobyva ve
Spojeném kralovstvi; b)‘ha tohotovobcanayUnie se na konci prechodného obdobi
nevztahuji pravni predpisyaSpejenche kralovstvi, nybrz pravni predpisy jiného
Clenského statu; c)“tato ‘pravidlawplati®>rovnéz pro jeho rodinné ptislusniky a
pozustalé. V projednavané véci ze,zjistenych skutecnosti vyplyva, Ze na zalobkyni
se pfinejmen$im na kongi p¥echodného obdobi vztahovala ustanoveni Spojeného
krélovstvi ve smyslu ¢l. 31 odst. 2 Dohody ve spojeni s ¢l. 1 pism. 1 nafizeni.
V této Souvislesti ma‘soud za to, Ze se na zalobkyni vztahuje ¢l. 30 odst. 1 pism.
a) Dohody.“Toto, ustanoveni vyzaduje kumulativni splnéni dvou podminek: a)
pfisluSha osobamusibyt v dobé pouziti tohoto ustanoveni obanem Unie a b) na
tohote obcana Uniesse musi na konci pfechodného obdobi uvedeného v ¢lanku
126 wztahovat ‘pravni piedpisy Spojeného kralovstvi. Bez ohledu na to, kterd
z obou uvedenych skutkovych podstat urcuje pravni postaveni zalobkyné, vyklada
je zalavany zjevné tak, Ze jejich pouzitelnost zavisi na pozadavcich ¢l. 30 odst. 2
Dohody®s Jak jiz bylo uvedeno, ma Zalovany za to, Ze se o jim oznacovanou
,preshrani¢ni® situaci ve smyslu tohoto ustanoveni jednd pouze tehdy, pokud
ptislusny statni ptislusnik jednoho ¢lenského statu pracuje v jiném Clenském state.
V piipad¢, ze v dasledku ukonceni tohoto zaméstnani ve Spojeném kralovstvi tato
situace zanikne, zalobkyné¢ jiz nespada do okruhu osob, na néz se vztahuje ¢lanek
30 Dohody, takze pro ni odkaz na ¢l. 31 odst. 1 neplati. Soud mé& pochybnosti
0 tomto vykladu Zalovaného. Jak jiz bylo uvedeno, ¢l. 30 odst. 2 stanovi, ze osoby
uvedené v odstavci 1 jsou do pusobnosti zahrnuty po dobu, po kterou se bez
preruseni nachazeji v jedné ze situaci stanovenych v uvedeném odstavci,
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zahrnujicich jak Clensky stat, tak Spojené kralovstvi. Vyraz ,,pod dobu, po kterou*
by nemél byt vykladan v tom smyslu, Ze omezuje pisobnost ustanoveni na dobu
trvani situace, v niZ zaméstnana osoba, ktera je statnim prisluSnikem jiného
Clenského statu, pracuje ve Spojeném kralovstvi. Smysl a tcel ustanoveni a jeho
teleologicky vyklad vedou spiSe k zavéru, Ze osoby uvedené v ¢l. 30 odst. 1 pism.
a) jsou zahrnuty do osobni pusobnosti tohoto ustanoveni, jestlize jsou po celé
pfechodné obdobi podle ¢lanku 126 Dohody obCany Unie a soucasné¢ se na né
vztahuji pravni predpisy Spojené¢ho kralovstvi, pfi¢emz tyto podminky se béhem
tohoto ¢asového rdmce nesmi ménit a ndslednd zména nékteré z téchto podminek
nema vliv na osobni pusobnost ¢l. 30 odst. 1 Dohody.

Je ovSem mozné, Ze ustanoveni ma vyrazem ,,po dobu, pogkterou* na, mysli
okamzik, kdy vyvolava sviij kolizni uCinek. Takto by tomu' byloyvaprojednavané
véci, dokonce i tehdy, pokud by podle nazoru zalovanéhotbylo nutnowzahrnout
pravni postaveni zalobkyné¢ do plsobnosti podminky €L330%odst. I, pism. c)
Dohody. Vykladem podle znéni a ucelu Dohody_lzendospét 'k zéycru, Ze osoby
uvedené v odst. 1 pism. ¢) jsou zahrnuty do osobniypusebnosti tehote ustanoveni
po celé piechodné obdobi platnosti Dohodyj, jsousli ‘a, zustanou-li po celé
ptechodné obdobi obc¢any Unie, ktefi pobywaji've Spojeném kealovstvi a soucasné
se na né po celé obdobi vztahuji pouze pravni‘piedpisyjedneho a téhoz clenského
statu. Je ovsem mozné vykladat toto ustanoveni wtom smysh, ze vyraz ,,po dobu,
po kterou® stanovi, ze osobni pisobnest ¢l. 31 odst."l, plati pouze do okamziku, do
n¢hoz jsou kumulativné splnényypodminky uvedené v odst. 1 pism. c), to
znamend, zatimco je osoba obcanem, Unie, ktery jako zaméstnanec pobyva ve
Spojeném kralovstvi a sou€asné se na, n¢j vztahuji pravni ptredpisy jednoho
¢lenského statu. Z vyse,uvedenych divodu'ma predkladajici soud za to, ze Soudni
dvir Evropské unie,mize, podatwZiteCny vyklad ustanoveni ¢1. 30 odst. 1 pism. a)
a ¢) ve spojeni s.odst. 2 Dohody:

Kromé jiz popsancho je'pro predkladajici soud nezbytny vyklad ¢l. 30 odst. 3 a 4
Dohody s ohledemiyna jeho piipadnou pouzitelnost na zjistény skutkovy stav v
puvodnim, fizeni. Je ‘potieba piipomenout, Ze se zalovany nevyjadfil k jeho
hypetetické nebowyludné pouzitelnosti navzdory jeho subsidiari povaze. Clanek
307edsty3 Dohody stanovi, ze tiebaze osoba nespadd do pusobnosti odst. 1 pism.
ayvaz'e) tohoto ¢lanku, plati Dohoda i pro ni, pokud se na ni vztahuje ¢lanek 10
[coz se wprojednavané véci s ohledem na skutkovou podstatu odst. 1 pism. a) jevi
jaka' relevantni]. Podle ¢l. 30 odst. 4 jsou osoby uvedené v odstavci 3 do
pusobnosti Dohody zahrnuty pouze po dobu, po kterou maji i nadale pravo
pobyvat'v hostitelském staté podle ¢lanku 13 této Dohody nebo pravo pracovat ve
staté vykonu prace podle ¢lanku 24 nebo 25 této Dohody. V ptipad¢ pouzitelnosti
¢l. 30 odst. 3 Dohody byl by pro predkladajici soud uzitecny vyklad oblasti
pasobnosti i ve spojeni s odstavcem 4. Na prvni pohled ze smyslu a ucelu
vyplyvd, Ze poté, co byl pravni pomér zaméstnané osoby (zaméstnanec) ve
Spojeném kralovstvi ukoncen a tato osoba (ob¢an Unie) opustila Spojené
kralovstvi, ¢l. 30 odst. 3 Dohody pro ni jiz neplati, protoze s ohledem na
podminku odstavce 4 pozbyla své pravo na pobyt v Clenském staté, protoze
jedinym divodem pobytu v tomto ¢lenském staté byla tam vykondvana prace. Lze
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ale mit rovnéz za to, Ze se omezeni odstavce 4 tykd prava pobytu a prava na préci,
kterd byla vykonavana po skonéeni ptechodného obdobi, nehledé na to, jak
dlouho byla tato prava vykonavana resp. vyuzivana, protoze osoba byla beztak
dale zaméstnana a byla opravnéna po urcitou dobu po skonceni prechodného
obdobi pobyvat v hostitelském staté a po tuto dobu se na ni vztahoval ¢l. 31 odst.
1. Z téchto duivodu by pro predkladajici soud byla pro rozhodnuti ve véci uzitecna
voditka Soudniho dvora Evropské unie tykajici se vykladu uvedenych ustanoveni.

Kone¢né¢ je nutno jeste¢ zminit, ze musi byt ptihlédnuto k okolnosti, Z¢ s ohledem
na neexistenci ndhradniho piijmu Zzalobkyné, ktery by mohl vyfovnat ztratu
pfijmu, kterého dosahovala svou praci jako zaméstnankynéy ve “Spojeném
kralovstvi, jakoz i s ohledem na p¥ipadnou nutnost véas uplatait narok na,davku
ve Spojeném kralovstvi a podle tam platnych podminek,4ge predkladajici soud
povinen pozadat predsedu Soudniho dvora, aby fizeni @ pfedbézné, otazee bylo
vedeno podle ustanoveni ¢lanku 105 jednaciho fadu Soudniho dvora.



