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2023 m. birzelio 30 d.
<..>
Dalykas RPagal, Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj
Europos¢Sajungos<Teisingumo® Teismui teikiamas praSymas priimti prejudicini
sprendimg
Pareiskeja, Metsa Ribre Oy

SkundZiamas sprendimas

Energiavirasto, 2022 m. balandzio 26 d.,
registracijos Nr. 2407/330/2020

Pagrindinés bylos dalykas ir reikSmingos faktinés aplinkybés
(1) Helsingin hallinto-oikeus nagrinéjamoje byloje turi baiti priimtas sprendimas
dél bendrovés Metsa Fibre Oy skundo, susijusio su Energiavirasto (Energetikos

institucija) sprendimo teisétumu.

(2) Skundziamu sprendimu Energiavirasto jvertino bendra 2013-2017 m. i$
Metsa Fibre Oy ekologisky produkty gamyklos Metsa Fibre Adnekoski (toliau taip
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pat — jrenginys) iSmesty CO» terSaly kiekj, nes metinis i$ jrenginio iSmesty terSaly
kiekis atitinkamais metais nevisiSkai atitiko 2012 m. birzelio 21 d. Komisijos
reglamentg (ES) Nr. 601/2012 dél iSmetamyjy Siltnamio efektg sukelian¢iy dujy
kiekio stebésenos ir ataskaity teikimo pagal Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2003/87/EB  (toliau — Komisijos reglamentas dél stebésenos).
Energiavirasto manymu, remiantis 2017 m. sausio 19 d. Teisingumo Teismo
sprendimu Schaefer Kalk (C-460/15, EU:C:2017:29), bendras 2013-2017 m. i$
jrenginio iSmesty terSaly kiekis, nurodytas iSmetamyjy Siltnamio efekta
sukelianciy dujy ataskaitoje, yra klaidingas.

(3) Teisingumo Teismas Sprendime Schaefer Kalk nurodé, kad 2013-2018 m.
galiojusios Komisijos reglamento dél stebésenos nuostatos, pagal kurias gaminant
nusodintg kalcio karbonata (NKK) panaudotas arba perdudtas anglies, dioksidas
(CO2), neatsizvelgiant j tai, ar jis iSmetamas ] atmosferg,jar neiSmetamas,
laikomas i§ jrenginio iSmestais terSalais, yra negaliojan€ios. Sprendimas turéjo
biiti taikomas atgaline data nuo Komisijos reglamentoidél stebésenosijsigaliojimo
2013 m. sausio 1 d., taigi 2013-2017 m. i§ Metsa,Fibre\Oy‘jrenginio Aanekoski
iSmesty tersaly kiekio ataskaita neatitiko nuredyto reglamento tiek, kiek gaminant
NKK perduotas CO; buvo nurodytas kaipyi$ frenginio iSmesty terSaly dalis.
Pakeitus 49 straipsnio 1 dalies b punktg Komisijos, reglamentas dél stebésenos
buvo pakoreguotas pagal SprendimgiSchaefer Kalk, naujoji redakcija jsigaliojo
2019 m. sausio 1 d.

(4) Energiavirasto skundZiamame sprendimeatliko apytikslj konservatyvy
2013-2017 m. i§ jrenginio, Adnekoski ismesty, tersaly kiekio vertinima, kaip tai
suprantama pagal Komisijos, reglamento de¢l stebésenos 70 straipsnj, ir Metsa
Fibre Oy nurodyta @§metamyju, terSaly, kiekj sumazino. Remiantis sprendime
pateikta lentele, i§, vise ‘buve, atsisakyta 115 312 pertekliniy apyvartiniy tarSos
leidimy, paliekant juos “Sajunges registre. Kaip nurodyta sprendime, Metsa
Fibre Oy gal¢je prasytinsiuos perteklinius leidimus, kuriy atsisakyta, jskaityti j
leidimy,¢kuriy, turéjo bitivatsisakoma iki 2022 m. balandzio 30 d. uz 2021 m.
iSmetamuosius| tersalus, skaiCiy. Todel, atsizvelgiant | korekcijos dydj, jrenginio
Aanekoski atitikties Sgskaitos atitikties biiklés verté liko teigiama. Kartu
Energiavirasto savo sprendimu pakoregavo bendrg 2013-2017 m. i§ jrenginio
1Smesty tersalytkicks, nurodyta elektroninéje apyvartiniy tarSos leidimy prekybos
sistemoje FINETS ir Sajungos registre.

(5) Kaip nurodyta skundziamame Energiavirasto sprendime, dél klaidingo
registro sandorio atSaukimo terminy, nustatyty 2013 m. geguzés 2 d. Komisijos
reglamento (ES) Nr. 389/2013, kuriuo pagal Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2003/87/EB ir Europos Parlamento ir Tarybos
sprendimus Nr. 280/2004/EB ir Nr. 406/2009/EB jsteigiamas Sajungos registras ir
panaikinami Komisijos reglamentai (ES) Nr. 920/2010 ir Nr. 1193/2011 (toliau —
Komisijos reglamentas dél registro jsteigimo), 70 straipsnyje, pertekliniy leidimy,
kuriy atsisakyta, nebuvo galima grazinti | Metsa Fibre Oy jrenginio Aanekoski
saskaitg, be to, Siame reglamente nenumatytas atvejis, kai leidimy buvo atsisakyta
remiantis negaliojanc¢iomis teisés nuostatomis. Remiantis sprendimu, Komisijos
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reglamente dél registro jsteigimo nenumatyta ir galimybés teigiamg atitikties
sgskaitos atitikties buiklés verte perkelti  kito Metsé Fibre Oy jrenginio saskaita.

Svarbiausi pagrindinés bylos $aliy argumentai

(6) Metsa Fibre Oy skunde, kurj ji padavé Hallinto-oikeus, nurodé, kad dél
dideliy bendrovés investicijy jrenginys Adnekoski $iuo metu yra beveik neutralaus
anglies dioksido poveikio, taigi praktikoje pasinaudoti teigiama Sio jrenginio
atitikties sgskaitos atitikties buklés verte ateityje atsisakant apyvartiniy tarSos
leidimy ji negalés.

(7) Metsa Fibre Oy praso panaikinti Energiavirasto sprendimaytiek, Kiekyjame
nurodyta, kad bendrové gali prasyti perteklinius leidimus, kuriy, atsisakyta,
iskaityti j leidimy, kuriy turi biti atsisakoma uz 2021 m. iSmetamuosiusitersalus,
skai¢iy. Metsd Fibre Oy laikosi nuomonés, kad Energiawrasto. sprendime
nustatyta iStaisomoji priemon¢ negali biti laikoma veiksmingu ir tikslingu btdu
grazinti bendrove | teising ir finansing padétj, kairioje ji, buity buvusi, jei nebuty
egzistavusi negaliojanti Komisijos reglamento_dél stebésenes nuestata ir bendrové
dél to nebuty atsisakiusi pertekliniy leidimy. Metsa Fibre Oy manymu, leidimy
atsisakymo paliekant juos Sajungos reg@istreysandoris turi buti atSauktas, t. Y.
leidimai, kuriy bendrové klaidingaig atsisaké, turi ‘biiti grazinami ] jrenginio
Aanekoski saskaitg ir bendrové turi galéti jaisdaisvairdispohuoti.

(8) Energiavirasto savo pastabose, pateiktose Hallinto-oikeus, nurodé, kad tiek,
kiek taikomos su Sajungos‘registru susijusios teis€s normos, ji Sio klausimo
negaléjo iSspresti kitaip. "Remiantis, Siomis™ pastabomis, i§ Metsa Fibre Oy
jrenginio Adnekoski ismetamitersaly kiekis nuo 2018 m. reik§mingai sumazéjo.
Todél galimybé teigiamg, atitikties «sgskaitos atitikties buklés verte iSnaudoti
terSalams, kurie i$ Jtenginio“bus, iSmetami ateityje, praktikoje téra teoriné. Kaip
nurodyta pastabose, esant tekiam®kaip Siuo metu metiniam iSmetamyjy terSaly
kiekiui , 4oy, maziaummei 20 tCO,, iSnaudoti 115 312 dydzio teigiamg atitikties
sgskaitos atitikties ‘biikles, verte preliminariai trukty Sesis ar septynis tukstancius
mety,

Nacionalinesiteisés nuostatos

(9), Pagal ‘Paastokauppalaki (Apyvartiniy tarSos leidimy prekybos jstatymas)
[201%,m. balandzio 8 d., Nr. 311] 46 straipsnio 1 dalj apyvartiniy tarSos leidimy
prekybos’ institucija veikia kaip registro jstaiga, atsakinga uz Apyvartiniy tarSos
leidimy prekybos direktyvos 19 straipsnyje nurodyto registro nacionalines
funkcijas, siekiant uZztikrinti, kad bty tiksliai registruojami apyvartiniy tarSos
leidimy metinés apskaitos, laikymo, pervedimo ir pasalinimo duomenys. Pagal $io
straipsnio 3 dalj dél registro jsteigimo ir tvarkymo, taip pat registro funkcijy
klausimais laikomasi Komisijos reglamento dél registro jsteigimo.

(10) Apyvartiniy  tarSos  leidimy  prekybos  jstatymo 48 straipsnyje
reglamentuojamas leidimy metinés apskaitos ir leidimy ir projekto vienety
laikymo, pervedimo ir paSalinimo duomeny jraSymas | registra, taip pat
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visuomenés teisé susipazinti su registre pateikta informacija ir informacijos
konfidencialumas pagal Komisijos reglamenta dél registro jsteigimo.

ReikSmingos Sajungos teisés nuostatos ir jurisprudencija

(11) Teisingumo Teismo sprendimas Schaefer Kalk, kiek tai reik§minga Sioje
byloje, apibudintas Sio praSymo priimti prejudicinj sprendima 3 punkte.

(12) Pagal Komisijos reglamento dél stebésenos 70 straipsnio 1 dalj
kompetentinga institucija atlicka i§ jrenginio arba vykdant skrydZius iSmesty
SESD kiekio apytikslj konservatyvy vertinimg Siais atvejais:

b) 67 straipsnio 1 dalyje nurodyta patikrinta metin¢ i¥metamyju®SESD kiekio
ataskaita neatitinka §io reglamento nuostaty.

(13) Komisijos reglamento dél registro jsteigimog, 8 konstatugjamojoje dalyje
nustatyta, kad kadangi ATL ir Kioto vienetai egziStuoja, tiksnematerialia forma ir
yra pakeic¢iami, teis¢ ] ATL arba Kioto vieneta turéty butnsuteikiama tuo, kad jie
egzistuoja Sajungos registro sgskaitoje, kairioje yray laikomi. “Be to, siekiant
sumazinti rizika, susijusig su registre jregistruoty sandotiy atSaukimu, dél kurio
gali biiti labai sutrikdyta sistema ir rinka, butina wztikrinti, kad ATL ir Kioto
vienetai buty visiskai pakei¢iami. Visypirmaspo registrostaisyklése numatyto tam
tikro momento turi nebelikti galimybés sandorius atsaukti, panaikinti ar grazinti j
pirming padét], iSskyrus tosestaisyklese, numatytus’atvejus. Jokia Sio reglamento
nuostata neturéty trukdyti "saskaitos turétojui arba treciajai Saliai naudotis
jstatymais numatytomis, savo teisémis, susijusiomis su pirminiu sandoriu, arba
pareikSti su juo susijusiusy, reikalavimus, kuriuvos jie gali pareiksti dél
kompensacijos ar yienety, susigrazinime sistemoje jregistruoty sandoriy atzvilgiu,
pvz., apgaulés_arbaytechninésklaidos atveju, jeigu dél to sistemoje sandoris
neatSaukiamas, nepanaikinamas ap negrazinamas ] pradine padeéti. Be to, turéty
biiti apsaugetas sgziningas\A TL arba Kioto vienety jsigijimas.

(14) gPagal\Komisijos reglamento dél registro jsteigimo 35 straipsnio 6 dalj
kompetentinga,, stitucija, siekdama uztikrinti, kad buty laikomasi
Direktyvos 2003/87/EB 14 ir 15 straipsniy  reikalavimy, gali  nurodyti
nacionaliniam administratoriui pataisyti patikrinta metinj jrenginio iSmetamuyjy
tetsaly kiekjyjraSant j Sgjungos registrg pataisytg patikrintg arba apskaiCiuoty to
jrenginio atitinkamy mety iSmetamyjy tersaly kiekj.

(15) Pagal Komisijos reglamento dél registro jsteigimo 40 straipsnio 1 dalj ATL
arba Kioto vienetas yra pakei¢iama, nemateriali priemoné, kuria galima prekiauti
rinkoje. Pagal 2 dalj tai, kad ATL ir Kioto vienetai yra nematerialils, visy pirma
reiskia, kad jrasas apie juos Sajungos registre yra prima facie ir pakankamas
nuosavybés teisés | ATL arba Kioto vieneta, arba j bet kurj kitg objekta, kurj pagal
§j reglamenta nurodoma arba leidziama jrasyti j Sgjungos registra, jrodymas.
Pagal 3 dalj tai, kad ATL ir Kioto vienetai yra pakei¢iami, reiskia, kad bet kokie
su ATL arba Kioto vienety susigragzinimu arba kompensacija susij¢ jpareigojimai
pagal nacionaling teis¢ gali biiti taikomi bet kuriam tos pacios riiSies ATL arba
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Kioto vienetui. Nepazeidziant 70 straipsnio nuostaty ir 103 straipsnyje numatyto
derinimo proceso, sandor] uzbaigus pagal 104 straipsnj jis tampa galutinis ir
neatSaukiamas. NepaZeidZiant jokios nacionalinés teisés nuostatos ar priemonés,
pagal kurias gali buti pareikalauta arba nurodyta atlikti naujg sandorj Sajungos
registre, joks jstatymas, kitas teisés aktas, taisyklé arba praktika, susije su sutarciy
ir sandoriy atidéjimu, negrazina j prading padétj sandorio, kai jis tampa galutinis ir
neatSaukiamas pagal §j reglamenta. Saskaitos turétojui arba treciajai Saliai neturéty
buti trukdoma naudotis jstatymais numatytomis savo teisémis ar pareiksti
reikalavimus  pirminio sandorio  atzvilgiu, jskaitant reikalavimus dél
kompensacijos, vienety susigrazinimo ar zalos atlyginimo, susijusiu$ su Sgjungos
registre galutiniu tapusiu sandoriu, pvz., apgaulés arba techninés klaidos atveju,
jeigu dél to Sajungos registre sandoris neatSaukiamas, nepanaikinamas,, ar
negrazinamas ] prading padet].

(16) Komisijos reglamento dél registro jsteigimo 70, straipsniod dalyje nustatyta,
kad jeigu saskaitos turétojas arba sgskaitos turétojo, varduteikiantis‘nacionalinis
administratorius nety¢ia ar per klaidg inicijave, vieng, 1Sy,2 dalyje nurodyty
sandoriy, saskaitos turétojas raSytiniu praSymu gali pasiulyti jo saskaitos
administratoriui atSaukti atlikta sandorj. Prasymas turi biiti iSsiystas per penkias
darbo dienas nuo veiksmo patvirtinimofgalutinius PraSymenturi biiti teiginys, kad
sandoris inicijuotas per klaidg ar netycia.

Pagal 2 dalies a punkta saskaity turétejai,zbe kita ke, gali pasitlyti atSaukti ATL
atsisakymo sandorj. 3 dalyje "nustatytay, kad jeigu saskaitos administratorius
nustato, kad prasSymas atitinka, 1 dalies salygas, ir sutinka patenkinti praSyma, jis
gali pasitlyti atSauktitsandor] Sajungos registre. Pagal 6 dalies a punkta
vyriausiasis admini§tratorius wztikrina, kad Sajungos registre bty priimtas
vadovaujantis 1 dalimi‘pateiktas pasifilymas atSaukti sandorj, jei ATL atsisakymo
sandoris, kurjmorimatatsaukti,"buvo atliktas ne daugiau kaip prie§ 30 darbo dieny
iki sgskaitos administratoriaus, pagal 3 dalj pateikto pasitlymo.

(17) Su "2021-2030 m. \prekybos laikotarpiu susijusio 2019 m. kovo 12d.
Komisijos deleguetojonreglamento (ES) 2019/1122, kuriuo papildomos Europos
Parlamento,ir Tarybes direktyvos 2003/87/EB nuostatos dél Sajungos registro
veikimo,, 33 straipsnio 1 dalyje nustatyta, jog vyriausiasis administratorius
uztikrina, kad kiekvieny mety geguzés 1 d. Sgjungos registre biity nurodyta
kiekvienojirenginio ir orlaiviy naudotojo, turin¢io neuzdaryta veiklos vykdytojo
arba “erlaiviy naudotojo saskaita, praéjusiy mety atitikties biklés verte,
apskaiciuota i§ visy einamuoju laikotarpiu atsisakyty ATL sumos atémus visy
patikrinty einamojo laikotarpio iki praéjusiy mety (imtinai) iSmetamyjy terSaly
kiekiy sumg ir pridéjus pataisos koeficientg. Pagal Sio straipsnio 2 dalj 2008—
2012 m. ir 2013-2020 m. prekybos laikotarpiy 1 dalyje nurodytas pataisos
koeficientas lygus nuliui, jeigu pra¢jusio laikotarpio paskutiniy mety atitikties
buklés verte buvo didesné¢ uz nulj, taciau paliekamas toks pat kaip praéjusio
laikotarpio paskutiniy mety atitikties buklés verté, jeigu ta verté mazesné uz nulj
arba lygi nuliui. 2021 m. sausio 1 d. prasidedanciy prekybos laikotarpiy 1 dalyje
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nurodytas pataisos koeficientas yra toks pat kaip praéjusio laikotarpio paskutiniy
mety atitikties bukleés verte.

(18) Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy chartijos 17 straipsnio 1 dalyje
nustatyta, kad kiekvienas turi teis¢ valdyti teisétai jgyta nuosavybe, ja naudotis,
disponuoti ir palikti paveldétojams. Nuosavybé negali buti atimta, iSskyrus
atvejus, kai tai yra bitina visuomenés poreikiams ir tik jstatymo nustatytais
atvejais bei salygomis laiku ir teisingai uz jg atlyginant. Nuosavybés naudojima
gali reglamentuoti jstatymai, kiek tai buitina atsizvelgiant j bendruosius interesus.

PraSymo priimti prejudicinj sprendimg reikalingumas

(19) Metsa Fibre Oy ir Energiavirasto nuomoné dél iSmetamyjy, terSaly kickio
koregavimo priezasciy ir pakoreguoto iSmetamyjy terSaly kiekie nesiskiria. Todel
Hallinto-oikeus nagrinéjamoje byloje dél Metsa Fibre Qy,skundottik turi atsakyti,
ar Energiavirasto sprendimas, kalbant apie pertekliniy apyvastiniy tarsos, leidimy,
kuriy buvo atsisakyta paliekant juos Sajungos’ registre, iskaitymo *biida, yra
teisétas atsizvelgiant visy pirma j tai, kad pertekliniy leidimy, atsisakymas yra
Komisijos reglamento dél stebésenos nuostaty, kurios v¢liau Sprendime Schaefer
Kalk buvo pripazintos negaliojan¢iomisfaikymo pasekmé:

(20) Energiavirasto, nagrinédama §j klausima, palaiké®rys] su Komisija, 0 $i
laikési nuomonés, kad salygos, kuriems esantigalima atSaukti leidimy atsisakymo
sandorj, nebuvo tenkinamosgmnes buvowyirSyti Kemisijos reglamento dél registro
jsteigimo 70 straipsnyje nustatyti terminali.

(21) Tiek Metsa Fibre Oy, tiek Energlavirasto praso Hallinto-oikeus byloje pagal
Sutarties dél Eurgpos. Sgjungostweikimo 267 straipsnj pateikti praSyma priimti
prejudicinj sprendimg Europes Sajungos Teisingumo Teismui.

(22) Byloje nesigin€ijama délto, kad Komisijos reglamento dél registro jsteigimo
70 straipsnyjemustatyti sanderio atSaukimo terminai yra pasibaigg, taigi, remiantis
sio reglamento 40 straipsniu, leidimy atsisakymo paliekant juos Sajungos registre
sandorisstapo ‘galutinis Ir neatsaukiamas. Todél Energiavirasto leidimus grazino
teigiamos Metsa Fibre Oy jrenginio Adnekoski atitikties saskaitos atitikties buiklés
vertesiforma. Hallinto-oikeus néra zinomas joks kitas Siame reglamente ar kitoje
Sgjungositeises normoje numatytas biidas, kaip atsizvelgti j tokia situacija, i kokia
pateko Metsa Fibre Oy dél Sprendimo Schaefer Kalk. Nesigin¢ijama ir dél to, kad
Metsa “Fibre Oy susiklos¢iusiomis aplinkybémis praktikoje negali pasinaudoti
leidimais taip, kaip nurodyta Energiavirasto sprendime, nes bendrové reikSmingai
sumazino i$ jrenginio Adnekoski ismetamy CO tersaly kiekj.

(23) Taigi teisinis klausimas Sioje byloje visy pirma susijes su tuo, ar Komisijos
reglamentas dél registro jsteigimo esamomis aplinkybémis tam tikru atzvilgiu yra
negaliojantis dél to, kad jame net ir po to, kai dél Sprendimo Schaefer Kalk buvo
1§ dalies pakeistas Komisijos reglamentas dél stebésenos, neatsizvelgiama j tokia
situacija, j kokig pateko Metsa Fibre Oy su jrenginiu Adnekoski, ir nenumatyta
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galimybés veiksmingai jgyvendinti §j Teisingumo Teismo sprendimg, kiek tai
susije su bendrove.

(24) Nacionaliniai teismai patys neturi jurisdikcijos nustatyti, kad Sajungos
institucijy aktai negalioja (1987 m. spalio 22 d. Sprendimo Foto-Frost, C-314/85,
EU:C:1987:452, 20 punktas). Jei vis délto teismai, kuriy sprendimai pagal
nacionaling teis¢ gali biiti toliau apskundziami teismine tvarka, mano, jog vienas
arba keli teisés akto negaliojimo pagrindai, nurodyti bylos Saliy arba atitinkamu
atveju teismo iniciatyva, yra pagrjsti, jie privalo sustabdyti bylos nagrinéjimg ir
pateikti Teisingumo Teismui praSyma priimti prejudicinj sprendimafdel galiojimo
(2006 m. sausio 10d. Sprendimo Air Transport, C-344/04, EU:C:2006:10,
30 punktas).

(25) Metsa Fibre Oy skunde, pateiktame Hallinto-oikeus, Energiavirasto
sprendimas laikomas Sgjungos pirminés teisés pazeidimu, visyypiema dél to, kad
situacija, kai bendrové apibiidintomis aplinkybémis fakti§kai,negauna naudos is
to, kad leidimai buvo sugrazinti, pazeidzia Europos Sajunges pagrindiniy teisiy
chartijos 17 straipsnyje garantuojamg teis¢j. nuosavyben, lygybés principg ir
ekonoming apyvartiniy tarSos leidimy prekybos logika. SkundewsSreiksta nuomone,
kad, atsizvelgiant | nurodytus aspektus,$ioje situacijoje Komisijos reglamento del
registro jsteigimo 40 ir 70 straipsniaiyrawnegaliojantysy,Metsa Fibre Oy faktiskai
licka be teisinés apsaugos ir, nejgyvendinamaS, Sprendime Schaefer Kalk
nustatytas teisinis principas.

(26) Hallinto-oikeus esama “padét] Siamewetape vertina taip: Metsa Fibre Oy
nurodyti aspektai, leidZiantys manyti, kad teis€s normos yra negaliojancios,
laikytini reikSmingais, tiekjkiek yra pagrista prezumpcija, kad minétomis teisés
normomis pazeidziama pirminé teiséwEsant tokiai situacijai turi buti stabdomas
bylos nagriné¢jimas teisme, kurie sprendimas pagal nacionaling teise gali biiti
toliau skundziamasjteismineytvarka, ir teikiamas praSymas Teisingumo Teismui
siekiant, Katyproeese‘dél prejudicinio sprendimo priémimo bty jvertintas teisés
normy galigjimas.

(27) Metséa Fibre Owir Energiavirasto buvo suteikta galimybé pateikti pastabas
delprejudiciniy klausimy.

Hallinto-gikeus tarpiné nutartis dél Europos Sajungos Teisingumo Teismui
teikiamo prasymo priimti prejudicinj sprendimg

(28) Hallinto-oikeus nutaria sustabdyti bylos nagrinéjimg ir pagal Sutarties dél
Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj pateikti Europos Sajungos Teisingumo
Teismui praSyma priimti prejudicinl sprendimg. Prejudicinis sprendimas yra
reikalingas sprendimui Hallinto-oikeus nagrinéjamoje byloje priimti.

Prejudiciniai klausimai

1 Ar Komisijos reglamento dél registro jsteigimo 70 ir 40 straipsniy nuostatos
dél sandoriy atsaukimo terminy ir jy galutinio ir neatSaukiamo pobiidzio yra
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negaliojancios, atsizvelgiant | Europos Sgjungos pagrindiniy teisiy chartijos
17 straipsnyje garantuojamg teis¢ j nuosavybe ir kitas Chartijoje saugomas
teises, jei pagal $ias nuostatas negalima atkurti Metsd Fibre Oy nuosavybés
teisés ] leidimus situacijoje, kai pertekliniy leidimy atsisakymas palieckant
juos Sajungos registre buvo grindZiamas nuostaty, kurios Sprendime
Schaefer Kalk buvo pripazintos negaliojan¢iomis, taikymu ir bendrové dél
mazo $iuo metu i§ jrenginio Adnekoski ismetamy terSaly kiekio negali
pasinaudoti teigiama atitikties sgskaitos atitikties buklés verte?

2 Jei ] pirmajj klausimg biity atsakyta neigiamai: ar Komisijos réglamento dél
registro jsteigimo 70 ir 40 straipsniy nuostatos apskritaiy, taikytinos
situacijoje, kai pertekliniy leidimy atsisakymas paliekantjuos Sajungos
registre buvo grindziamas nuostaty, kurios Sprendim@ySchaeferKalk buvo
pripazintos negaliojan¢iomis, taikymu, o ne saskaitos turctejo arba sgskaitos
turétojo vardu veikiancio nacionalinio administratoriaus nety¢ia at,per klaida
inicijuotu sandoriu?

3 Jei | pirmajj klausimg biity atsakyta neigiamai, @, ] antegj] =,teigiamai: ar yra
koks nors kitas Sajungos teiséje numatytas budas, kaip, kalbant apie leidimy
naudojima, Metsa Fibre Oy butydgalimaygrazinti jpadét, kurioje ji biity
buvusi, jei nebiity egzistavusiosinuostatos, kuriosySprendime Schaefer Kalk
buvo pripazintos negaliojanfiomis, it{bendrove del to nebiity atsisakiusi
pertekliniy leidimy?

(29) Gaves Teisingumo ¢T¢ismo prejudicing, sprendimg dél pirmiau pateikty
klausimy Hallinto-oikeus, priims galuitinj sprendima byloje.

Apskundimo galimybgés

Pagal Oikeudenkaynnista “hallinteasioissa annettu laki (Administraciniy byly
teisenos kedeksas) 108 straipsnj Sios nutarties atskirai apskysti negalima.
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