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Sprieduma kopsavilkums

1. Arpusligumiska atbildiba — Nosacijumi — Pietieckami izteikts tadas tiesibu normas
parkapums, kas individiem pieskir tiesibas — lestade, kurai nav nekada ricibas briviba —
Vienkdrsa Kopienas tiesibu parkapuma pietiekaniba
(EKL 288. panta 2. daja)

2. Kopienu tiesibas — Principi — Tiesiskas palavibas aizsardziba — Nosacijumi
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Jautdgjuma par Kopienu atbildibu par
zaudéjumiem, kas raditi individiem, ie-
stadei parmestajai ricibai ir javeido
pietiekami izteikts tads tiesibu normas
parkapums, kas individiem piegkir tiesi-
bas. Noteicogais kritérijs, lai uzskatitu, ka
Kopienu tiesibu parkiapums ir pietiekami
izteikts, ir tas, ka attiecigi Kopienas
iestade ir acimredzama un rupja veida
parkapusi tai pieskirtas ricibas brivibas
robeZas. Ja $ai jestadei ir atvéléta loti
ierobezota ricibas briviba vai pat $idas
ricibas brivibas vispar nav, ar vienkar$u
Kopienu tiesibu parkapumu pietiek, lai
konstatétu pietiekami izteiktu parka-
pumu,

(sal. ar 87, punktu)

Tiesibas prasit tiesiskas palavibas aizsar-
dzibu, kas ir viens no Kopienu pamat-
principiem, piemit ikvienam individam,
kas atrodas situacija, no kuras izriet, ka
Kopienas administracija, sniedzot tam
konkrétus solijumus, ir devusi tam
pamatotas ceribas. Sadi solfjumi —
vienalga, kada veida tie ir dariti zina-
mi — ir konkréta, beznosacijuma un
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saskanota informacija, ko sniedz pilnva-
roti un uzticami avoti. Tadu neviens
nevar atsaukties uz $i principa parka-
pumu, ja nav konkrétu administracijas
sniegtu soljjumu.

No ta izriet, ka saimnieciskas darbibas
subjekts nevar atsaukties uz $o principu,
pamatojoties uz mutvardu solijjumiem,
kuru izteik$anu Komisija noliedz un
kuru esamibu nepierada lietas materiali.

Tapat saimnieciskds darbibas subjekts
nevar atsaukties uz $o principu, ja,
nepastavot galigai vieno$anai par liguma
noslégSanu ar Komisiju, Komisija tam
liidza jesniegt dazadus liguma projektus,
jo ta ir ierasta sarunu par liguma
noslégsanu sastavdala un Komisija nav
rosinajusi attiecigo saimnieciskas darbi-
bas subjektu parsniegt riskus, kas saistiti
ar ta uznéméjdarbibu.

(sal. ar 89., 92., 100. punktu)



