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Véc C-219/22

Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

28. biezna 2022
Piredkladajici soud:

Rajonen sad Nesebar (okresni soud v Nesebard, Bulharsko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

25. biezna 2022

Ucastnici ptivodniho trestniho Fizeni

QS

Piredmét piivodniho Fizeni

Trestni fizeni proti rumunskémustatnimu piislusnikovi QS pro trestny ¢in podle 8
343b odst. 1 Nakazatelenykodeks ‘(trestni zakonik, dale jen ,,NK*), kterého se
dopustil v Bulharskuyye“zkusebni, dobé, ktera mu byla stanovena poté, co byl
predtim v Rumunsku odsouzen za trestny Cin podle § 336 odst. 1 trestniho
zakoniku platnéhow Rumunsku k trestu odnéti svobody, jehoz vykon byl
podminéng odlezen na‘zkusebni dobu dvou let.

Piedmét a pravni zaklad Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

V¥iklad unijnihe prava; ¢lanek 267 SFEU

PiedbéZzna otazka

Musi byt ¢l. 3 odst. 3 ramcového rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne 24.
Cervence 2008 o zohlednéni odsouzeni vydanych v c¢lenskych statech
Evropské unie v ramci nového trestniho rizeni vykladan v tom smyslu, ze brani
takové vnitrostatni pravni tprave, jako je § 68 odst. 1 trestniho fadu ve spojeni s
¢l. 8 odst. 2 trestniho fadu, ktery stanovi, Ze vnitrostatni soud, u néhoz byl podan
navrh na vykon trestu uloZzeného predchozim odsuzujicim rozsudkem vydanym



7ADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE VEC C-219/22

soudem jin¢ho Clenského stitu, mize za timto tcelem zménit zpiisob vykonu
posledné uvedeného trestu tak, Ze natidi jeho skutecny vykon?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava a judikatura

Réamcové rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne 24. cervence 2008 o
zohlednovani odsouzeni v ¢lenskych statech Evropské unie pii novém trestnim
fizeni: Clanky 1 az 3

Rozsudek ve véci C-221/19 ze dne 15. dubna 2021, ECLI:EU:C:2021:278;
Rozsudek ve véci C-171/16 ze dne 21. zari 2017, ECLLLEU:C:2007:710;

Rozsudek ve véci C-390/16 ze dne 5. Cervence 2018, ECLI:EU:C:201.8:532.

Uplatiiovana ustanoveni vnitrostatniho prava
Nakazatelen kodeks 88 8, 66, 68, 343b

Nakazatelno-protsesualen kodeks (trestni ¥ad, “Bulharske,/dale jen ,NPK*) §§
306, 381, 382, 383

Rozsudky Varhoven kasatsionen sad (Nejvyssi kasacni soud, dale jen ,,VKS®)
Bulharské republiky: rozsudekize dnes2. ledna 2019 III. trestniho senatu VKS v
trestni véci z roku 2018 ayrozsudek,ze dne26. tinora 2021 II. trestniho senatuVKS
v trestni véci z roku 2020

Struény popis skutkového stavu a rizeni

Rozsudkem ze dne 3. dubna 2019 ve véci z roku 2018 soudu v Turd¢, pravomocné
potvrzenymipravemoenym rozsudkem ze dne 24. ¢ervna 2019 odvolaciho soudu v
Kluziy, byl QS - rumunsky obcan, s bydlistém v Sibiu, Rumunské republice,
svobedny, ji%,o0dsouzeny, student - odsouzen k trestu odnéti svobody v trvani
jednoho roku a Sesti mésicli za trestny ¢in podle § 336 odst. 1 pism. A)
rumunského trestniho zakoniku, jehoZz vykon byl pozastaven na zkuSebni dobu
dvou let.

Ve zkuSebni dobé se QS dne 1. zaifi 2020 dopustil trestného ¢inu podle § 343b
odst. 1 NK Bulharské republiky. Dne 1. zafi 2020 fidil kolem 02:04 hodin v
blizkosti méstského stadionu v Nesebaru, smérem k rekreacnimu stifedisku
Slanchev Bryag osobni vozidlo znac¢ky ,,Dacia“ s koncentraci alkoholu pies 1,2
promile, a to 2,29 (dv¢ celé dvacet devét) promile, kterd byla zjisténa fadné s
méficim pfistrojem ,,Driger Alcotest 7510. Rozsudkem Rajonen sad Nesebar
(okresni soud v Nesebaru), ktery nabyl pravni moci dne 9. bfezna 2022, o



Qs

povoleni dohody [mezi pachatelem a statnim zastupitelstvim] z roku 2021 v
trestni véci, v niz je pfipustnd obzaloba, byly kvili tomuto trestnému ¢inu uloZeny
QS nasledujici tresty: odnéti svobody na dobu 3 mésicti, coz je podle § 57 odst. 1
bod 3 Zakon za izpalnenie na nakazaniata i zadarzhaneto pod strazha (zdkon o
vykonu trestu odnéti svobody a vazbé, dale jen ,,ZINZS*), ktery ma byt vykonan v
puvodnim obecném rezimu, pokutu ve vysi 150,00 leva (BGN) a zbaveni prava
fidit motorové vozidlo na dobu 12 mésict na zaklad¢ § 343d ve spojeni s § 343b
odst. 1 a § 37 odst. 1 bodem 7 NK.

Zastupce Rajonna prokuratura Burgas (okresni statni zastupitelstvi'v Burgasu),
obvodni oddéleni v Nesebaru, navrhl podle § 68 odst. 1 NK vykenat trest odnéti
svobody v trvani 1 roku a 6 mésicu, ktery byl ulozen ve véci edvolagiho seudu v
Kluzi, nebot’ skutek v fizeni pfed Rajonen sad Nesebar z roku 202, byl spachan
ve zkuSebni dob€ podminéného odsouzeni ulozené odvolacim soudem vKluzi.

r v r

Strucny popis odiivodnéni Zadosti o rozhodnuti‘o,predbézné otazee

Z nasledujicich divodi ma predkladajici soud za to, %e zadost,o rozhodnuti o
ptedbézné otazce je relevantni pro spravné rozhodnuti,veci:

Rémcové rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne24¢ervence 2008 o zohlednéni
odsouzeni vydanych v d¢lenskych stateeh Evropské unie v pribéhu nového
trestniho fizeni zavedlo zasadu, ze,je tfebaystanovit podminky, za nichz se v
prabchu trestniho fizeni vedengho proti uréite¢ osob¢ v Clenském stat¢ zohledni
pfedchozi odsouzeni téze osebyyza jing Ciny v jinych clenskych statech. V
bulharskych pravnich piedpisech, jsou zasady ramcového rozhodnuti provedeny
ustanovenim § 8 odst. 23NK,, padie néhoz se pravomocny rozsudek vydany v
jiném Clenskémstate “Evropské, unie za Cin, ktery je trestnym ¢inem podle
bulharského_trestniho zakoniku, zohledni v kazdém trestnim fizeni vedeném proti
téze osobé v Bulharské republice.

Podle ¢l.%3 odst. 1 rdmeového rozhodnuti kazdy clensky stat zajisti, Ze se v
prib&hu trestniho Fizend proti urité osobé zohledni ptedchozi odsouzeni vydana v
jinyeh Clenskych statech proti stejné osob¢ za jiné skutky, o nichz byly ziskany
informacewna ‘zaklad¢ ptislusSnych néstroji vzéjemné pravni pomoci nebo na
zékladé wymeény informaci ziskanych z trestnich rejstiikt, stejné jako jsou
vnitrostatnim, pravem zohlednény predchozi vnitrostatni odsouzeni, a se stejnymi
uginkypkteré vnitrostatni pravo piisuzuje vnitrostatnim odsouzenim. Clanek 3
odst. 3 rdmcového rozhodnuti stanovi, Ze zohlednéni pfedchozich odsouzeni
vydanych v jinych ¢lenskych statech podle odstavce 1 nesmi mit za nasledek
zasahovani do pfedchozich odsouzeni nebo jakéhokoli jiného rozhodnuti
spojeného s jejich vykonem ze strany ¢lenského statu, v némz se kona nové trestni
fizeni, nebo jejich ruseni ¢i prezkoumavani.

V tadé rozsudkli Soudni dvir Evropské unie provedl vyklad ¢l. 3 odst. 3
ramcového rozhodnuti. V rozsudku ve véci C-221/19 ze dne 15. srpna 2021
rozhodl, Ze €¢l. 3 odst. 3 ramcoveého rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne
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24. Cervence 2008 o zohlediovani odsouzeni v ¢lenskych statech Evropské unie
pfi novém trestnim fizeni ve spojeni s bodem 14 odivodnéni tohoto ramcového
rozhodnuti musi byt vykladan v tom smyslu, ze umoznuje vydani souhrnného
rozsudku zahrnujiciho nejen jedno nebo vice odsouzeni vydanych jiz dfive vici
doty¢né osobé v Clenském staté, v némz se vynasi tento souhrnny rozsudek, nybrz
I jedno nebo vice odsouzeni vydanych proti dotyénému v jiném c¢lenském staté,
ktera jsou podle ramcového rozhodnuti 2008/909, ve znéni rdmcového rozhodnuti
2009/299, vykonavéna v prvnim c¢lenském staté, za ptredpokladu, Zze uvedeny
souhrnny rozsudek dodrzuje, pokud jde o uvedena odsouzeni,, podminky
a omezeni vyplyvajici z ¢l. 8 odst. 2 az 4, ¢l. 17 odst. 2 a ¢l. 19 odst. 2 tohoto
ramcového rozhodnuti 2008/909 ve znéni pozdéjSich zmén.

V rozsudku ve véci C- 390/16 ze dne 5. Cervence 2018 Souidni ‘dviir rezhodl, ze
rdmcové rozhodnuti Rady 2008/675/SVV ze dne 4245, Cervence™2008 “o
zohlednovani odsouzeni v Clenskych statech Evropské umie pii noveém trestnim
fizeni ve spojeni s ¢lankem 82 SFEU, musi byt vykladano vtom smyslu, Ze brani
tomu, aby pfi novém trestnim fizeni zahajeném protiurcitésobcbylo v ¢lenském
stat¢ zohlednéni pravomocného odsouzeni v trestnimyfizeni;wwydan¢ho predtim
soudem jiného clenského statu proti téZe 0sob&, za jineskutky, podminéno
konanim takového ptedchoziho zvlastmtho uznavaciho fizeni, jako je fizeni, o
které jde v ptivodnim fizeni, vedené¢ho soudy prvacuvedeneho clenského statu.

Podle bodu 3 vyroku rozsudku vewéci Cs171/16 ze dne 21. zaii 2017 musi byt ¢l.
3 odst. 3 rdmcového rozhodnuti 2008/675 wykladan v tom smyslu, Ze brani
vnitrostatni pravni upraveé, pedle, niz vnitrostatni soud, k némuz je podan navrh,
aby byl pro ucely wykenutrestu ulozén souhrnny trest odnéti svobody
zohlednujici zeyména trest uloZenyyv ramci predchoziho odsouzeni soudem jiné¢ho
¢lenského statu, za timacelemzmeéniizplisob vykonu posledné uvedeného trestu.

Z uveden¢hemtdmcovehe rozhednuti a rozsudklt Soudniho dvora Evropské unie,
které vykladaji jeho,ustanoveni, 1ze vyvodit, Ze odsouzeni v jiném c¢lenském staté
musi byt, v prvni fad€, zohlednéno Clenskym statem, v némz je zahajeno nové
fizeni, anizaby bylo nutn€ provést vykon rozhodnuti. Tak je tomu ve véci v
pavodnim fizenty, jelikoz odsouzeni v Rumunské republice predchézelo odsouzeni
vaBulharské tepublice. Z rozsudku ze dne 3. dubna 2019 ve véci z roku 2018
soudem-v Turdg, pravomocné potvrzeného pravomocnym rozsudkem ze dne 24.
¢ervna 2019 odvolaciho soudu v Kluzi, je zfejmé, Ze odsouzenému byl za trestny
¢in podle ¢l. 336 odst. 1 trestniho zakoniku platného v Rumunské republice ulozen
odnéti swobody v trvani jednoho roku a Sesti mésictl, jehoZz vykon byl odloZen na
zkuSebni dobu dvou let (tj. do 24. ¢ervna 2021). Z informaci shromazdénych na
zakladé pravni pomoci v pfipravném fizeni vyplyva, ze trestny Cin podle § 336
odst. 1 trestniho zakoniku platného v Rumunské republice je podobny trestnému
¢inu podle § 343b odst. 1 trestniho zdkoniku Bulharské republiky - fizeni
motorového vozidla pod vlivem alkoholu. Ve zkusebni dob¢ - dne 1. zati 2020 se
osoba dopustila v Bulharské republice trestného Cinu podle § 343b odst. 1 NK. Z
toho divodu byl rozhodnutim o schvaleni dohody (mezi pachatelem a statnim
zastupitelstvim), které nabylo pravni moci dne 9. bfezna 2021, odsouzen k trestu
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QS

odnéti svobody v trvani tii mésict, ktery byl na zdkladé¢ § 57 odst. 1 bodu
3ZINZS vykonan nejprve v pivodnim obecném rezimu. V takovych piipadech §
68 odst. 1 NK stanovi, Zze pokud se odsouzeny pted uplynutim soudem stanovené
zkuSebni doby dopusti dalSiho umysIného trestného ¢inu obecné povahy, za ktery
je sice po uplynuti této doby odsouzen k trestu odnéti svobody, vykona i
podminény trest.

Je tfeba dospét k zaveéru, ze podle pravidel § 68 odst. 1 NK byly splnény vSechny
podminky, které podminuji vykon trestu odnéti svobody v trvani jednoho roku a
Sesti mésicli ulozeného odvolacim soudem v Kluzi - pfed uplynutim stanovené
doby (pted 24. Cervnem 2021) se odsouzeny dopustil dalSiho umyslnéhoytrestného
¢inu (dne 1. zafi 2020 podle § 343b odst. 1 NK Bulharské republiky); pro ktery je
pripustné podat obzalobu a za ktery byl odsouzen k trestd 'odnetinsvebodys(na
dobu tii mésicti). Na druhou stranu ustanoveni ¢l. 3 odstg3 rdmcoveho rozhodnuti
Rady 2008/675/SVV stanovi, ze zohlednéni piedchozichiodsouzeni vydanych v
jinych ¢lenskych statech, jak je stanoveno v odstaveinl, nesSmi mit za nasledek
zasah do predchozich odsouzeni, jejich zruseni nebowpiezkoumaninebo jakéhokoli
jiného rozhodnuti tykajiciho se jejich vykonu statem, kterywede noveé fizeni.

Z toho vyplyva, ze predkladajici soud jesna jedné stran¢ poyinen podle § 68 odst.
1 pism. a) ve spojeni s § 8 odst. 2 NK zohlednit, ucinky a vykonat ptedchozi
odsouzeni soudem v Rumunské republice. Na druhou stranu vyzaduje ¢l. 3 odst. 3
ramcového rozhodnuti nepiezkoumavat, rezhodnuti “tykajici se vykonu trestu.
Vzhledem k tomu, Ze se v&tomto ‘piipadé nejednd o typicky ptrezkum, ale o
zakonnou povinnost podle '§,68,0dst. ‘L, NK\k vykonu trestu (tj. soud je vazan
ustanovenim § 68 odsty I'NK a‘meptezkoumdva podle vlastniho uvédzeni predchozi
podminény trest se stanoyeneurzkusebni dobou) a vzhledem k tomu, ze Soudnimu
dvoru Evropské unietdosud nebylapiedlozena zadna véc tykajici se vztahu mezi
¢l. 3 odst. 3 rameoveho rozhodnutia § 68 odst. 1 NK (resp. obdobnych ustanoveni
v jinych pravmichypiedpisech), je tieba provést vyklad téchto ustanoveni. Je tomu
tak proto, ze podleyramcového rozhodnuti neni pirezkum rezimu vykonu trestu
ptipustnna zeyysou k dispozici podobné rozsudky Soudniho dvora Evropské unie.
Tyte,rozsudky jseu vSak odlisné od projedndvaného ptipadu (naptiklad ohledné
skutkuprojednavaného ve véci C-171/16, v niz byl vydan rozsudek ze dne 21. zafi
2017 nktery zakazuje pii ukladani souhrnného trestu ménit zptisob vykonu trestu
ulozencho vajiném clenském stat¢). Predkladajici soud ma za to, ze véc v
puvednim fizeni ma odliSnou povahu, nebot” zptisob vykonu trestu se v Bulharsku
nemeni na zaklad€ volného uvazeni soudu, ale vyplyva ze zdvazného pravidla
platného®na Gzemi Bulharské republiky - § 68 odst. 1 NK, ktery neumoziuje
soudu piijmout vlastni rozhodnuti, ale pfi existenci vSech podminek (jako v tomto
ptipad€) jej zavazuje k vykonu trestu, jehoz vykon byl odlozen s pfislusSnou
zkusebni dobou.

V rozsudku ze dne 2. ledna 2019 ve véci z roku 2018 uvedl III. trestni senat
[VKS], ze neuznani rozsudku ciziho soudu je ptekazkou pouze pro moznost jeho
vykonu v Bulharsku, nikoli vSak pro moZznost zohlednéni jeho sekundarnich
dasledkd, kterymi jsou podle zdkona a judikatury urceni pravni kvalifikace skutku



7ADOST O ROZHODNUTI O PREDBEZNE OTAZCE VEC C-219/22

v novém trestnim fizeni, pouziti pravidel § 23-25 NK; pouziti institutu
podminéného odsouzeni nebo vykonu trestu na zakladé § 68 NK; posouzeni
existence pfit€¢Zzujicich okolnosti, odiivodnéni nebezpeci Ut€ku nebo spachéani
trestného ¢inu a dal$i. V rozsudku ze dne 26. Gnora 2021 v trestni vé&ci z roku
2020 uvadi II. trestni senat VKS, ze § 8 odst. 2 [NK] uvadi bulharské pravni
ptedpisy do souladu s rémcovym rozhodnutim Rady 2008/675/SVV a je
relevantni pro zohlednéni odsouzeni téZe osoby, ale za rtzné Ciny, kterd byla
vydana v riiznych zemich (Cl. 3 odst. 1) - napt. s ohledem na pouziti § 23 a 25 NK.
Odkazy v téchto rozsudcich vSak byly ptikladné, pouziti § 68 odst. L NK nebylo
pfedmétem prezkumu piislusnych organi.



