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Lieta C-832/21
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2021. gada 27. decembris
Iesniedzéjtiesa:

Oberlandesgericht Dusseldorf (Vagija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2021. gada 16. decembris
Atbildétaji un apelacijas sudzibasyiesniedzéji:

Beverage City. & Lifestyle GmbH

MJ

Beverage City Polska Sp.z.o.0.

FE
Prasitajaun atbildetajajapelacijas tiesvediba:

Advance Magazine Publishers, Inc.

[]
OBERLANDESGERICHT DUSSELDORF
[FEDERALAS ZEMES AUGSTAKA TIESA DISELDORFA]
LEMUMS
Lieta

1. Beverage City & Lifestyle GmbH, [..] Sorfheide [Schorfheide],



[]

[-]
pret
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2. MJkungs, [..],

pirma atbildetaja un apelacijas stidzibas iesniedz&ja un otrais atbildetajs un
apelacijas stidzibas iesniedzgjs,

3.  Beverage City Polska Sp.z.0.0., [..] Krakova [Krakow], Polija,
4.  FE kungs, [..],

tresa atbildétaja un apelacijas stidzibas iesniedzgja un ceturtais atbildeétajs un
apelacijas stdzibas iesniedzgjs,

Advance Magazine Publishers Inc., [..] Nujorka, Amerikas Savienotas Valstis,

[]

prasitaja un atbildetaja‘apelacijas tiesvediba,

20. Zivilsenat des Oberlandesgerichts“Bisseldorf [Federalas zemes Augstakas
tiesas Diseldorfa 20. civillietu palata]]..]

nospriez:

l.
Apturéttiesvedibu.

Oberlandesgericht Dusseldorf iesniedz Eiropas Savienibas Tiesai $adu
prejudicialu  jautdjumu par  Eiropas Parlamenta un  Padomes
Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada 14. junijs) par Eiropas Savienibas
precu zimi (turpmak teksta — “Regula par Eiropas Savienibas preu zimi”)
1224panta, to skatot kopa ar Eiropas Parlamenta un Padomes
Regulas (ES) 1215/2012 (2012. gada 12. decembris) par jurisdikciju un
spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un komerclietas (turpmak teksta —
“Regula Nr. 1215/2012”) 8. panta 1. punktu, interpretaciju:

Vai var konstatét, ka prasibas ir “tik cieSi saistitas”, ka ir lietderigi tas
izskatit un izlemt kopa, lai izvairitos no riska, ka atseviska tiesvediba tiek
pienemti nesavienojami spriedumi Regulas Nr. 1215/2012 8. panta 1. punkta
izpratng, ja prasiba par parkapumu, kas celta par Eiropas Savienibas precu
zimes parkapumu, saistiba ir tada, ka atbildetaji, kuri ir vienas dalibvalsts



BEVERAGE CITY POLSKA

(Seit — Polija) rezidenti, ir piegadajusi preces, ar kuram tiek parkaptas
Eiropas Savienibas precu zimes tiesibas, atbildétajai, kura ir citas dalibvalsts
(Seit — Vacija) rezidente un kuras likumigais parstavis, pret kuru ari ir celta
prasiba, ir primarais atbildetajs, ja lietas dalibniekus saista tikai piegades
attiecibas un nedz juridiski, nedz faktiski nepastav plaSaka saistiba?

Pamatojums
A)

Prasitaja ir vairaku Eiropas Savienibas precu zimju ar vardisku elementu “Vogue”
Ipasniece, tostarp:

. Eiropas Savienibas precu zimes 00183756 “VOGUE” ar) prioritati no
1996. gada 1. aprila, tostarp registréta 16. klasé ‘despiedprodukcija’;

. Eiropas Savienibas precu zimes 004023041, “VOGUE> ar)prioritati no
2004. gada 2. septembra, tostarp registréta 16. klasé “lespiedprodukcija”;

. Eiropas Savienibas precu zimes 014273296 “VOGUE™ ar prioritati no
attieciba uz “viesu izmitinaSanas pakalpojumiem; viesnicu, baru, kafejnicu,
restoranu un naktsklubu pakalpojumiem; edinasanas pakalpojumiem; &dienu
sagatavosanu un piegadi péc pasttijuma’’;

par kuram ta apgalvo, ka tas irprecu zimes, kuram ir reputacija.

Pirma atbildétaja infsabiedriba, kas dibinata saskana ar Vacijas tiesibu aktiem un
atrodas Sorfheidé, Brandenburgas federalaja zemé, kuras uznéméjdarbibu vada
otrais atbildetdjs,tas izpilddirektors, kura domicils ir Niderkaselé [Niederkassel],
Ziemelreinas=Vestfalenes federalaja zeme. TreSa atbildetaja ir sabiedriba, kas
dibinata, saskanaarPelijas tiesibu aktiem un atrodas Krakova, Polija, kuras
izpilddirektors ir ceturtais atbildétajs, kura domicils art ir Krakova.

Tresayatbildetaja razo, reklamé un izplata energijas dz€rienu ar nosaukumu
“DIAMANT VOGUE”. Pirmo atbildétaju ar treSo atbildétaju saistija ekskluzivs
1zplatiSanasg, ligums attieciba uz Vacijas teritoriju un ta no tresas atbildetajas Polija
iepirka attiecigi marketo energijas dzerienu. Starp pirmo atbildétaju un treso
atbildetaju neeksisté plasaka juridiska saistiba, 1pasi janorada, ka, neskatoties uz
sabiedribu nosaukumu Iidzibu, starp tam neeksisté saikne ka uznémumu grupas
sabiedribam.

Prasitaja taja saskata savu Eiropas Savienibas pre¢u zimju parkapumu un visus
atbildétajus ir iestdz&jusi Landgericht Dulsseldorf ka Eiropas Savienibas precu
Zimju tiesa, kurai ir jurisdikcija Ziemelreinas-Vestfalenes federalaja zemé, izvirzot
prasijumu izbeigt attiecigd nosaukuma izmantoSanu visa Eiropas Savieniba un —
velak attieciba tikai uz darbibam Vacija — sniegt informaciju, finansu parskatu un
noteikt par pienakumu atlidzinat zaud&umus. Tresa atbildétaja un ceturtals
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atbildétajs tostarp apgalvo, ka pret viniem celtajai prasibai neesot starptautiskas
piekritibas.

Landgericht Dusseldorf atbilstosi prasijumam piesprieda atbildétajiem prasijumu
izpildit, un savu starptautisko piekritibu attieciba uz treSo un ceturto atbildetaju
balstija uz Regulas Nr.1215/2012 8. panta 1.punktu. Ta wuzskatjja, ka
izskatamajai situacijai ir piemé&rojami principi, kurus Tiesa ir izstradajusi
2017. gada 27.septembra sprieduma lieta C-24/16 un C-25/16, Nintendo
Co. Ltd./BigBen Interactive GmbH u.c. [ECLI:EU:C:2017:724].

Péc tam, kad pirma atbildétaja un otrais atbild€tajs atsauca savugsakotng&jo
apelacijas sudzibu, tresa atbildétaja un ceturtais atbildétajs iesniedza apelacijas
stdzibu par $o spriedumu, ar kuru vini tostarp uztur spéka apgalvojumu, ka
Vacijas tiesam nav starptautiskas piekritibas. Vini esot darbojusSies tikai Polija un
tur ar esot piegadajusi preces saviem pircgjiem. SpriedumsyNintendo/BigBen
neesot attiecinams uz So lietu, jo pirma atbildétaja un‘otrais _atbildétajsy no vienas
puses, un tresa atbildetaja un ceturtais atbildetajs, no,otras puses, nekada butiska
veida neesot savstarpéji saistiti.

B)
Lietas iznakums ir atkarigs no atbildes uzprejudicialo jautajumu.

Vacijas Eiropas Savienibas precu zimjuitiesu, starptautiska piekritiba attieciba uz
tresSas atbildétajas un cetdrta atbildétaja prasibu var izrietét tikai no Regulas
Nr. 1215/2012 8. panta 1. punkta. Saskana ar Regulas par Eiropas Savienibas
precu zimi 125. pantasd. punktu Landgericht Disseldorf (un apelacijas instancé —
palatai) ir starptautiska piekritiba tikai attieciba uz otro atbildétaju, kura domicils
ir Ziemelreina-Vestfalene. Tadejadi piekritiba attieciba uz treSo un ceturto
atbildetaju ir iespgjamaar nosacijumu, ka pret viniem celta prasiba un pret otro
atbildétaju celta,prasiba “iritik‘ciesi saistitas, ka ir lietderigi tas izskatit un izlemt
kopa, laivizvairites no riska, ka atseviska tiesvediba tiek pienemti nesavienojami
spriedumi’’.

Izskatamas lietas faktiskie apstakli no tiem, kuri bija sprieduma Nintendo/BigBen
pamata, atSkiras, pirmkart, ar to, ka piegades attiecibas nebija starp primaro
atbildeétaju, kas"ir otrais atbildétajs, un treSo un ceturto atbildétaju, bet gan starp
pirmoatbildétaju un treSo atbild€taju, savukart otrais un ceturtais atbildetajs ir
iesudzetika parstaviji, kas attiecigi rikojas juridiskas personas varda.

Otrkart, Tiesa sprieduma Nintendo/BigBen tostarp ir némusi véra, ka $aja lieta
atbildetaji bija saistiti ka uznémumu grupas sabiedribas (sprieduma 51. punkts).
Izskatamaja lieta nav Sadas saiknes. Attiecigie lietas dalibnieki Vacija un Polija
darbojas patstavigi un neatkarigi viens no otra. Faktiska saikne eksisté tikai
piegades kédes veida. Tomer ir Saubas, vai ar to ir pietickami.

Japiekrit prasitajai, ka runa ir par vienam un tam pasam precu zim&m un vienu un
to paSu preci, kas, iesp&ams, parkapj precu zimju tiesibas, tadel pastavot
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nesavienojamu spriedumu risks, ja viena tiesa attiecigas preces izplatiSana
saskatitu parkapumu, bet cita tiesa $adu parkapumu nesaskatitu. No otras puses, $o
argumentu tomér varétu ari piemérot, ja starp lietas dalibniekiem nebiitu vispar
nekadas saiknes, bet gan tie Savieniba izplatitu vienas un tas pasas preces, kas
iepirktas no kadas tresas personas. Saja zina ir janem véra, ka Regulas
Nr. 1215/2012 8. panta 1. punkta piem&rojamiba nedrikst mazinat Regulas par
Eiropas Savienibas precu zimi 125. panta ietverta piekritibas tiesiska reguléjuma
nozimi. Valsts tiesu judikatiira (Osterreichischer Oberster Gerichtshof [Austrijas
Augstaka tiesa], GRUR Int. 2013, 569 — Red Bull/Pitt Bull,
15.01.2013.) attiecigo tiesibu normu katra zina pieméro ari vie
attiecibam.
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