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Allmanna ombudet hos Tullverket

PraSymas priimti “prejudicinj, sprendima pagal SESV 267 straipsni dél
Direktyvos 2006/112/EBudél, pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
(toliau — PVM direktyva),143'straipsnio 1 dalies e punkto ir Reglamento (ES)
Nr. 952/2013, “kuriuo “nustatomas Sajungos muitinés kodeksas (toliau —
Sajungos muitinés kodeksas), 86 straipsnio 6 dalies ir 203 straipsnio
iSaiSkinimo

Tvadas

Teikdamas praSyma priimti prejudicinj sprendimg Hogsta forvaltningsdomstolen
(Vyriausiasis administracinis teismas, Svedija) sickia i$siaiskinti, kaip turi bati
aiSkinami PVM direktyvos 143 straipsnio 1 dalies e punktas ir Sgjungos muitinés
kodekso 86 straipsnio 6 dalis ir 203 straipsnis, kiek tai susije su sglygomis,
kuriomis reimportuojamos prekés neapmokestinamos PVM. ISaiSkinimo
klausimas kilo byloje d¢l muitinés taisykliy nesilaikymo reimportuojant prekes.

i Sios bylos pavadinimas yra i§galvotas. Jis neatitinka jokios bylos 3alies tikrojo vardo, pavardés ar pavadinimo.
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Taikytinos Sajungos teisés nuostatos

PVM direktyva

PVM direktyvos 2 straipsnio 1 dalies d punkte nustatyta, kad prekiy importas yra
PVM objektas. Pagal PVM direktyvos 30 straipsnj prekiy importas yra prekiy,
kurios néra iSleistos j laisva apyvarta, kaip nustatyta Sutarties 24 straipsnyje,
jvezimas ] Bendrija.

Pagal direktyvos 143 straipsnio 1 dalies e punkta valstybés narés neapmokestina
reimportuojamy prekiy, kai prekes eksportaves asmuo jas importuoja fywvalstybe, i$
kurios tos prekés buvo eksportuotos, jei Sioms prekéms netaikomi muitai.

Sqjungos muitinés kodeksas

Sajungos muitinés kodekso 203 straipsnio 1 dalyje nustatytapkad ne Sajungos
prekés, pirma eksportuotos 1§ Sgjungos muity teriterijos kaipiSajungos prekes, o
po to per trejus metus grazintos atgal ] Sig t€fitorija bei deklaruetos iSleidimui |
laisvg apyvarta iforminti, suinteresuotojo ‘asmens pra§ymu tatleidZziamos nuo
importo muito. To paties straipsnio 5 dalyje nuredyta, kad atleidimas nuo importo
muito taikomas tik tuo atveju, jei prekes grazinames tokio paties pavidalo, kokio
buvo eksportuotos, o 6 dalyje nustatyta, kad atleidimuinuo importo muito pagrjsti
turi biiti pateikiama informacija, jrodanti, kad jvykdytos tokio atleidimo salygos.

Pagal [Muitinés] kodekse, 139 straipsnio 1dalies apunkta j Sgjungos muity
teritorijg jveztas prekes,po to, kai jos, atvezamos | nurodyta muitinés jstaigg ar
kita muitinés nustatytg,ar jai priimting vieta, arba j laisvaja zong, muitinei turi
nedelsdamas pateikti j Sgjungos, muity teritorijg prekes jvezes asmuo.

Pagal 79 straipsnio'l dalies aypunkta importo skola muitinei, susijusi su prekémis,
apmokestinamomis’ imperto,muitu, atsiranda, jei neivykdoma bent viena 1§ muity
teisés aktuese ‘nustatyty \pareigy, susijusiy, be kita ko, su ne Sgjungos prekiy
jvezimy] Sajungosymuity teritorija.

[Muitinés] kodekse 86 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad, jeigu muity teisés
aktuosey, numatyta, kad prekéms taikomas palankus muity tarify rezimas,
atleidimas, nuo importo arba eksporto muito arba visiSkas ar dalinis
neapmekestinimas $iuo muitu pagal, be kita ko, Sio reglamento 203 straipsnj, toks
palankus muity tarify rezimas, neapmokestinimas arba atleidimas nuo muito taip
pat taikomas ir tais atvejais, kai skola muitinei atsiranda pagal Sio reglamento
79 straipsnj, jeigu reikalavimy nesilaikymo, dél kurio atsirado skola muitinei, néra
pagrindo laikyti bandymu apgauti.

Pagal [Muitinés] kodekso 38 konstatuojamaja dalj, kai skola muitinei atsiranda dél
muity teisés akty nesilaikymo, tikslinga atsizvelgti ; atitinkamo asmens
sgzininguma ir sumazinti skolininko aplaidumo padarinius.
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Taikytinos nacionalinés teisés nuostatos

Sioje byloje nagrinéjamu laikotarpiu galiojo Mervardesskattelagen (Pridétinés
vertés mokescio jstatymas) (1994:200). Siuo metu §is jstatymas pakeistas nauju
Mervéardesskattelagen (2023:200), taciau ankstesnis jstatymas tebetaikomas, kiek
tai aktualu Sioje byloje, aplinkybéms, susijusioms su laikotarpiu iki naujojo
jstatymo jsigaliojimo. Toliau pateikiamos taikytinos 1994 m. jstatymo nuostatos.
Naujajame jstatyme yra i§ esmeés panasiy nuostaty.

Pagal 1 skyriaus 1 straipsnio pirmos pastraipos 3 punkta PVM mokamas uz j $alj
importuojamas prekes, kurios yra apmokestinamos. Pagal 2 skyriaus,1a straipsnj
nimportas“ reiskia, kad prekés jvezamos j Svedija i3 PFurepos “Sgjungai
nepriklausancios vietos.

3 skyriaus 30 straipsnio pirmoje pastraipoje nustatyta, Kad impertuojamos prekés,
kurios neapmokestinamos pagal Istatymg (199431551)%dely be “kita ko,
neapmokestinimo importuojant, yra neapmokestinamos.

Istatymo dél atleidimo nuo mokes¢io, b€ kita koj, importuojant, 2 skyriaus
5 straipsnio pirmoje pastraipoje nustatyta, %kad nuo “mokescio atleidziamos
Sajungos prekes, kurias po to, kai jos buvo eksportuetos 1§ Europos Sajungos |
tre¢iaja $alj, jas eksportaves asmuo jveza j,Svedijgyir jos nebuvo perdirbtos tuo
metu, kai buvo eksportuotos i§ Eurepos Sajungos. Pagal to paties straipsnio antra
pastraipg neapmokestinama gik tuo atveju, jeiwptekes atleidziamos nuo muito
pagal, be kita ko, Sgjungos muitinés kodeks0y203 straipsnj. Laikoma, kad prekés,
kurios pagal Reglamentg (EEB)Nit2658/87 dél tarify ir statistinés nomenklatiiros
bei d¢l Bendrojo muity tarifo atleidZziames nuo muito, yra apmokestinamos muitu.

Pagrindinés bylos,faktinés aplinkybés

AA turi Zirgyykurie dalyvauja jvairiose Salyse vykstanciose varzybose. Du zirgus
j1 eksportavie j Norvegija, t. Y. uZ Sajungos muity teritorijos riby. Po to, kai zirgai
sudalyvayo varzybose, jie buvo jvezti atgal j Sajunga per Norvegijos ir Svedijos
sienos percjimo punkta. AA nesustojo muitinés poste, kad pateikty jvezamas
prekes,, Visddelto,ji"buvo sustabdyta Tullverket (muitiné) kelio poste netrukus po
toy kai pravaziavo muitin€s posta.

Muitiné nusprendé AA apskaiciuoti 41 178 SEK dydzio PVM. Muitas nebuvo
apskaiciuotas. Muitinés teigimu, neapmokestinimas PVM reimportuojant negaléjo
biti taikomas, nes AA nedeklaravo zirgy iSleidimo 1} laisva apyvartg ir nepateiké
prasymo d¢l atleidimo nuo muito.

AA apskundé §j sprendimg FOrvaltningsratten i Karlstad (Karlstado
administracinis teismas, Svedija), bet §is jos skunda atmeté. Forvaltningsratten
konstatavo, kad Zirgai nebuvo pateikti muitinei juos jveZant ; Sgjungos muity
teritorija, todél susidaré skola muitinei, o tai reiskia, kad reikia sumokeéti PVM. Be
to, teismas nusprendé, kad esminis reimportuojamy prekiy neapmokestinimo
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PVM reikalavimas yra jy deklaravimas iSleidimui j laisvg apyvartg ir deklaranto
pateiktas praSymas. Kadangi to nebuvo padaryta, neapmokestinimas PVM
negaléjo biiti taikomas.

Tiek AA, tiek Allmanna ombudet hos Tullverket (bendrasis muitinés atstovas,
Svedija) apeliacine tvarka apskundé Forvaltningsratten sprendimg Kammarréatten
i Goteborg (Geteborgo apeliacinis administracinis teismas, Svedija) ir reikalavo
panaikinti sprendimg AA apskaiCiuoti PVM. Kammarratten atmeté apeliacinius
skundus i§ esmés tais paciais pagrindais, kuriais rémési Forvaltningsratten.

AA apskundé Kammarratten sprendimg HOgsta forvaltningsdomstolen, kuris
leido  pateikti  apeliacini  skundg.  VieSgj;  ieSkinj “ ‘§ioje HOgsta
forvaltningsdomstolen nagrinéjamoje byloje parciSké bendrasis muitings atstovas.
Taigi byloje fiziniam asmeniui prieSinga $alis yra ne muitiné, @ bendrasis atstovas.
Vis délto muitinei buvo suteikta galimybé pateikti pastdbas,byloje.

Vykstant $aliy susirasingjimui po to, kai buvo sutéiktas leidimas pateiktiapeliacinj
skunda, AA tvirtino, kad ji muitinés darbuotojams pateike Zoding deklaracija, kai
buvo sustabdyta po to, kai pravaziavo muitines posta. ‘Bendrasis atstovas atsake,
kad ta dieng muitin¢je dirb¢ pareigiinai neigia, jogwbuvo pateikta Zodiné
deklaracija.

Anksciau bylos nagrin¢jimo metu, AA) nenurode, kad buvo pateikta Zodine
deklaracija. Tam, kad teismasngaléty “atsizvelgtid aplinkybe, kuria pirmg karta
remtasi teikiant paaiskinimus, Hogsta forvaltningsdomstolen, turi biiti ypatingos
priezastys. Hogsta forvaltningsdemstelen véliau nuspres, ar reikia atsizvelgti | AA
pateiktas pastabas dél Zedinés deklaracijos. Vis délto Sis praSymas priimti
prejudicinj sprendimg “yra \susijes«tik su zemesnés instancijos teismuose
iSnagrinétais jwykiais, tiy. aplinkybe, kad muitinés postas buvo pravaziuotas
nepateikus prekiy i muitines, deklaracijos arba prasymo d¢l atleidimo nuo muito.

Saliwir muitinés pozicijos
AA

AA praso, pakeisti Kammarratten sprendima ir panaikinti muitinés sprendima jai
apskaiciuoti PVM. Ji pateikia toliau nurodytus argumentus.

Nesustodama muitinés poste ir nedeklaruodama zirgy jvezimo ji neturéjo jokios
finansinés naudos, taciau, atsizvelgdama j gyviny interesus, nor¢jo suspéti j keltg
1 Suomijg ir taip sutrumpinti jy kelionés laikg. Pries iSvykdama ji jsitikino, kad
laikinasis eksportas ] Norvegija tinkamai jformintas, tod¢l mane, kad
reimportavimo saglygos taip pat jvykdytos. Tai buvo jos klaida, ir biity nepagrjsta,
kad si klaida lemty AA mokétino PVM apskaic¢iavimg dél reimporto.

Sajungos muitinés kodekso 86 straipsnio 6 dalis turéty biiti aiSkinama taip, kad
teisé bati atleistam nuo muito, taigi ir nuo apmokestinimo PVM, egzistuoja net ir
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tuo atveju, kai nejvykdytos 203 straipsnyje nustatytos procediirinés salygos, jei
néra bandymo apgauti. Kadangi 203 straipsnyje nustatytos materialinés salygos
ivykdytos ir bandymo apgauti néra, jai neturéty biiti apskaiciuotas PVM.

Bendrasis muitinés atstovas

Bendrasis muitinés atstovas dabar laikosi nuomonés, kad sprendimas AA
apskaiciuoti PVM buvo teisingas, tod¢l jos apeliacinis skundas dél Kammarratten
sprendimo turéty buti atmestas. Bendrasis atstovas pateikia toliau nurodytus
argumentus.

Viena i$ salygy, kad reimportuojami zirgai nebtity apmokestinti PVAM, yra tajikad
jie turi buti atleisti nuo muito. Akivaizdu, kad materialiné$ atleidimo™auo muito
salygos pagal Sajungos muitinés kodekso 203 straipsni jvykdvtos ‘irsera, jokio
bandymo suk¢iauti.

Be to, atleidimo nuo muito pagal 203 straipsnj sglygos yra tokiosykad prekés turi
biiti deklaruotos isleidimui j laisvg apyvartgspo atitinkamas asmuo turi pateikti
praSyma dél atleidimo nuo muito. 86 straipsnio 6dalyjeir 203 straipsnyje
nenumatyta jokiy iy salygy iSim¢iy. Tedel turéty biti latkema, kad jos taikomos
ir tais atvejais, kai skola muitinei pagal 79 straipsnj atsitanda dél to, kad nebuvo
jvykdyta viena i§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy.

IS teismui pateiktos bylo§ “medziages \néra' akivaizdu, kad AA jvykde
203 straipsnyje nustatytas, ptocediirines salygas, kai zirgai buvo jvezami |
Sajungos muity teritorijgs

Muitine

Muitiné praSo-atmesti apeliagin] skundg ir pateikia toliau nurodytus argumentus.
Kadangi¢ prekes “mebuvo “deklaruotos iSleidimui j laisvg apyvarta, jos néra
atleidziamos nuo ‘muitd, pagal 203 straipsnj. Todél jy importas turi biti
apmokestinamas PV M.

Butinybé priimti‘prejudicinj sprendima

Is PVM direktyvos matyti, kad prekiy importas i§ treciosios Salies | Sajunga yra
apmokestinamas PVM. Vis délto pagal Sios direktyvos 143 straipsnio 1 dalies
e punkta valstybés narés neapmokestina reimportuojamy prekiy, kai prekes
eksportaves asmuo jas importuoja j valstybe, i§ kurios tos prekés buvo
eksportuotos, jei Sioms prekéms netaikomi muitai.

AA reimportavo zirgus ] valstybe, kurioje jie buvo, kai ji juos eksportavo. Todél
nustatant, ar ji reimportuodama turi mokéti PVM, lemiamg reikSme turi tai, ar
zirgams netaikomi muitai, kaip tai suprantama pagal 143 straipsnio 1 dalies
€ punkta.



30

31

32

33

34

35

36

2024 M. VASARIO 13 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-125/24

Atleidimas nuo importo muito reimportuojant reglamentuojamas Sgjungos
muitinés kodekso 203 straipsnyje. Negincijama, kad Siuo atveju tenkinamos jame
nustatytos materialinés atleidimo nuo muito salygos. Vis délto, kaip minéta Sio
praSymo priimti prejudicin} sprendimg 19 punkte, Sis praSymas teikiamas dél to,
kad AA, pazeisdama Sajungos muitinés kodekso 139 straipsnio 1 dalj, nepateiké
muitinei prekiy jvezimo dokumenty ir nejvykdé 203 straipsnyje nustatyty
procediiriniy atleidimo nuo muito salygy, t.y. kad prekés turi buti deklaruotos
iSleidimui j laisvg apyvartg ir turi biiti pateiktas praSymas dé¢l atleidimo nuo muito.

I$ Sajungos muitinés kodekso 79 straipsnio 1 dalies a punkto matyti, Kad importo
muitais apmokestinamy prekiy importo skola muitinei atsiranda “mejvykdzius
vienos 1§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy, susijusiy su ne Sgjungos prekiy
jvezimu j Sgjungos muity teritorijg. Vis délto pagal 86 straipsnio 6idaljatleidimas
nuo importo muito, numatytas 203 straipsnyje, turi bati taikomas iritais atyejais,
kai skola muitinei atsiranda pagal 79 straipsnj, su_salyga, kad pazcidimas, dél
kurio atsirado skola muitinei, nebuvo bandymassuk¢iauti. Nagringjamu atveju
negincijama, kad AA nebandé¢ sukciauti.

AA tvirtina, kad Sajungos muitinés kodekso\86 straipsnio, 6 dalis turi bti
aiSkinama taip, kad teis¢ biti atleistamfino muito egzistuoja net ir tuo atveju, jei
nejvykdytos 203 straipsnyje nustatytos ‘procedurines“salygos. Tod¢l, remiantis
Siuo aiSkinimu, zirgams muitas, netatkomas, o tai reiskia, kad pagal PVM
direktyvos 143 straipsnio 1 dalies, epunkta jy reimportas turéty buti
neapmokestinamas PVM.

Bendrasis atstovas teigia, kad, prieSingai, norint atleisti nuo importo muito, turi
buti  jvykdytos ir @ Sajungoshy, muitings kodekso 203 straipsnyje nustatytos
procediirinés salygos.“Kadangi Sioswsglygos nejvykdytos, pagal §j iSaiskinimg
neapmokestinimas PV M“pagal,PVM direktyvos 143 straipsnio 1 dalies e punkta
neturéty buti taikomas.

Hogsta forvaltningsdomstolen nuomone, neaisku, kuris i§ Siy aiskinimy yra
teisingas.

Viena vertus,kaipiteigia bendrasis atstovas, 86 straipsnio 6 dalies ir 203 straipsnio
formuluotéje tiesiog numatoma, kad atleisti nuo muity galima tik tada, jei
1vykdytos, visos 203 straipsnyje numatytos salygos. Taigi pati formuluoté
nepagrindzia nuomongs, kad 79 straipsnyje nurodytais atvejais nebiitina jvykdyti
ir 203 straipsnyje nustatyty proceduriniy sglygy, kad buty galima atleisti nuo
muity.

Kita vertus, tam, kad skola muitinei pagal 79 straipsnj apskritai atsirasty, btina,
kad buty nejvykdyta viena 1§ muity teisés aktuose nustatyty pareigy. Kyla
klausimas, kokiais atvejais importuotojas gali biiti kaltas dél tokio nesilaikymo,
taCiau tuo pat metu atitikti 203 straipsnyje nustatytas procediirines sglygas. Bet
kuriuo atveju, toks pazeidimas, koks nagrinéjamas Sioje byloje, t.y. jvezamy
prekiy nepateikimas nesilaikant 139 straipsnio 1 dalies, yra mazai tikétinas, jei
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importuotojas tuo pat metu pateikia muitinés deklaracijg ir praSyma dél atleidimo
nuo muito. Taigi aiskinimas, grindziamas tik nuostaty formuluote, tikriausiai
reiksty, kad tokiu atveju 86 straipsnio 6 dalis niekuomet negali biiti taikoma.
Abejotina, ar tai atitinka nuostaty tiksla (Zr. Sgjungos muitinés kodekso
38 konstatuojamaja dalj).

Atrodo, kad Europos Sgjungos Teisingumo Teismas Sioje byloje kilusio
i8aiskinimo klausimo nenagrinéjo, todél, Hogsta forvaltningsdomstolen nuomone,
jis neturi pakankamy gairiy sprendimui priimti. Taigi butina gauti Europos
Sajungos Teisingumo Teismo prejudicinj sprendima.

Atsizvelgdamas | tai, kas iSdéstyta, Hogsta forvaltningsdomstolenpraso atsakyti j
toliau nurodyta klausima.

Klausimas

Ar PVM direktyvos 143 straipsnio 1 dalies (& punktas, iry,Sajungos muitinés
kodekso 86 straipsnio 6 dalis ir 203 straipsnisqturi buthaiskinamitaip, kad turi biti
ivykdytos tiek materialinés, tiek procesinés,salygos, nustatytes 203 straipsnyje,
kad reimportuojant bty galima atleisti AUO imperto,muito,\taigi ir neapmokestinti
PVM, kai skola muitinei pagal Sajufigosymuitinés, kodekso 79 straipsnj atsirado
nejvykdzius Sajungos muitinésg, kodekso® 139 straipsnio 1 dalyje nustatytos
pateikimo pareigos?



