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2023 m. geguzés 2 d.
Kasatoré:

., Entain Services (Bulgaria)* EQOD
Kita kasacinio proceso $alis:

Direktor na Direktsiay, ,,Qbzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika® Sofia pri Tsemtralno “upravlenie na Natsionalnata
agentsia za prihodite

NUTARTIS
Sofija, 2023 m. geguzés 2 d.

[Varhoven] “administrativen sad (AukSciausiasis administracinis teismas,
Bulgarijos,Respublika) <...> administracinéje byloje Nr. 10134/2022

Byla mnagrin¢jama pagal ,, Entain Services (Bulgaria)* EOOD <..> kasacinj
skunda, kuriwo skundziamas 2022 m. birzelio 14 d. Administrativen sad Sofia-
grad(Sofijos miesto administracinis teismas) sprendimas Nr. 3980, priimtas
administracingje byloje Nr. 916/2022, kuriuo bendrovés ieSkinys buvo atmestas
pagal Administrativno protsesualen kodeks (Administracinio proceso kodeksas,
Bulgarija, toliau — APK) 226 straipsnj. Ieskinys buvo pareikStas dél 2017 m.
gruodzio 1 d. Mokes¢iy inspekcijos prie Teritorialna direktsia na Natsionalnata
agentsia za prihodite Sofia (Sofijos regioniné direkcija prie Nacionalinés
valstybés pajamy agentliros) mokestinio patikrinimo sprendimo Nr. R-
29002917004916-091-001, kuris buvo iStaisytas 2017 m. gruodzio 7d.
tikslinamuoju prane$imu Nr. P-29002917210282-003-001 ir 2017 m. gruodZzio
22 d. tikslinamuoju praneSimu Nr. P-29002917224182-003-002, o 2018 m.
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vasario 19 d. Direktsia ,, Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika“ Sofia pri
Tsentralno upravlenie na Natsionalnata agentsia za prihodite (Sofijos skundy ir
praktikos mokes¢iy ir socialinio draudimo srityje direkcija prie Nacionalinés
valstybés pajamy agenttros Centrinés administracijos, Bulgarija) direktoriaus
sprendimu Nr. 264 patvirtinta ta sprendimo dalis, kuria nustatytos papildomos
mokestinés prievolés, susijusios su juridiniy asmeny dividendais ir likvidavimo
pajamomis uz 2012 m. liepos—rugséjo mén., 2013 m. liepos—rugséjo mén.,
2014 m. balandzio 4 d.—liepos mén., 2015 m. liepos—rugséjo mén. ir 2016 m.
balandzio—birzelio mén. mokestinius laikotarpius, i$ viso 546 721,82 levo (BGN)
ir 193 721,82 BGN palukany.

Kasatoré gincija sprendima, nes yra jsitikinusi, kad buvo netinkamai taikyta
materialiné teis¢ ir kad teismo sprendimas priimtas iy esmés ‘pazeidziant
procesings teis€s normas ir yra nepakankamai pagristas (kasacijos pagridai pagal
APK 209 straipsnio 3 dalj). Ji praSo panaikinti gin¢ijamassprendima, temdamasi
iSsamiais argumentais, kuriais ji grindzia kasaciniameiskundenisdeéstytusimotyvus
<...>. Kasator¢ taip pat praso priteisti bylin¢jimosi islaidas:

Kita kasacinio proceso $alis, Sofijos skundy ir praktikes mokesCiy ir socialinio
draudimo srityje direkcijos direktorids, teigia, .kad kasacinis skundas yra
nepagrjstas. Jis praSo priteisti bylin¢jifnosiislaidas.

Varhovna administrativa prokuratura, (Rrokuratiira prie Auks¢iausiojo
administracinio teismo) prokiiferas save,isvadojeinurodo, kad kasacinis skundas
yra nepagrjstas.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimag)teikiantis teismas nagriné€ja byla, kuriai
taikomos Sutarties, del.Buropes Sgjungos veikimo nuostatos, kaip teismas, kurio
sprendimas neskundziamas,wtodélWjis privalo kreiptis j Europos Sajungos
Teisingumo ‘Teismag, kad “§is, laikydamasis SESV 267 straipsnyje nustatytos
pareigos, t€isingai isaiskinty Sias teis€s nuostatas.

Pagrindinés bylos, salys

1k, IeSkoveyir kasatore: ,, Entain Services (Bulgaria)“ EOOD <...>, anksCiau —
., GVOWServices (Bulgaria) “ EOOD

1.2 Atsakovas ir kita kasacinio proceso Salis: Direktor na Direktsia
,, Obzhalvane i danachno-osiguritelna praktika* Sofia pri Tsentralno upravlenie
na Natsionalnata agentsia za prihodite (Nacionalinés valstybés pajamy agentiiros
Centrinés administracijos Sofijos skundy ir praktikos mokes¢iy ir socialinio
draudimo srityje direkcijos direktorius, Bulgarija)

1.3 Varhovna administrativna prokuratura (Prokuratira prie Auks¢iausiojo
administracinio teismo, Sofija) <...>.

Sajungos teisé
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2.1 Sutartis dél Europos Sajungos veikimo
49 straipsnis

Vadovaujantis toliau i8déstytomis nuostatomis vienos valstybés narés nacionaliniy
subjekty jsisteigimo laisvés kitos valstybés narés teritorijoje apribojimai
uzdraudziami. DraudZiami ir apribojimai vienos valstybés narés nacionaliniams
subjektams, jsisteigusiems kitos valstybés narés teritorijoje, steigti atstovybes,
padalinius ar dukterines bendroves.

Isisteigimo laisvé apima ir teis¢ imtis savarankiSkai dirbanciy asmeny veiklos bei
ja verstis, taip pat steigti ir valdyti jmones, biitent bendroves ar fitmas, apibiidintas
54 straipsnio antrojoje pastraipoje, tomis paciomis saglygomis, kurios,jsisteigimo
Salies teis¢s aktuose yra nustatytos jos pacios subjektams, ‘arylaikantis kapitalui
skirto skyriaus nuostaty.

63 straipsnis

1. Pagal Siame skyriuje iSdéstytas nuOstatas uzdraudziami visi kapitalo
judéjimo tarp valstybiy nariy ir tarp valstybiynarigbei tre€iyjy Saliy apribojimai.

2.  Pagal Siame skyriuje iSdéstytas nuostatas uzdraudziami visi mokéjimy tarp
valstybiy nariy ir tarp valstybiy nariy beitreCiyjy Saligpapribojimai.

355 straipsnis

<..>

3. SutarCiy nuostatos taikomosiEuropos teritorijoms, uz kuriy iSorés santykius
atsako kuri norspvalstybe nare:

2.2. 1972mustojimoaktas
28 straipsnis

Bendrijos institueijy aktai dél EEB sutarties Il priede iSvardyty produkty ir
produkty, ‘Kuriems, juos importuojant | Bendrija, turi biti taikomos konkrecios
taisyklésadel, bendrosios Zemés iikio politikos jgyvendinimo, taip pat aktai dél
valstybiy | nariy jstatymy dél apyvartos mokes€iy suderinimo netaikomi
Gibraltaru, jei Taryba, remdamasi Komisijos pasitilymu, vieningai nenusprendzia

kitaip.

2.3 2011 m. lapkricio 30d. Tarybos direktyva2011/96/ES dél bendrosios
mokesCiy sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy patronuojancioms ir
dukterinéms bendrovéms

2 straipsnis

Sioje direktyvoje taikomos §ios apibréztys:
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a) ,valstybés narés bendrové® — tai bet kuri bendrové, kuri,
i)  yravienos i$ I priedo A dalyje nurodyty formuy;

i)  pagal valstybés narés mokesciy jstatymus mokesciy tikslais yra laikoma tos
valstybés narés rezidente, ir pagal su treCigja valstybe sudaryta dvigubo
apmokestinimo 1Svengimo susitarimg mokesciy tikslais néra laikoma ne Sgjungos
rezidente;

i) be to, jai nustatyta prievolé mokéti viena I priedo B dalyje. iSvardyty
mokesCiy be galimybés pasirinkti arba biiti atleistai, arba kurj nors ‘kita mokestj,
kuris pakeisty bet kurj i§ ty mokesciy;

b) ,nuolatiné buveiné”— tai nuolatiné komercinés veiklos vieta wvalstybeéje
naréje, per kurig vykdoma kitos valstybés narés bendroveés komereiné veikla‘ar jos
dalis tiek, kiek tos komercinés veiklos pelnas yrajapmokestinamas walstyb¢je
naréje, kurioje ta veiklos vieta yra, pagal atitinkama dviSalg mokes¢€iy sutartj arba,
jeigu tokios sutarties néra, pagal nacionalinius teiséstaktus.

Bulgarijos teisé

3. Zakon za korporativnoto podohodno,oblagane (Pelno mokescio jstatymas,
toliau — ZKPO)

Dividendy ir likvidavimo pajamy mokestis

194 straipsnio 1 dalis. Mekestis prie Saltinio taikomas dividendams ir likvidavimo
pajamoms, kuriuos Bulgarijes juridiniaiiasmenys skirsto:

1)  uzsieniogguridiniams, asmenims, iSskyrus atvejus, kai uZsienio juridinis
asmuo dividendus uzdirba per Salyje veikiancig nuolating buveing;

2)  Salies, viduje veikianticms juridiniams asmenims, kurie néra prekybininkai,
iskaitant savivaldybes.

2., 1 dalyjey,numatytas mokestis yra galutinis ir ji sumoka dividendus ar
likvidavimo pajamas skirstantys Salies viduje veikiantys juridiniai asmenys.

3. "W dalis netaikoma, kai dividendai ir likvidavimo pajamos paskirstomi Siems
asmenims ar institucijoms:

1)  salies viduje veikian¢iam juridiniam asmeniui, kuris dalyvauja bendrovés
kapitale kaip valstybés atstovas;

2)  investiciniam fondui;
3) uzsienio juridiniam asmeniui, kuris yra Europos Sajungos valstybés narés

arba kitos Europos ekonominés erdvés susitarimo susitarianciosios Salies
rezidentas mokesciy tikslais, iSskyrus paslépto pelno paskirstymo atvejus.
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4.  Faktinés aplinkybés ir Saliy teisiniai argumentai dél nustatyty faktiniy
aplinkybiy:

4.1. |, Bwin.party Services (Bulgaria)”“EOOD visiSkai priklauso bendrovei
PGB Limited — Gibraltar, kuri iki 2016 m. vasario 1 d. priklausé bendrovei Bwin
Digital Entertainment PLC. Tuo metu pastarosios bendrovés jmoniy grupg jsigijo
GVC Holding PLC, Meno saloje registruota bendrové, kurios akcijomis
prekiaujama vieSai. 2017 m. lapkri¢io 8 d. PGB Limited — Gibraltar sprendimu
., Bwin.party Services (Bulgaria) EOOD pavadinimas pakeistas j ,,GVC Services
(Bulgaria) “ EOOD, dabar— ,, Entain Services (Bulgaria)* EOOD." Bendrové
teikia informaciniy technologijy paslaugas (toliau — IT paslaugos).

4.2 ,, Bwin.party Services (Bulgaria)“ EOOD 2011-2016wm. skyré,ir mokegjo
dividendus patronuojanciajai bendrovei PGB Limited — Gibraltar,
neisskai¢iuodama ir nesumokédama nuo jy mokescio ‘pagal ZKPQO 194 straipsnj,
nes mané, kad bendrové PGB Limited — Gibraltar“galinbuti laikomayuzsienio
juridiniu asmeniu, kuris mokes¢iy tikslais yra Europos Sajungoswvalstybés narés
rezidentas, kaip apibrézta ZKPO 194 straipsnie,3 dalies 3 punkte:

4.3 MokesCiy inspekcija atmeté bendrovés! argumenta, kad taikytinas
ZKPO 194 straipsnio 3 dalies 3 punktas, ir todel patronuojanciajai bendrovei
iSmoketiems dividendams netaikomas “mokestis prie Saltinio, nurodydama, kad
Direktyva 2011/96 netaikoma Gibraltaruiir Gibraltare jsteigtoms bendrovéms.

4.4  Atsizvelgdamas | ypatinga Gibraltate \statusg, anksCiau nagrinédamas §j
gin¢g Administrativen sad“Sofia=grad (Sofijos miesto administracinis teismas)
nusprendé pateikti JEuropos “Sajungos, Teisingumo Teismui pra§yma priimti
prejudicinj sprendima déhdviejy klausimy:

1. Ar Direktyvos2012/962 straipsnio a punkto i papunktis, taikomas kartu su
| priedo Asdalies, abpunktu, turi buti aiskinamas taip, kad sgvoka ,,bendrovés,
isteigtos “pagal, Jungtin€s Karalystés jstatymus® apima ir Gibraltare jsteigtas
bendreves?

2mAr Direktyvosi2011/96 2 straipsnio a punkto iii papunktis, taikomas kartu su
| priede. Bqdalies, paskutine jtrauka], turi buti aiSkinamas taip, kad sgvoka
»earporationitax Jungtinéje Karalystéje® apima ir Gibraltare mokama pelno
mokestj?*

45 2020 m. balandzio 2 d. sprendime byloje C-458/18 Europos Sajungos
Teisingumo Teismas nusprend¢, kad:

2011 m. lapkric¢io 30 d. Tarybos direktyvos 2011/96/ES dél bendrosios mokeséiy
sistemos, taikomos jvairiy valstybiy nariy patronuojanc¢ioms ir dukterinéms
bendrovéms, 2 straipsnio a punkto iir iii papunk¢iai, siejami su $ios direktyvos
| priedo A dalies ab punktu ir B dalies paskutine jtrauka, turi buti aiskinami taip,
kad Siose nuostatose esancios sgvokos ,,bendrovés, jsteigtos pagal Jungtinés
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Karalystés jstatymus® ir ,.corporationtax Jungtinéje Karalystéje” neapima
Gibraltare jsteigty bendroviy, kurios ten apmokestinamos pelno mokesc¢iu.

4.6 Pirmosios instancijos teismo sprendimas

Administrativen sad Sofia-grad (Sofijos miesto administracinis teismas) laikési
nuomoneés, kad ZKPO 194 straipsnio 3 dalies 3 punkte numatytas atleidimo nuo
mokesCio prie Saltinio reikalavimas nebuvo jvykdytas, nes dividendy gavéjas,
patronuojancioji bendrové, buvo Gibraltaro rezidenté, o ne juridinis asmuo, kuris
mokesCiy tikslais yra Europos Sajungos valstybés narés ar kités Europos
ekonominés erdvés susitarimo susitarianciosios valstybés rezidentas. Pagal
ZKPO 194 straipsnio 1 dalies 1 punkta Gibraltaro rezidento naudai Salies ¥iduje
veikian€io juridinio asmens iSmokéti dividendai, kuriuosypatvirtina pateiktos
pazymos, yra apmokestinami.

Pirmosios instancijos teismo nuomone, ZKPO 194 ‘straipsnie, 3idalies 3 punktas
néra diskriminaciné nuostata Gibraltare registruot) bendrevighatzvilgiu.‘Bulgarijos
teismai ir mokesciy institucijos taip pat netaiko jos nepropoteingai.

4.7 , Entain Services (Bulgaria)” EOOD “teigla, kady pirmosios instancijos
teismas sprendime neatsizvelgé o Europos “Sajungos Teisingumo Teismo
sprendime byloje C-458/18 (41 punktas) ‘pateiktasyaiskias gaires dél Sajungos
teisés aiSkinimo, t.y. kad Direktywos 2011/96, netaikymas Gibraltare jsteigtoms
bendrovéms nereiskia, jog Gibraltare 1steigtoms béndrovéms iSmokéti dividendai
apmokestinami mokes¢iu, prie Saltinio. PraSyma priimti prejudicinj sprendimag
pateikusiam teismui buvoynurodyta, kad jis turi iSnagrinéti, ar Gibraltare
registruotai patronugjanciajai bendrovei,ismokéty dividendy apmokestinimas yra
isisteigimo laisvés, arbatlaisve kapitale judéjimo, kuriuos garantuoja atitinkamai
SESV 49 ir 63 straipsnialy, apribojimas, ir, jei taip, ar toks apribojimas yra
pateisinamas:

5. Jurisprudencija

5.1 Naeionaliniaiteismai dar neiSsprend¢ klausimo, ar Gibraltare jsteigtai
pattonuojanéiajaity, bendrovei iSmokamiems dividendams taikomas mokestis,
iSskai€iuojamas pric Saltinio, yra suderinamas su Sgjungos teise.

5.2\ Europos’Sajungos Teisingumo Teismo jurisprudencija

Europos Sajungos Teisingumo Teismo 2017 m. spalio 12 d. Nutarties Fisher, C-
192/16, 26 punktas:  , TreCia, SESV 49ir 63 straipsniai, kaip ir
SESV 56 straipsnis, nagrinétas byloje, kurioje priimtas 2017 m. birzelio 13 d.
Sprendimas The Gibraltar Betting and Gaming Association (C- 591/15,
EU:C:2017:449), taikomi Gibraltaro teritorijoje pagal SESV 355 straipsnio 3 dalj.
Is tiesy 1972 m. stojimo akte numatytos Sajungos akty taikymo tam tikrose teisés
srityse iSimtys Gibraltaro teritorijai neapima nei jsisteigimo laisvés, nei laisvo
kapitalo judéjimo, kuriems skirti minéti SESV 49 ir 63 straipsniai.*
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2017 m. birzelio 13 d. Europos Sgjungos Teisingumo Teismo sprendimo The
Gibraltar Betting and Gaming Association, C-591/15, 30 punktas: ,,Nukrypstant
nuo SESV 355 straipsnio 3 dalies, pagal 1972 m. stojimo akta Gibraltarui
netaikomi Sgjungos aktai tam tikrose Sgjungos teisés srityse; Sios iSimtys buvo
jtvirtintos atsizvelgiant j specifing teising padét], biitent  Sios teritorijos laisvojo
uosto statusg (Siuo klausimu zr. 2005 m. liepos 21 d. Sprendimo Komisija/
Jungtiné Karalysté, C- 349/03, EU:C:2005:488, 41 punktg). Vis délto Sios iSimtys
neapima laisvés teikti paslaugas, numatytos SESV 56 straipsnyje.*

31 punktas: ,I$ to, kas minéta, matyti, kad SESV 56 straipsnis,” remiantis
SESV 355 straipsnio 3 dalimi, taikomas Gibraltarui.*

2014 m. spalio 22 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismensprendime Blancaiir
Fabretti, C-344/13 ir C-367/13, 40 punktas: , Teisingume Teismo,, pagal
SESV 267 straipsnj nagrin¢jamose bylose klausimo, kokiy, tiksly 1§,tiesy siekiama
nacionalinés teisés aktais, svarstymas priklausos prasSymaswpriimtiy, ptejudicinj
sprendimg pateikusio teismo kompetencijai. Bel to, pra§yma, priimti prejudicinj
sprendimg pateikes teismas, atsizvelgdamas, i Teisingumo “Teismo pateiktas
nuorodas, taip pat turi patikrinti, ar valstybity narig,nustatyti apsibojimai atitinka is
Teisingumo Teismo praktikos kylan¢iasgproporeingumo sglygas (Siuo klausimu Zr.
sprendimy Pfleger ir kt.,, EU:C:2014:284, 47 ir48 punktus ir juose nurodytg
teismo praktikg).*

6.  PraSymo priimti prejudi€ini sprendima,btitingmo pagrindimas

6.1. 2019 m. spalio 24,d. generalinio advokato G. HOGAN isvadoje byloje C-
458/18 (51-53 punktai) “pabréziama, pkad nacionalinés teisés aktas, kuriuo
nustatomas mokestis ‘prie, saltinio, taikomas visy Gibraltare jsteigty bendroviy
dividendams, _nesiremiant “konkregia priezastimi, yra jsisteigimo laisvés,
garantuojamos. SESV 49 straipsnyje, diskriminacinis apribojimas. Jau i$vados
jvade (3spunktas). wgeneralinis advokatas G. HOGAN pazymi: ,<..> jei
Teisingumo Teismas vadovausis mano sitlomu sgvokos ,valstybés narés
bendroye*, kaipwji suprantama pagal Sig direktyva, iSaiSkinimu, manau, kad
Teisingume, Teismuttmepavyks iSvengti diskusijos jsisteigimo laisves klausimais.
IS tiesy pagalyESiteis¢ nedraudziama apmokestinti iSmokamus dividendus, kai
sandoris, nepatenka j Direktyvos 2011/96 taikymo sritj, iSskyrus atvejus, kai pati
valstybes), narés Siuo tikslu priimta nuostata prieStarauja pagal Sutart]
garantuojamai judéjimo laisvei.*

ISvados 56—66 punktuose i8déstyti galimi pagrindai, kuriais valstybé naré gali
pateisinti apribojimus, t.y. tik vieSosios tvarkos, visuomenés saugumo ir
visuomenés sveikatos pagrindai, ir padaryta iSvada, kad bendrai taikomas
nejtraukimas | atleidziamy nuo mokes¢io asmeny ratg remiantis teritoriniu
kriterijumi  (pvz., Gibraltaro atzvilgiu) yra SESV 49ir 63 straipsniais
garantuojamy laisviy pazeidimas.
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Si generalinio advokato i$vados dalis Europos Sajungos Teisingumo Teismo
sprendime byloje C-458/18 nebuvo aptarta, todél néra aiski Teisingumo Teismo
nuomon¢ d¢l iSkelty klausimy, kurie yra esminiai pagrindinéje byloje.

6.2 ZKPO 194 straipsnio 3 dalies 3 punkto nuostata, pagal kuriag Europos
Sajungos valstyb¢je nar¢je reziduojan¢ioms bendrovéms iSmokami dividendai
neapmokestinami mokesCiu prie Saltinio, buvo paskelbta 2008 m. leidinyje
Darzhaven vestnik (Oficialusis leidinys) Nr. 69, remiantis Ministerski savet
(Ministry taryba, Bulgarija) parengtu jstatymo, i$ dalies kei¢ian¢io Zakon za
schetovodstvoto (Buhalterinés apskaitos jstatymas), projektu, kurio pereinamyjy ir
baigiamyjy nuostaty 6 dalyje buvo siiiloma i$ dalies pakeisti ZKPO 194 straipsnj,
ir jsigaliojo 2009 m. sausio 1 d.

Ministry tarybos pasitlyti ZKPO pakeitimai buvo padaryti, EuropesKemisijai
pradéjus pazeidimo nagrinéjimo procediira (AZ 2007/4333) pries, Bulgaryjg dél
Europos bendrijos steigimo sutarties 56 ir 43 straipsniy, pazeidimo (2008 m.
geguzés meén. Komisijos praneSimas spaudai AP/08/712). “Eurepos Komisijos
nuomone, skirtingas Salyje reziduojanciomsg,bendrovémsyir walstybése narése
reziduojan¢ioms bendrovéms mokamy dividendy apmokestinimas yra laisvo
kapitalo jud¢jimo apribojimas.

Istatymo projekto aiskinamajame memorandume teigiama, kad ZKPO pakeitimais
bus nustatytas vienodas mokes€iy rezimas, pagal kurj nuo dividendy
apmokestinimo bus atleidZiamos bendroyés “fezidentés ir valstybiy nariy
bendrovés. Aiskinamasis, memorandumas,\apima visas valstybése narése
reziduojancias bendroveés, nenuredant, konkreCiy vieSojo intereso pagrindy, kurie
pateisinty poreik] gtam “tikroms Sgjungos bendrovéms (pvz., Gibraltare
reziduojan€ioms ‘bendrovems) netaikyti atleidimo nuo dividendy mokescio
rezimo.

6.3. Prasyma,priimti prejudicing sprendimg teikiantis teismas ginc¢a nagrinéja kaip
instancijajkurios sprendimas neskundziamas. Tod¢l Sis teismas mano, jog dél
neaiSkumy irsunkumy, susijusiy su atitinkamy Bendrijos taisykliy aiskinimu, jis
privaloytaikyti ‘bendradarbiavimo procediirg ir kreiptis | Teisingumo Teismg su
praSymuprumti prejudicinj sprendimg, kad bity iSvengta netinkamo Bendrijos
taisykliy talkymo'ir priestaringos jurisprudencijos.

7. “Rrejudiciniai klausimai

7.1. Ar nacionalinés teisés normos ir nacionaliné aiSkinimo praktika, pagal kurias
Gibraltare reziduojan¢ioms bendrovéms iSmokami dividendai apmokestinami
mokesciu prie Saltinio (o Bulgarijoje ar kitose valstybése narése reziduojancioms
bendrovéms i§mokamiems dividendams mokestis prie Saltinio netaikomas ir 1§ Siy
bendroviy nereikalaujama jvykdyti jokiy reikalavimy), yra diskriminacinis
jsisteigimo laisvés, garantuojamos pagal [SESV] 49 straipsnj, ir laisvo kapitalo
judéjimo, garantuojamo pagal SESV 63 straipsnj, apribojimas?
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7.2 Jei | pirmgjj klausimg buty atsakyta teigiamai, ar toks diskriminacinis
apribojimas yra suderinamas su Sgjungos teise, jei priimdamas atitinkamus
nacionalinés teisés aktus jstatymy leid¢jas nenurodé jokiy vieSosios tvarkos,
visuomenés saugumo ar visuomenés sveikatos pagrindy, pateisinanciy biitinybe
nustatyti Siuos apribojimus Gibraltare jsteigtoms bendrovéms?

Dél Siy priezas¢iy Varhoven Administrativen sad pagal Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 267 straipsnj <...>

NUTARIA:

<..> Europos Sajungos Teisingumo Teismui pateikiami ‘§ic prejudieiniai
klausimai:

1.  Arnacionalings teisés normos ir nacionalin¢ aiSkimimo praktika, pagal kurias
Gibraltare reziduojan¢ioms bendrovéms iSmokamiy divadendai, apmokestinami
mokesciu prie Saltinio (o Bulgarijoje ar kitose valstybese nareseyreziduojancioms
bendrovéms iSmokamiems dividendams mokestis prie Saltinio netaikomas ir i$ $iy
bendroviy nereikalaujama jvykdyti jokiy Treikalavimy), ‘yra “diskriminacinis
jsisteigimo laisvés, garantuojamos pagal?[SESV] 49 straipsnj, ‘ir laisvo kapitalo
judéjimo, garantuojamo pagal SESV 63straipsnj, apribojimas?

2. Jei | pirmgjj klausimg buty, atsakytateigiamai, ar toks diskriminacinis
apribojimas yra suderinamasysu S3jungos tcises jei priimdamas atitinkamus
nacionalinés teisés aktus_ jstatymy leidéjasynenurodé jokiy vieSosios tvarkos,
visuomenés saugumo ar visuomeneés, sveikatos pagrindy, pateisinanciy butinybe
nustatyti Siuos apribojimus,Gibraltare jSteigtoms bendrovéms?

<..>



