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C-170/21. sz. tigy

Az elézetes dontéshozatal iranti kérelemrdl a Birosag eljarasi szabalyzata
98. cikkének (1) bekezdése alapjan készitett dsszefoglalas

A benyujtas napja:
2021. marcius 15.
A kérdést eloterjeszté birosag:
Sofiyski rayonen sad (Bulgaria)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:
2021. mércius 15.
Kérelmezo:
Profi Credit Bulgaria EOOD
Az alapeljaras adosa:

T.L.T.

Az alapeljaras targya

A kérelmezonek a Grazhdanski protsesualen kodeks (polgari perrendtartas, a
tovabbiakbanGRK)\410.cikke szerinti fizetési meghagyas kibocsatdsa iranti
kérelme azadéssahszemben fennallo, fokovetelésbol, szerzodés alapjan fizetendd
kamatbel, jarulékes szolgaltatasokat tartalmazd csomag megvasarlasaért fizetendd
dijbélnvalamint, a“felek kozott létrejott fogyasztoi hitelmegallapodas alapjan
fizetendOnkesedelmi kamatbol allo pénzosszegekre vonatkozo kovetelés alapjan.

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem targya és jogalapja

A fogyasztokkal kotott szerzodésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrol
sz0l0, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK tanécsi iranyelv 6. cikke (1) bekezdesének
értelmezeése.

EUMSZ 267. cikk
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Az elozetes dontéshozatalra eloterjesztett kérdések

1. Ugy kell-e értelmezni a 93/13/EGK iranyelv 6. cikkének (1) bekezdését,
hogy azokban az eljarasokban, amelyekben az adds a fizetési meghagyas
Kibocsatasaig nem vesz részt, a birdsag hivatalbdl koteles vizsgalni valamely
szerzOdési feltétel tisztességtelen jellegét, €s a tisztességtelen jelleg gyantja esetén
melloznie kell e feltétel alkalmazasat?

2. Az elso kérdésre adando igenld valasz esetén: A nemzeti birdsag koteles-e
teljes egészében elutasitani a fizetést elrendeld birosagi hatarozat ‘meghozatala
irdnti kérelmet, ha a koOveteles egy része olyan, tisztességtelen ‘szerzodési
feltételen alapul, amely részben meghatarozza az érvenyesitett kéveteles 0sszeget?

3. Az els6 kérdésre adando igenld és a masodik kérdésre, adando ‘memleges
valasz esetén: A nemzeti birdsag koteles-e elutasitani a fizetést elrendeld birosagi
hatarozat meghozatala iranti kérelmet a koOvetelés “tisztességtelen 'feltételre
alapitott része tekintetében?

4. A harmadik kérdésre adandd igenld valasz, eSetens, A“birosag koteles-e
hivatalbol figyelembe venni —és ha igen,, milyen, feltételekymellett — valamely
feltétel tisztességtelen jellegének kovetkezményeit, hade feltételen alapuld
fizetésre vonatkoz6 informaciok allnak rendelkezésre, tébbek kozott oly modon,
hogy e fizetést beszdmitja a szerzddésbol eredé, mas, fennallo tartozasokba?

5. A negyedik kérdésre, adandovigenlowalasz esetén: Kotik-e a nemzeti
birdsagot egy felsébb foku birosag utasitasai, amelyek a nemzeti jog értelmében
kotelezoek a feliilvizsgalt birgsagi szintre'nézve abban az esetben, ha azok nem
veszik figyelembe valamely feltétehtisztességtelen jellegének kovetkezményeit?
A hivatkozott unios jogiwendelkezések és itélkezési gyakorlat

A fogyasztokkal kotott szerzodésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrol
sz010y,1993:, aprilis's=i 93/13/EGK tanécsi iranyelv, a 6. cikk (1) bekezdése

Az Eurgpai, Uni6 Birosaga altal elbiralt C-243/08. sz. tigy [lasd a rendelkez6 részt]

A hivatkozott nemzeti jogszabalyok és itélkezési gyakorlat

1. Grazhdanski protsesualen kodeks (polgari perrendtartas, a tovabbiakban:
GPK)

278. cikk [Ez a rendelkezés a fellebbezesekre vonatkozik. Ezeket nem nyilvanos
tilésen targyaljak. A fellebbezés targyaban ezen iilésen hozott hatdrozat kotelezd
erejli az alsobb fok birdsagra nézve. ]

410. cikk (1) A kérelmezd fizetési meghagyas kibocsdtasat kérheti:
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1. pénzkdvetelések vagy helyettesithetd dolgok kovetelése esetén, ha a Rayonen
sad [kerlleti birosag, Bulgaria] illetéekes a kérelem tekintetében; [2. ingdsag
kiadasa irant]

(2) A kérelemnek tartalmaznia kell a végrehajthaté okirat iranti kérelmet, és
eleget kell tennie a 127. cikk (1) és (3) bekezdése, valamint a 128. cikk 1. és

2. pontja szerinti kovetelmenyeknek. [ ...]

(3) (Uj —2019. évi 100. sz. DV) Fogyasztoi szerzédésbdl eredd kovetelés esetén
a kérelemhez csatolni kell a szerzédést, amennyiben azt irasban wogzitették,
valamennyi mellékletet és mddositast, valamint az esetleges kapcsolddé,altalanos
szerzodesi feltételeket.

411. cikk A kérelmet azon Rayonen sadnal (kerlleti birésag) kell benyujtant,
amelynek illetékességi terlletén az adds alland6 Jakohelyewwagys,székhelye
talalhato [az illetékesseg vizsgalatara vonatkoze, hataridé]. ANjfogyasztoval
szembeni kérelmet azon birdsagnal kell benyujtaniy, amelynek illetékességi
tertletén a fogyaszto jelenlegi lakdhelye talalhatd, jelenlegi lakohely hianyaban
[azon birésagnal], amelynek illetékességi teruletén allandodlakohelye van. [eljarés
illetékességgel nem rendelkezd birdsagnal térténé benyujtas esetén].

(2) A birésag eldkeészitd iilésen megvizsgaljana kérelmet, és az (1) bekezdesben
eldirt hatariddn beliil fizetési meghagyast bocsat ki, Kivéve az alabbi eseteket:

1. ha a kérelem nem felel ‘megt a,410x¢ikkben foglalt feltételeknek, és a
kerelmezo az értesitestolszamitott haxom napen beliil nem orvosolja a hibakat,

2. haakérelem jogszabalybayvagy ajo erkodlcsbe (tkozik;

3. (0j —20%9.¢vi 100.5z. D¥) ha a kévetelés fogyasztoi szerzédésben szerepld
tisztességtelen feltételen alapuhyagy erre vonatkoz6 megalapozott gyanu all fenn;

4. és 5.[E rendelkezesek arra az esetre vonatkoznak, ha az ad6snak nincs allando
bulgariai lakohelyepvagysteveékenységét nem Bulgaridban végzi].

(3) SAmennyiben a‘kérelemnek helyt adnak, a birdsag fizetési meghagyéast bocsat
kiramelyet méselatban kézbesitenek az adds részére.

413."¢ikk (1) A fizetési meghagyas ellen —a koltséghanyad kivételével — nincs
helye jogorvoslatnak.

(2) A fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kerelmet egészben vagy részben
elutasito végzes ellen a kérelmezo fellebbezést nyujthat be; a kézbesitéshez nem
kell masolatot csatolni.

414. cikk (1) Az adds a fizetesi meghagyas vagy annak részei ellen irasban
ellentmondéssal élhet. [az ellentmondéas indokolasa]



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) —C-170/21. Sz. UGY

(2) Az ellentmondast a fizetési meghagyds kézbesitésétdl szamitott egy honapos
hataridon beliil kell eloterjeszteni. A hatarido nem hosszabbithato meg.

415. cikk (1) A birosag a kOvetkezd esetekben felhivia a kérelmezd figyelmét a
kereset eloterjesztésének lehetoségere:

1. ha hataridon beliil terjesztették elo az ellentmonddst;
2.  [kézbesités az ados fel nem lelhetdsége esetén];
3. haa birdsag elutasitotta a fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelmet.

(2) Ha az (1) bekezdés 2. pontjaban emlitett esetben a birosage,jelezte a
keresetinditas lehetoségét, akkor hataroz a végrehajids, felfiiggeszteserol,
amennyiben a 418. cikknek megfeleléen végrehajthato okiratot allitottak ki

(3) Az (1) bekezdés 1. és 2. pontja szerinti keresetumegallapitéasi keresetnek, a
3. pont szerinti kereset marasztalasi keresetnek minosiil.

(4) A keresetet az értesitéstél szamitott_egy honapon beliil kell benyujtani; [az
eljarési illetékkel kapcsolatos fejtegetések]

(5) Amennyiben a kérelmezé mem, bizonyitia “a) kereset hataridében valo
eloterjesztését, a birosag a “fizetési \meghagydst™ és a 418. cikk szerinti
végrehajthatd okiratot teljesggészeben vagyarészben érvénytelennek nyilvanitja.

416. cikk Amennyiben nem,terjesztettek ‘elo hataridoben ellentmondast [vagy azt
visszavonjak, vagy a kéveteléstya birésag megallapitja], a fizetési meghagyas
Jjogerdre emelkedik. [wégrehajthato okiratot kell kibocsatani]

422. cikk (1), Akavetelés megallapitasara iranyulo keresetet a fizetési meghagyas
kibocsatasa irantikeérelem benyujtasanak idopontjaban eloterjesztettnek kell
tekinteni, amennyiben,a4d5:cikk (4) bekezdésében eldirt hatariddt betartottak.

(20, Az (I)bekezdesyszerinti keresetinditds nem eredményezi a végrehajtas
felflggesztésér ). b

(3). “Amennyiben a keresetet jogerds itélettel elutasitjak, a végrehajtast meg kell
szuntetni.[...J"

(4) Vegrehajthato okirat kibocsatasara nem kerdil sor, ha a keresetet a kovetelés
nem végrehajthato jellege miatt utasitjak el.

2. Zakon zadalzheniata i dogovorite (a kételezettségekrdl és szerzodésekril szolo
torveny, a tovdbbiakban: ZZD)

76. cikk (1) Aki ugyanazon személynek tobb, azonos tipust szolgaltatassal
tartozik, amennyiben a teljesités nem elegendé valamennyi kévetelés
kiegyenlitéséhez, meghatarozhatja, hogy mely koveteleseket egyenliti Kki.
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Rendelkezés hidnyaban az adosra leginkabb terhes kovetelés kertl kiegyenlitésre.
Tobb azonosan terhes kovetelés esetén a legrégebbi kovetelés keril kiegyenlitésre,
és ha valamennyi kovetelés ugyanabban az idépontban keletkezett, akkor minden
kovetelést aranyosan kell kiegyenliteni.

(2) Amennyiben a teljesités nem elegendé a kamatok, a kéltségek és a
fokovetelés kiegyenlitésére, eloszor a koltségeket, azutan a kamatokat, végiil pedig
a fokovetelést kell kiegyenliteni.

3. Zakon za potrebitelskia kredit (a fogyasztoi hitelrol szolo" torvény, a
tovabbiakban: ZPK)

9.cikk (1) A fogyasztéi hitelmegallapodas olyan megallapodas, amely. alapjan
a hitelez6 a fogyasztonak hitelt nyujt vagy annak myujtasara Nigéretet \teSz
halasztott fizetés, kolcson vagy maés, ezekhez hasonlé, pénziigyiymegoldas
formajaban. [Kivételek]

(2) A4 fogyasztoi hitelmegallapodas szerzddd felei a fogyasatéés avhitelezo.

(3) A fogyasztd olyan természetes személy, ‘aki. fagyasztéi hitelmegallapodés
megkdtése soran szakmaja, Uzleti tevékenysége vagysfoglalkezasa korén kival jar
el.

(4) A hitelezd olyan természetes, vagy jogi személy, aki/amely szakmdja, iizleti
tevekenysége vagy foglalkozasa“gyakorlasa“soran hitelt nyujt vagy arra igéretet
tesz.

10a. cikk (1) A hitelezondijat\esnjutalékot kérhet a fogyasztotol a fogyasztoi
hitelmegallapodassal.8sszefiiggo kiegeszito szolgaltatasokert.

(2) A hitelezo'nem kérhet dijatvagy jutalékot a hitel kifizetésével és kezelésével
osszefiiggbtevékenysegekent.

(3) WA hitelezé. csakwegyszer szamithat fel ugyanazon tevékenységhez kapcsolodo
dijat.ésivagy jutalekot.

(@), A fogyasztoi hitelmegallapodasban egyértelmiien és pontosan meg kell
hatarezni azokat a tevékenységeket, amelyekért dijat és/vagy jutalékot kell fizetni,
valamintadijak és/vagy jutalékok jellegét és mértékét.

19. cikk (1) A hitel teljeshiteldij-mutatdja a hitel fogyasztd altal viselt folyd és
jovobeli teljes koltsége (kamatok, egyéb kozvetlen vagy kozvetett kiltségek,
Jjutalékok, barmilyen jellegii dijak, beleértve a kézvetitéknek a szerzodéskotésert
fizetendo dijakat is) a nyujtott hitel teljes osszegének éves szazalékaban kifejezve.

(2) [A teljeshiteldij-mutatd kiszamitésa]

(3) [A teljeshiteldij-mutaté kiszamitasa soran figyelmen kivil kell hagyni a
kovetkezd koltségeket: 1. azon koltségek, amelyeket a fogyasztonak a fogyasztoi
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hitelmegallapodasbdl eredd kotelezettségeinek nem teljesitése esetén viselnie kell;
2. az aru vagy a szolgaltatds aranak a fogyaszto altal fizetendd koltségén kiviili
méas koltségek; 3. a fogyasztéi hitelmegallapodassal Osszefliggé bankszamla
vezetésének koltségei, olyan fizetési eszkdz hasznalatdnak koltségei, amely
lehetdvé teszi a hitel kifizetésével vagy torlesztésével Osszefliggd fizetéseket és
ezekhez hasonld més koltségek.]

(4) A teljeshiteldij-mutaté nem haladhatja meg levaban (BGN) vagy kulfoldi
pénznemben a Bolgar Koztarsasag minisztertanacsanak hatarozataban
meghatarozott torvényes késedelmi kamat 6tszoroseét.

(5) A (4) bekezdésben emlitetteket meghalado szerzddési feltételeket semmisnek
kell tekinteni.

(6) Az (5) bekezdésnek megfeleléen semmisneky, “nyilvanitott “feltételeket
tartalmazé  szerzédéseken — alapulo  fizetések gesetén a, (Hbekezdésben
meghatérozott értékhatart meghaladdéan fizetettddsszegeket, be kell szamitani a
hitel kovetkezo torlesztorészleteibe.

20.cikk (1) A jelen térvény alapjan@a, fogyasztokat megilletd jogok nem
korlatozhatok. Ervénytelen minden olyan, megallapodds, amely elore kizarja vagy
korlatozza a fogyasztok jogait.

(2) A fogyasztokat a jelen_torvény alapjan megilletd jogokrdl vald lemondas
érvenytelen.

(3) [Az e torvény vagy az 'Eurépai Uniowalamely masik tagallamanak jogrendje
alapjan a fogyaszté, reszére biztositott jogvédelem kizarasanak jogellenessege,
amennyiben a szerzodés, kozyetleniil kapcsolodik a Bolgar Koztarsasag vagy egy
masik tagallam, illetve tobbytagallam teriletéhez].

21. cikk (T, Semmiswa, fogyasztoi hitelmegallapodasban szerepld minden olyan
feltétel, “amelynek\célja vagy hatasa az e torvényben eldirt kovetelmények
megkerlése,

(2) \Semmis a‘rogzitett kamatldbat tartalmazé hitelmegdllapodasban szerepld
mindemolyan'feltetel, amely a hitelezo szamara magasabb kartéritest ir elo, mint
amelyet,a 32ucikk (4) bekezdése eldir.

22. cikKFA semmisség egyéb esetei]

23. cikk Fogyasztoi hitelmegallapodas érvénytelennek nyilvanitasa esetén a
fogyasztonak csak a hitel nettd 0sszegét kell visszafizetnie, és a fogyaszté nem
koteles kamatot vagy a hitellel kapcsolatos egyéb koltséget fizetni.

24. cikk A4 fogyasztoi hitelmegallapoddsokra a fogyasztovédelemrdl szolo torvény
143-148. cikkének rendelkezései is alkalmazandok.
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4. Zakon za zashtita na potrebitelite (a fogyasztovédelemrol szolo torveny, a
tovabbiakban: ZZP)

143. cikk (a 2019. december 23-ig hatalyos valtozat) A fogyasztoval kotott
szerzodésben szereplo tisztességtelen feltételnek mindsiil minden olyan
megallapodas, amely a johiszemiiség kovetelményével ellentétben az elado vagy
szolgaltato és a fogyaszto szerzodeésbol eredo jogaiban és kotelezettségeiben
jelentos egyenlotlenséget ideéz elo a fogyaszto karara azaltal, hogy

1.  [korlatozza az eladd vagy szolgaltatd felelosségét a fogyasztothalala vagy
testi serlléese esetén, amelyet az eladd vagy szolgaltatd cselekedete vagy
mulasztasa idézett eld]

2.  kizarja vagy korlatozza azokat a torvényes jogokatgamelyekkel a‘fogyaszto
az eladoval vagy szolgaltatoval vagy mas személlyel \szemben Szerzédeses
kotelezettségek teljesitésének elmulasztasa, részlegesy, elmulasztéasa \vagy e
kotelezettségek hibas teljesitése esetén rendelkeziky ideértvena kolesonos kovetelés
eladoval vagy szolgaltatoval szembeni beszamitisdra “wonatkozo lehetdség

-----

3. az elado vagy szolgadltato szerzddési, kételezettségeinek teljesitését olyan
feltételhez koti, amelynek megval@sitasa, ¢sake @z “eladé vagy szolgaltatd
szandékatol fugg;

4.  [amennyiben a szerz6édest nemkétik meg.vagy nem teljesitik, csak az elado
vagy szolgaltaté szdmara.biztesit visszatartasi,jogot, a fogyasztd szaméara azonban
nem];

5. a kotelezettsegetsunemn teljesito fogyasztotol aranytalanul magas Osszeg
megfizetéset kdveteli meg kartérites vagy kotbér cimén;

6. engedélyezi az eladowagy szolgaltaté szdméra, hogy sajat belatésa szerint
mentesuljon a kételezettségei alol, ugyanakkor ezt a lehetéséget nem biztositja a
fogyaszté szamaraj és ‘hogy az altala meég nem teljesitett szolgaltatasokért
kifizetetts, 0sszegeket visszatartsa, amennyiben sajat maga szunteti meg a
szerzodest;

7. N feljogositia az eladot vagy szolgaltatot a hatarozatlan idejii szerzodés
felmondasdra felmondasi ido alkalmazasa nélkiil, kivéve az olyan eseteket, amikor
ezt az elado vagy szolgaltaté komoly indokkal teszi;

8. aranytalanul rovid hataridot dllapit meg a fogyasztonak a szerzodes
meghosszabbitasara vonatkoz6 hallgatolagos hozzjaruldsara, amennyiben a
fogyaszto azt nem ellenzi;

8a. eldirja, hogy a hatirozott iddre kotott szerzédés —automatikusan
meghosszabbodik, ha a fogyaszto nem tesz a szerzodés megsziintetésére iranyulo
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nyilatkozatot, és a fogyaszto e nyilatkozatahoz a szerzodés lejaratahoz képest
tulzottan korai hataridot szab meg;

9. megkoveteli a fogyaszto olyan feltételekhez valo hozzajarulasat, amelyek
alapos megismerésére nem volt lehetosége a szerzodés megkotése elott;

10. [feljogositja az eladot vagy szolgéltatot a szerzddési feltételek egyoldalu
megvaltoztatasara a szerzodésben feltiintetett indok nélkiil];

11. [feljogositja az eladot vagy szolgaltatot az aru jellemzdinek egyeldalt, indok
nélkiil torténd megvaltoztatasara];

12. [el6irja, hogy az ar meghatarozasa az aru szallitisanak vagy a,szolgaltatas
nyGjtasanak idépontjaban torténik, vagy feljogositja az eladét vagy szolgaltatot
aremelésre anélkiil, hogy ebben az esetben a fogyaszto, jogosult lenne ayszerzodést
felmondani];

13. [kizéro6lagos jogot biztosit az eladd vagy‘szolgaltaté,szdmara a szerzOdési
feltetelek értelmezésére];

14. kotelezi a fogyasztot kotelezettségei teljesitésére akkor, is, amikor az elado
vagy szolgaltato nem teljesiti sajat kételezettségeit;

15. az elado vagy szolgaltato szémara biztosttja ajogot szerzodéses jogainak és
kotelezettségeinek a fogyaszto hezzajarulasa néelkiil térténd atruhdzasara, ha ez
csokkentheti a fogyaszto szaméra nyyjtett'garanciakat;

16. [kizarja vagy. gatelja awfogyaszto jogainak érveényesitését peres eljaras
kezdeményezése, vonatkozésaban, vagy mas vitarendezési lehetdség igénybe
vételében, jogtalanul korlatozva a fogyasztd rendelkezésére allé bizonyitékokat,
vagy bizonyitasiterhet rova asfogyasztoral;

17. [Kkerlatozza waz\elado® vagy szolgaltatdo felelosségét a nevében eljaro
képviseloknaltal vallalt kételezettségek vonatkozasaban];

18. W\ nem, biztesitia a fogyaszté szamdra a szerzddéskotés gazdasagi
kovetkezményeinek értékelésére vonatkozo lehetdséget;

19. “\a fentiekhez hasonlo feltételeket ir eld.

143. cikk (a 2019. évi 100. sz. DV szerinti modositott valtozat) (1) A
fogyasztoval kotott szerzodésben szereplo tisztességtelen feltételnek mindsiil a
fogyasztora nézve hatranyos olyan megallapodas, amely a johiszemiiség
kovetelmenyével ellentétben az elado vagy szolgaltato és a fogyaszto szerzodeésbol
eredo jogaiban és kotelezettségeiben jelentos egyenlotlenséget idez elo.

(2) Tisztessegtelennek mindsiil az olyan feltétel, amely

1. [amodositas elotti 143. cikk 1. pontjaval azonos szoveg, lasd fent];
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2. [amodositas eldtti 143. cikk 2. pontjaval azonos széveg, lasd fent];
3. [amodositas eldtti 143. cikk 3. pontjaval azonos szoveg, lasd fent];
4.  [amobdositas el6tt az 143. cikk 4. pontjaval azonos szdveg, lasd fent];
5. [amddositas el6tti 143. cikk 5. pontjaval azonos sz6veg, lasd fent];
6. [amobdositas el6tti 143. cikk 6. pontjaval azonos sz6veg, lasd fent];
7.  [amoddositas eldtti 143. cikk 7. pontjaval azonos szoveg, lasd fent];
8. [amoddositas el6tti 143. cikk 8. pontjaval azonos szdveg, lasd fent;

9. [eldirja, hogy a hatarozott iddre kotott szZerzodés automatikusan
meghosszabbodik, ha a fogyaszté nem tesz a szerz0dés, megsziintetésére irdnyulo
nyilatkozatot];

10. [korébban a 9. pont; lasd fent];

11. [koréabban a 10. pont; lasd fent];
12. [korébban a 11. pont; lasd fent];
13. [korabban a 12. pont; lasd fent];
14. [korabban a 13. pont; lasd fent];
15. [korabban a 14. pont; laschfent];
16. [korabban a\15. pont;Jasd, fent];
17. [korébban,a 16wpont; lasd fent];
18. o [korabban a7, pont; lasd fent];
19.%, [korabbana 18, pont; lasd fent];
20. [ kerabbana 19. pont; lasd fent].

144. cikk (2) [A 143.cikk (2) bekezdésének 7. pontja nem alkalmazhatd, ha a
pénziigyl szolgaltatasok nyujtdja fenntartja a jogat hatarozatlan idére kotott
szerzOdés felmondasi 1d6 nélkiili egyoldalu felmondasara, ha erre érvényes indoka
van.]

(2) [A 143.cikk (2) bekezdésének 11.pontja nem alkalmazhatd azokra a
feltételekre, amelyek révén: 1. a pénzlgyi szolgaltatasok nyujtéja fenntartja a
jogat a fogyaszto altal fizetendé vagy 6t megilleté kamatlab vagy a pénziigyi
szolgaltatasok nyujtasaért fizetendd barmilyen mas Osszeg indokolt esetben
értesités kiildése nélkiil torténé megvaltoztatasara; 2. a penzugyi szolgaltatasok
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nyujtdja fenntartja a jogat hatdrozatlan idére sz0l6 szerzédés feltételeinek
egyoldald megvaltoztatasara]

(3) [A 143.cikk (2) bekezdésének 7., 11. és 13. pontja nem alkalmazhaté a
kovetkezOkre: 1. olyan tranzakciok, amelyek olyan atruhdzhat6 értékpapirokra,
pénzligyi eszkdzokre eés mas termékekre vagy szolgaltatasokra vonatkoznak,
amelyek ara értékt6zsdei vagy arindex-ingadozdsokhoz vagy a kamatlab
mértékének pénzpiaci valtozasahoz kapcsolodik; 2. kiilfoldi fizetéeszkoz vételére
vagy eladésara iranyuld szerzodések]

(4) [A 143. cikk (2) bekezdésének 13. pontja nem alkalmazhatg,az arindexalasi
feltételekre.]

145. cikk (1) Egy fogyasztoval kotott szerzddésben szereplonszerzédési feltétel
tisztességtelen voltat a szerzodés targyat képezo (arukn vagy, szolgaltatasok
természetének figyelembevetelével kell megitélni, gekintettel™ a szerzédéskaotés
idopontjara vonatkoztatva — a szerzodéskoteést Kiserd walamennyi koriulményre,
valamint e szerzédés vagy mds olyan szerzédés osszes tobbifeltételére, amelytil e
szerzodés fiigg.

(2) A feltételek tisztességtelen jellegének, ‘megitelésewném vonatkozik sem a
szerzodes elsodleges targyanak a, meghatdrozdasara, Sem pedig az drnak vagy
dijazasnak az ellenértekként szallitott arunakyvagy nydjtott szolgaltatasnak valo
megfelelésére, amennyiben ezek a feltételekyilagosak és érthetoek.

146. cikk (1) A szerzddésekben szerepld™tisztességtelen feltételek semmisek,
kivéve, ha azokat egyedileg megtargyaltak:

(2)-(4)[A rendelkezések meghatarozzak, hogy mikor targyaltak meg egyedileg a
feltételeket, ésshogyan kell"bizonyitani e korilményt].

(5) A_fogvasztoi szexzodésben alkalmazott tisztességtelen feltételek fenndalldsa
nem_eredményezi ayszexzodes semmisségét, ha a szerzodés e feltétel kihagydsaval
is teljesithetq.

147.°¢cikk (L) A'fogyasztok részére ajanlott szerzédési feltételeknek vilagosnak és
egyertelmiinelkdell lennitik.

(2) “Amennyiben kétségek allnak fenn egy bizonyos feltétel jelentése tekintetében,
a fogyaszto szamara kedvezo értelmezés iranyado.

[.]

147a. cikk (1) Fogyasztoval torténd szerzddéskotés esetén a szerzédés részét
képezo altalanos szerzodési feltételek csak akkor jelentenek kotelezettséget a
fogyasztora nézve, ha e feltételeket a fogyaszté rendelkezésére bocsatottak, és
azokat a fogyaszto elfogadta.
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(2) Az dltalanos szerzddeési feltételek fogyaszto dltali elfogaddsat aldirdassal kell
igazolni.

(3)-(B)[E rendelkezesek szabalyozzak az eladd vagy szolgaltaté altalanos
szerzOdési feltételei alairassal ellatott masolata fogyasztdé részére torténd
atadasanak bizonyitasat és e feltételek fogyaszto altali elfogadasat].

147D. cikk (1) Az elado vagy szolgaltato kételes a fogyasztot a szerzédés részét
képezd altalanos szerzédési feltételek bdarmely modositasarol —a modositastol
szamitott hét napon belll — a fogyaszté altal megadott telefonszamon, e-mail
cimen vagy levelezési cimen tajékoztatni.

(2)-(5)[A felek tovabbi cselekményei az altalanos szerzédesi “feltételek
modositasa esetén]

148. cikk (1) A fogyasztovedelmi bizottsag:

(1)-(4) (A fogyasztovédelmi  bizottsag < hataskores, “elérey, kidolgozott
szabvanyszerzddésekben szereplo tisztességtelen feltételekiescten)

(2)-(4)[A  fogyasztovédelmi  bizottsagh, hataskore 4 elére  kidolgozott
szabvanyszerzddésekben szerepld tisztességtelenfeltételek esetén]

5. A Varhoven kasatsionen sady(legfelsébb semmitoszék, Bulgaria) polgari és
gazdasagi kollégiuma kodzdaS bizottsaganakey (OSGTK) 2014. janius 18-i 4. sz.
értelmezé itéletének 2.b. pontja E\bikosag a kovetkezéket dllapitotta meg: ,, A
GPK 410. cikkének (1) bekezdésében, foglalt kifejezett rendelkezés szerint a
kérelemnek meg kell felelnienanGPK\ 127. cikkének (1) bekezdésében foglalt
feltételeknek, azaz ‘a“kérelemnek tartalmaznia kell a kovetelést megalapozd
kortlményekre,vonatkozo ‘ekfejtést. Ebben az értelemben a kdvetelés alapjanak és
Osszegének pentos konkretizaléasa a fizetési meghagyas kibocsatasat megalapoz6
szabalyszeru, kerelem feltétele. Ha a kérelem nem konkretizalja megfeleléen annak
jogalapjat, akker ‘a kérelmet el kell utasitani; a fizetési meghagyas kibocsatasa
ugyeben eljarovbirésag nem tdmaszkodhat a kérelemhez csatolt dokumentumokra
a Jogalap megallapitasa soran. Indokolasként a birdsag kifejti, hogy a GPK
410. cikke szerinti fizetési meghagyasos eljaras keretében a birésag nem vesz fel
bizonyitast,(az'eljaras célja nem maganak a kdvetelésnek a megallapitasa, hanem
csupansannak vizsgalata, hogy a kovetelés vitatott-e), és kovetkezésképpen a
kerelemhez csatolt mellékletek nem teszik lehetové a kovetelés fennallasara vagy
annak jogalapjara vonatkozd kovetkeztetések levonasat. Mindazonéltal a GPK
A17. cikkeében emlitett esetben, amelyben a birosag a kerelmezo altal benyujtott
okirat alapjan dont, a kévetelés jogalapjanak és targyanak ezen okiratbol torténo
megallapitdsa megengedett, mivel azt a torvény rendelkezése értelmében
kOtelezéen csatolni kell ahhoz a kérelemhez, amely alapjan a végrehajthato
okiratot kibocsatjak, mindamellett a kibocsatas feltétele olyan végrehajthat6
kovetelés fennallasa, amelyet éppen ezzel az okirattal bizonyitanak.”
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6. A Sofiyski gradski sad (széfiai varosi birdsag, Bulgaria, a tovabbiakban:
SGS) meg nem tamadhatd hatarozatai hasonld esetekben: 2020. janius 30-i
vegzés, 2020. november 27-i végzés és tovabbi végzések. A ,Profi Kredit
Bulgaria” EOOD altal a GPK 410. cikke szerinti fizetési meghagyas ,,jarulékos
szolgaltatasokat tartalmazd csomag vasarlasért fizetendd dijra” vonatkozo feltételt
tartalmazé fogyasztoi hitelmegallapodasbol eredé kdvetelés miatti kibocsatasa
iranti kérelem elutasitasa ellen inditott fellebbezési eljarasban a birésag a ZPK
10a. cikkének (2) bekezdése és 19. cikkének (4) bekezdése alapjan megallapitotta
a feltétel semmisségét. Ezt kovetden az SGS (szoéfiai varosi birdsag)
megéllapitotta, hogy a ZZD 76. cikkének (2) bekezdéseben foglalt rendelkezeést
alkalmazni kell az ados altal tobbek kozott a feltételek tisztességtelen jellege miatt
semmis kdvetelesek teljesitése celjabol fizetett 6sszegekre.

A tényallés és az eljaras rovid bemutatasa

Az eljarés alapjat a Profi Kredit Bulgaria EOODyegy.belgér jogiszerinti tarsasag
(a tovabbiakban: Profi Kredit) arra iranyulo, .2020. oktéber21-i kérelme képezi,
hogy a GPK 410. cikke szerinti pénzkoveteles, alapjan aszbirosag bocséasson Ki
fizetési meghagyast T.I.T. bolgér allampelgarsagu ‘adossalvszemben 6sszesen
5218,69 BGN (hozzavetdleg 2609 euro), 9sszegrdl, va@mely 2035,34 BGN
fokovetésbol, a 2020. julius 11-t6laugusztus, 1 h-1gterjedd idoszakra jaro, 1160,46
BGN 0sszegli szerzddéses kamatbol,, jaralékosiszolgaltatasokat tartalmazo csomag
megvasarlasaért fizetendd, 765,61, BGNgsszegh dijbol, a 2018. aprilis 12-t6l
2020. augusztus 11-ig terjedd idészakta,jar6212,17 BGN 0Osszegli késedelmi
kamatbol, valamint a 2020saugusztusil 1xt01 2020. oktober 19-ig terjed6 idGszakra
jaro, 45,11 BGN 06sszegh késedelmi kamatbo6l tevodik Gssze.

Kérelmében a Profi Kredit kifejtette, hogy az érvényesitett kovetelések a felek
kozott 2017, decembery29-én létrejott fogyasztoi hitelmegallapodéasbol erednek,
amelyet ¢satoltak ‘a kérelemhez» Az ados tizenegy torlesztorészletet fizetett meg,
és késedelembe esetth Eztkovetden 2020. augusztus 11-én megallapitottak a hitel
elérehozott esedekessegét, amirdl tajékoztattak a fogyasztot.

2020 \november, 9-iyhatarozataban a birdsag — a GPK 411. cikke (2) bekezdésének
Sypontjdbolneredd kotelezettségére ¢és a Birosag itélkezési gyakorlatdban
megallapitott azon kotelezettsegre tekintettel, hogy hivatalbol vizsgélja valamely
feltétel tisztességtelen jellegét, amennyiben az ehhez sziikséges ténybeli elemek
fennallnak (C-147/16; C-243/08) — ugy itélte meg, hogy az lgyben benydjtott
dokumentumok alapjan valoszinli a jarulékos szolgaltatasokat tartalmazo
csomagra vonatkozo feltétel tisztességtelen jellege. A bir6sag megallapitotta, hogy
a felek kozotti szerzodéses jogviszony a konkrét iigyben a ZPK 9. cikke
(1) bekezdése szerinti fogyasztoi hitelmegallapodasnak mindsiil,
kovetkezésképpen a ZPK, illetve a ZZP rendelkezései alkalmazanddok. Az gy
érdemét illetGen a birésag gy itélte meg, hogy a szerz6dés V. pontjaban rogzitett,
kiilon megallapodas targyat képezo, jarulékos szolgaltatasokat tartalmazod csomag
[...] 2292,48 BGN 0sszegli dij fizetését tartalmazza, mindamellett az e dijért
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nyujtando szolgaltatasokat nem soroljak fel kimeritéen, amint azt a ZPK kételezo
erejii rendelkezései megkovetelik. Ezenkiviil — ellentétben azzal, amit a ZPK
10a. cikkének (4) bekezdése eléir— a szolgaltatdsok arat nem tiintetik fel
egyenként, az egyes arak a megallapodasban sem szerepelnek. Ezenkivil a dij
fizetése biztositasi jelleggel torténik, azaz a dij kizarélag a szolgaltatasok
,lehetséges nytjtasa” cimén fizetendd, fiiggetleniil attol, hogy valamelyik
szolgaltatast a szerz6dés id6tartama alatt igénybe veszik-e. A megallapodas
preambulumaban ugyanis kifejtik, hogy a megjelolt jarulékos szolgaltatasok
nyujtasaért jard dijazashoz val6 jog az alairassal keletkezik azzal, hogy e jog teljes
mértékben fennall még akkor is, ha a szolgaltatasok egyikét sem veszik igenybe.
A csatolt fizetési litemtervnek megfeleléen az adoésnak 36 honapig.kellett'fizetnie
egy altala igénybe nem vett szolgaltatasért. A kérdést eloterjesztd birosagyidézi a
Birosag C-686/19. sz. uigyben hozott, 2020. julius 16-i itéletét™a 2008/48/EK
iranyelv 3. cikkének g) pontjaban foglalt, ,,a hitel fogyasztonaltal “iselt teljes
koltsége” fogalommal kapcsolatban. A birosag véleménye ‘szerint a ZZP-nek a
konkrét tgyben alkalmazandd 143. cikke értelmében, valoszingi a szoban forgd
megéallapodasnak a fogyasztora kérara fennalld tisztessegtelenyjellege, és a
megallapodés jelentds egyenldtlenséget idéz(eld ‘az eladé, vagy, szolgaltatod és a
fogyasztd szerzOdéses jogaiban és kotelezettségeiben, kovetkezésképpen a
kérelmet részben —az 1765,61 BGN " 6sszegly, jarulékos szolgaltatasokat
tartalmazo csomag vasarlasaért fizetendo dij tekintctében —e€l kell utasitani.

Mésodszor — figyelembe véve a‘kérelmezd azon allitasat, amely szerint az adds
tizenegy fizetést teljesitett, “walamint as, koOwvetelt 0sszegeket— a birosag
megéllapitotta, hogy az adds 0sszesen+1988,69 BGN 6sszeget fizetett, amellyel a
ZZD 76. cikke (2) bekezdésében meghatarozott sorrendnek megfeleléen a dij
kamatat, majd ezutan a“fokovetelést Kell kiegyenliteni. A kérelemben kovetelt
Osszegek alapjan ‘'meg kell allapitani, hogy az 0Osszegeket a jarulékos
szolgaltatasokat ‘tartalmazo, csomagbol eredd, érvényesitett kovetelésekbe is
beszamitottak, jollehet \azokat “a tovabbi részletekbe kellene beszamitani.
Ennélfogvaye fizeteésekkelya ZZD 76. cikke (2) bekezdésének megfeleléen a
fokovetelés tekintetében 16uteljes részletet és a 17. részlet (2019. junius 11-én valt
esedekessen, egy reszéty a kamatok tekintetében pedig 17 teljes részletet
teljesitettek. Kgvetkezesképpen 1206,06 BGN 6sszegii kamatot, valamint 782,63
BGNy, ‘6sszegli fOkovetelést egyenlitettek ki, ezért 1617,37 BGN 0Osszegl
fokoyetelds, valamint 609,9 BGN 0sszegli kamat maradt fenn. A 2018. éprilis
12-t6l 2020-%oktober 19-ig terjedd iddszakra kovetelt (6sszesen 257,28 BGN
Osszegli) késedelmi kamatokat illetden a birdésag megallapitotta, hogy azok a
2019. junius 11-t61 2020. oktober 19-ig terjed6 idészakra vonatkozoan (a
fizetéseknek a ZZD 76. cikkének (2) bekezdése alapjan a kovetkezd részletekbe
torténd beszamitasara tekintettel) megalapozottak; az Gsszegszeriiséget a birosag a
GPK 162. cikke alapjan 204,53 BGN-ben allapitotta meg; az ezt meghalado, a
kovetelt 257,28 BGN-hez képest fennallo kilonbozet (azaz 52,75 BGN)
tekintetében a kerelmet el kell utasitani. Ezzel az indokkal a birésag a GPK
411. cikke (2) bekezdésének 3. pontja alapjan részben elutasitotta a Profi Kredit
altal 2020. oktéber 21-én benyujtott fizetési meghagyas kibocsatasa iranti
kérelmet.
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2020. november 9-i fizetési meghagyasaval a Sofiyski rayonen sad (szoéfiai
keriileti birdsag, Bulgéria) az ezen a napon tartott nem nyilvanos el6készitd tilésen
megéllapitotta, hogy a kérelemnek valo helyt adas feltételei a GPK 411. cikkének
(3) bekezdése alapjan is teljesiilnek, és a kovetkez6képpen hatarozott: Az adds a
hitelezd Profi Kredit részére 1617,37 BGN o0sszeget koteles fizetni, amely a
kovetkezOkbOl  tevédik  Ossze: a  2017. december 29-i  fogyasztoi
hitelmegallapodasbol ered6 fokovetelés és annak 2020. oktober 21-tdl a kovetelés
kiegyenlitéseig jard torvényes kamata, a dij utdn a 2019. jalius 11-t61 2020.
augusztus 11-ig terjed6 idészakra jar6é 609,90 BGN 0sszegli kamat, a késedelmes
fizetésért a 2019. junius 11-t61 2020. oktober 19-ig terjedd idGszakra jérd, 204,53
BGN 0sszegli torvényes kamatnak megfelel6 kartalanitas, valamint, hirosagi
illeték cimén 48,63 BGN, jogi tanicsadds cimén 23,30 BGN, 0sszegli ‘eljarasi
koltseg.

A kérelmezo Profi Kredit fellebbezést nyujtott be az SRS (széfiai keriileti birosag)
2020. november 9-i hatarozataval szemben az SGS+hez (Szofiaiwvarosiybirosag). E
birosag a 2021. februar 16-i hatarozataval megallapitotta, ‘hogy“a birdsagnak a
GPK 411. cikke (2) bekezdésének 3. pontja @lapjan el ‘kell“utasitania a fizetési
meghagyas iranti kérelmet, ha a kérelem togyasztoval\kotott szerzddésben
szerepld tisztességtelen feltételen alapul,ivagy“ha, e “tekintetben alapos gyanu
meriil fel. A fellebbezd azon kifogdsat illetéeny, hogy, az els6foku birdsag nem
rendelkezik hataskorrel a szerzOdésifeltételeknérvényességének vizsgalatara, a
fellebbviteli birésag ugy itélte meg, hogy. az nem megalapozott, mivel a birdsag
hivatalbdl és az ados ellentmondéasawélkiil megallapithatja a szerzddési feltételek
jogsérté vagy jo erkolcesbe litkozonjellegét; e kotelezettséget a GPK 411. cikke
(2) bekezdésének 2. pontjanija, elé Szamara. Egy mésik érv az Eurdpai Unid
Birdség itélkezési gyakorlatantalapul, amely szerint a nemzeti birdsag hivatalbdl
koteles vizsgalni a%.93/13%iranyelv “hatdlya ald tartozd szerzddési feltételek
tisztességtelenyjellegéthés ennélfogva orvosolnia kell a tisztességtelen jelleget. Az
tigy érdemétyilletden a “fellecbbviteli birosag megallapitotta, hogy a fogyasztoi
hitelmegéllapoddsbanwszerepld tisztességtelen feltételrél van sz6, amely arra
kotelezia fogyasziot,“hogy jarulékos szolgaltatasok nyujtasaért dijat fizessen a
hitelezd részérer

A fellebbviteli bir6sdg masodszor megallapitotta, hogy a fellebbezés egyebekben
megalapozott,amivel a birosag koteles a GPK 410. cikke szerinti fizetesi
meghagyast “kibocsatani, amennyiben teljesiilnek a GPK-ban eléirt feltételek [a
feltételek “felsoroldsa]. A kivételeket a GPK 411. cikke (2) bekezdésének 1-
5. pontja® szabalyozza. Az eljardas célja nem maganak a Kkovetelésnek a
megallapitasa, hanem csupan annak vizsgalata, hogy a kdvetelés vitatott-e.
Ennélfogva a bir6sdg hataskbre nem terjed ki az érvényesitett kovetelés
fennallasanak vizsgalatara. E kérdést a hitelez6 altal a GPK 422. cikkének
megfelelden inditott peres eljaras soran kell tisztazni, amennyiben az ad6és a GPK
414. cikke alapjan gyakorolja az ellentmondashoz valo jogat. A fellebbviteli
birésag megallapitotta, hogy téves az elsdfoku birésag azon hatarozata, amely a
fogyasztoi hitelmegallapodasbol eredd, érvényesitett fokovetelés, a dij utan jaro
kamatok és a késedelmi kamatok egy részét a jarulékos szolgaltatasokat
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tartalmazo6 csomagra vonatkozo feltétel semmissege és az ados altal teljesitett és a
ZZD 76. cikkének (2) bekezdése alapjan beszamitott fizetések miatt elutasitotta,
mivel a bir6sag a fizetési meghagyas kibocsatasa soran tullépte fellilvizsgalati
jogkorét. A fokovetelés és a kamatok megfizetése iranti kovetelés alapjat és
Osszegét a kérelemben megfeleléen konkretizaltak, és a GPK 411. cikke
(2) bekezdésének 1-3. pontjaban el6irt feltételek hianyaban teljesiilnek a GPK
410. cikke szerinti fizetési meghagyas kibocsatasanak feltételei. Az, hogy a
fizetési kotelezettség teljes mértékben fennall-e, a GPK 422. cikke szerinti
esetleges kés6bbi megallapitasi kereset keretében végzett vizsgalat targyat képezi.
[Az 6sszegek megismetlése]

Ezen okok miatt az SGS (széfiai varosi birdsag) helybenhagyta az SRSY(szofiali
kertleti birésag) 2020. november 9-i hatarozatat abban _ayrészébeny, amelyben
elutasitotta a Profi Kreditnek a jarulékos szolgaltatdsokat tartalmazg csomagért
fizetend6 dijnak megfeleld 1765,61 BGN 6sszegre vonatkozé, kérelmét\E birdsag
egyebekben hatdlyon kiviil helyezte a hatarozatet, €s a“kovetkezOképpen
hatarozott: ,,A GPK 410. cikke szerinti fizetési¢meghagyast, kellzkibocsatani az
adossal szemben a Profi Kredit Bulgaria javara 417,97 BGN.6sszegrol (a 2020.
december 29-i fogyasztoi hitelmegallapodasbolveredo, 2035,34 " BGN dsszegben
ervényesitett teljes fokoveteles és a ‘mar megitelt, 1617,37 BGN Jsszeg
kiilonbéozete), 550,56 BGN dsszegrol (a 201 9 judivs, IN-t6102020. augusztus 11-ig
terjedo idoszakra érvényesitett, 1160,46 BGN.oSszegih, a dij utdan jaro teljes kamat
és a mar megitélt 609,90 BGN “ésszeg kiilonbézete) es 52,75 BGN dsszegrol (a
2018. aprilis 12-t61 2020. oktéber \9-ig texjedd idészakra érvényesitett, 257,28
BGN osszegii teljes késedelmi, kamat és,a“2019. junius 11-t61 2020. oktéber 19-ig
terjedo idoszakra marimegitelt, 204,53 BGN osszeg kiilonbozete), a fokovetelés
utdn 2020. oktober21-15ka teljeskifizetésig jaro torvényes kamatokrol, valamint
lerott birosagi illetekwngés jogi tanacsadé dijazasa cimén 96,38 BGN 0sszegii
tovabbi koltségrol.” B\ hatarozattal, amely ellen jogorvoslatnak nincs helye, a
fellebbviteli“hirdsag visszautalta“az ugyet az SRS (szofiai kerlleti birosag) elé
azzal az“utasitéssal,“hogyya hatarozatnak megfeleld fizetési meghagyast kell
kibocsatani.

Az alapeljarasban részt vevo felek fobb érvei

AN, “kérelmezo  fizetési  meghagyds  kibocsatasat  kéri  fogyasztoi
hitelmegallapodasbol eredd pénzkovetelés alapjan. Mivel a fizetési meghagyasos
eljarastwa fizetési meghagyas kibocsatasaig egyoldalian folytatjadk le, a
fogyasztonak minésiilé ados nem terjesztett eld észrevételeket. Az ligyben eljaro
birdsagok indokolasai részben eltéroek, eldszor is a fogyasztovédelem terjedelme
tekintetében és konkrétabban azon kérdést illetden, hogyan kell teljesitenie a
birésdgnak azon kotelezettségét, hogy melléze a tisztességtelen feltételek
kovetkezményeinek alkalmazésat.
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ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM (OSSZEFOGLALAS) —C-170/21. Sz. UGY

Az elozetes dontéshozatal iranti kérelem indokolasanak rovid bemutatasa

A jelen iigy tényallasa alapjan a kovetkezdok allapithatok meg. A GPK 410. cikke
szerinti fizetési meghagyas kibocsatasa iranti kérelemrdl van szo. Ezen eljaras a
nemzeti jog szerint a hatarozat meghozataldig egyoldalian zajlik. A benyujtott
kérelem téargya fizetési meghagyads kibocsatdsa (olyan birdsagi hatarozat
meghozatala, amellyel a bir6sdg arra kotelezi az adost, hogy egyenlitse ki a
kérelmez6 birosag altal elismert koveteléseit) fogyasztoi hitelmegallapodasbol
eredo kovetelések alapjan. Az {ligyben hataskorrel rendelkezd valamennyi
birésagban alapos gyanu merdlt fel arra vonatkozéan, hogy a kdvetelés egyes
részei tisztességtelen feltételeken alapulnak, amelyek novelik @, hitelbél ered6
kovetelések értekét. A kérelmezd szerint az ados (fogyaszto)olyan, fizetéscket
teljesitett, amelyeket tobbek kozott a tisztességtelen, “feltételeken™alapulo
kovetelések teljesitésére hasznaltak fel.

Amennyiben —amint azt az SGS (szo6fiai varosi ¢bir0sag) mas hatarozatokban
megallapitja — a tisztességtelen feltételeken alapuld fizetéseket a,ZPK 19. cikke
(6) bekezdésének megfeleléen a hitelmegallapodas meg, nem, fizetett elemeibe
(fokovetelés €s kamatok) kellene beszamitaniy ‘azazs ha hivatalbol beszamitasra
keriilne sor, amennyiben azon szerzddg¢si feltételt,"amelynek alapjan a fogyasztod
fizetést teljesitett, tisztességtelennek minositiks, a, birosdgl fizetési meghagyas
kibocsatasakor nem lenne szlikséges, ‘hogy ‘a fogyaszté @ GPK 414. cikke alapjan
ellentmondassal éljen, illetve hegy. peres eljarast, folytassanak le, amelyben a
fogyaszté gyakorolhatja a deszamitashozwalo)jogéat. E tekintetben a kérdést
el6terjesztd birdsag az EurOpai Uni@ Birésaga altal a C-243/08. sz. iigyben hozott
itélet rendelkez6 részén€k 2. pontjatidezr.

A kérdést elOterjesztd birgsag ‘fontesnak tartja annak megallapitasat, hogy a
nemzeti birdsdgnak —amennyiben'a fogyaszto részvétele nélkil zajlé eljarasokban
gyanu meril fel “részerdl, Mfeliilvizsgalja a szerzddési feltételt, és ez ehhez
szlikségesy, jogi, s atenybeli alapok fennallnak — teljes egészében el kell-e
utasitania “@wGPK 410neikke szerinti fizetési meghagyas kibocsatasa iranti
kérelmet, “wvagy. azt\reszben, a konkrét szerzddési feltétel tekintetében Kkell
elutasitania,"minek soran hivatalbdl figyelembe veszi a feltétel tisztességtelen
jellegéneky, kovetkezményeit, ha e feltételen alapulé fizetésekre vonatkozo
informaciok allnak rendelkezesre, és hogy a birdsag kotve van-¢ egy felsébb foka
birésag, \ utasitasaihoz, amely birdsdg —jollehet a szerzédési feltételt
tisztességtelennek tekinti — elrendeli a GPK 410. cikke szerinti fizetési meghagyas
kibocsatéasat, amivel Iényegében nem veszi figyelembe a feltétel tisztességtelen
jellege kovetkezményeinek egy részét. Ez utdbbi a hatékony jogorvoslat
fogyasztok részére torténd biztositasaval fligg Gssze, mivel a nemzeti jog a ZPK
19. cikke (6) bekezdésének megfelelden csak alanyi jog gyakorlasa esetén és csak
Kivételesen teszi lehetdvé kovetelések beszamitasat. Kovetkezésképpen:
Amennyiben a 93/13/EGK iranyelv 6. cikkének (1) bekezdése arra kotelezi a
birésagot, hogy az ados részvétele nélkil zajlo eljardsokban a tisztességtelen
jelleg gyantija miatt hivatalb6l melldzze egy szerzddési feltétel fogyasztoval
szembeni alkalmazéasat, azonban e rendelkezés a fizetést elrendeld birdsagi
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hatarozat kibocsatasanak nem teljes, hanem csak részleges elutasitasara kotelezi a
birdsagot, koteles-e a birdsag —amennyiben a fogyaszté tisztessegtelen feltételen
alapulo fizetésére vonatkozd informaciok allnak rendelkezesre — hivatalbol
figyelembe venni a feltétel tisztességtelen jellegének kdvetkezményeit, minek
sordn a nemzeti jog szerint megengedett a ZPK-nak a ZZD 76. cikkének
(2) bekezdésével dsszefuggésben  értelmezett  19. cikke  (2) bekezdésének
megfeleld alkalmazasa, amelyre a mar hivatkozott hasonl6 ligyekben sor keriilt?

Az értelmezés iranti kérelemhez azért fiiz6dik érdek, mert az Eurdpai Uniod
Birosaganak jelenlegi itélkezési gyakorlata nem ad valaszt a konkrétan feltett
kérdésekre. A Birosag meglévd és hivatkozott itélkezési gyakorlatabol nem tlinik
ki egyértelmiien, hogy ez az értelmezés kiterjed-e a kérdésekrenA fentiekialapjan
a kérdést elbterjeszt6 birdsagnak a Birdsag dontését kell kérnie a jelen‘kerelemben
megfogalmazott, el6zetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdésekkel kapcsolatban,
és az EUMSZ 267. cikk masodik bekezdese alapjam, fel “kell fliggesztenie az
alapeljarast.
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