UPS EUROPE MOT KOMMISSIONEN

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (fjirde avdelningen)
den 9 september 1999 *

I mal T-127/98,

UPS Europe SA, bolag bildat enligt belgisk ritt, Bryssel, féretritt av advokaterna
Tom R. Ottervanger, Rotterdam, och Dirk Arts, Bryssel, delgivningsadress:
advokatbyrdn Loeff, Claeys och Verbeke, 5, rue Charles Martel, Luxemburg,

s6kande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av Barry: Doherty och
Klaus Wiedner, rittstjansten, bdda i egenskap av ombud, delgivningsadress:
rdttstjansten, Carlos Gomez de la Cruz, Centre Wagner, Kirchberg, Luxemburg,

svarande,

* * Rattegdngssprdk: engelska.
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angdende en talan enligt artikel 175 i EG-fordraget (nu artikel 232 EG) om
faststillelse av att kommissionen har forhillit sig passiv genom att inte vidta
ndgra atgirder med anledning av det klagomal som sokanden hade anfért med -
stod av artikel 3.2 i rddets forordning nr 17 av den 6 februari 1962, forsta
férordningen om tillimpning av férdragets artiklar 85 och 86 (EGT 13, 1962,
s. 204; svensk specialutgava, omrdde 8, volym 1, s. 8) och som avsig anmailan av
visst konkurrensbegrinsande beteende frin Deutsche Post AG:s sida,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (fjirde avdelningen)

sammansatt av ordféranden R.M. Moura Ramos samt domarna V. Tiili och
P. Mengozzi,

justitiesekreterare: avdelningsdirektoren B. Pastor,

med hinsyn till det skriftliga forfarandet och efter det muntliga forfarandet
den 9 mars 1999,

foljande
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Dom

Faktiska omstindigheter i malet

Sékanden ir ett av bolagen i1 koncernen United Parcel Service (nedan kallad UPS)
som distribuerar paket 1 hela virlden. Den har kontor i alla medlemsstater i
Europeiska gemenskapen, diribland Tyskland.

Sokanden anférde klagomal hos kommissionen, genom skrivelse av den 7 juli
1994, och begirde att den skulle inleda ett forfarande om faststillelse av bland
annat att Deutsche Bundespost, numera Deutsche Post AG (nedan kallat
Deutsche Post), hade gjort sig skyldigt till missbruk och korssubventionering pa
postservicemarknaden som stred mot artiklarna 86 i EG-fordraget (nu artikel 82
EG), 90 i EG-fordraget (nu artikel 86 EG), 92 i EG-fordraget (nu artikel 87 EG i
indrad lydelse) och 93 i EG-férdraget (nu artikel 88 EG).

Efter ett mote mellan sokanden och kommissionen, som dgde rum i augusti 1994,
sinde kommissionen den 11 augusti 1994 klagomalet och en forsta skrivelse
enligt artikel 11 i ridets forordning nr 17 av den 6 februari 1962, forsta
forordningen om tillimpning av fordragets artiklar 85 och 86 (EGT 13, 1962,
s. 204, svensk specialutgdva, omrade 8, volym 1, s. 8, nedan kallad férordning
nr 17) till Deutsche Post, som besvarade skrivelsen den 24 november 1994.
Kommissionen sinde den version av detta svar som inte var konfidentiell till
sokanden den 28 november 1994. Denna version av svaret var dven foremdl for
en diskussion mellan sokanden och kommissionen.
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Kommissionen pidpekade for sokanden, i skrivelse av den 21 mars 1995, att
klagomalet endast skulle handliggas med avseende pa artikel 86 i fordraget och
att sokanden, om den sd 6nskade, kunde anféra ett separat klagomal ”visentligt
forstarkt med ytterligare bevis” med stod av artikel 92 i fordraget.

Den 3 april 1995 limnade sokanden sina kommentarer till Deutsche Posts svar
av den 24 november 1994.

Den 10 juli 1995 sinde kommissionen en andra skrivelse enligt artikel 11 i
férordning nr 17 till Deutsche Post, som besvarade skrivelsen den 2 oktober
1995S.

Sokanden horde sig fér hos kommissionen den 13 december 1995 om hur lingt
handlidggningen av dess klagomal avseende artikel 86 i férdraget hade fortskridit.

Den 30 april 1996 sinde kommissionen en tredje skrivelse enligt artikel 11 i
forordning nr 17 till Deutsche Post, som besvarade denna genom skrivelser av
den 31 maj, den 27 juni och den 12 september 1996.

Sokandens radgivare tillstillde den 19 november 1996 kommissionen en skriftlig
anmodan och hinvisade hirvid uttryckligen till artikel 175 i EG-foérdraget
(nu artikel 232 EG).
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10 Direktoren Temple Lang vid kommissionens generaldirektorat fér konkurrens
(GD 1V) sinde till foljd av denna skrivelse en underrittelse till Deutsche Post
den 24 januari 1997 vari han forklarade féljande:

”Generaldirektoratet fér konkurrens informerar Er hirmed om att det, pad
grundval av den information som generaldirektoratet har tillgang till, avser att
inta en negativ hallning till det beteende som UPS har klagat pa och att uppritta
ett meddelande om anmirkningar for att foresld kommissionen att fatta ett
negativt beslut. Kommissionens anmirkningar angdende ovannimnda beteende
kommer att riktas till Er pa sedvanligt sitt i ett fullstindigt motiverat meddelande
om anmérkningar.”

Han tillade:

”Med hinsyn till prioriteringar och kommissionens aktuella arbetsbérda kommer
den provisoriska tidsplanen 6ver det fortsatta forfarandet i drendet att ha f6ljande
utformning:

— meddelande om anmirkningar i april 1997,

— parternas skriftliga yttranden i juni 1997,

— forhor i juli 1997,
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— Radgivande kommittén i september 1997,

— slutligt beslut under hosten 1997.”

Deutsche Post besvarade denna skrivelse den 28 februari 1997.

Den 3 juli 1997 besvarade kommissionen en ny fraga fran sokanden om hur langt
drendet hade fortskridit, varvid den pipekade att handliggningen av irendet
skulle ta lingre tid till foljd av det klagomail som en annan konkurrent till
Deutsche Post hade anfort den 23 januari 1997.

Den 3 juli 1997 gav kommissionen ocksa en extern konsultbyra i uppdrag att
uppritta en rapport om de av Deutsche Post ingivna undersékningarna.
Kommissionen mottog denna rapport den 11 september 1997.

Temple Lang papekade for sokanden i skrivelse av den 25 augusti 1997 att
kommissionen avbrot utredningen med avseende pa artikel 86 i fordraget och
fullfoljde den med avseende pa artikel 92 i fordraget.

Den 22 oktober 1997 riktade sokanden en officiell anmodan — med uttrycklig
hanvisning till artikel 175 i fordraget — till kommissionen att den skulle ta
stillning till sokandens klagomadl av den 7 juli 1994 och ompréva den stindpunkt
som den gav uttryck for i skrivelsen av den 25 augusti 1997 vad betriffar
férfarandet mot Deutsche Post med avseende pa artikel 86 i fordraget.
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Generaldirektéren vid GD IV sinde en skrivelse till sékanden den 19 decem-
ber 1997 och hinvisade till artikel 6 i kommissionens férordning nr 99/63/EEG
av den 25 juli 1963 om sidana férhor som avses i artikel 19.1 och 19.2 i ridets
forordning nr 17 (EGT 127, 1963, s. 2268, svensk specialutgava, omrade 8,
volym 1, s. 32, nedan kallad forordning nr 99/63). I denna skrivelse uppgav han
foljande:

”Kommissionen anser foljaktligen, sisom har papekats ovan, att Ert klagomal for
niarvarande endast bér handliggas till den del det avser overtridelse av
bestimmelserna om statligt st6d. Kommissionen kommer att inleda det
forfarande som avses i artikel 93.2 i EG-fordraget i borjan av nidsta 4r...
Kommissionen bedémer, mot bakgrund av det ovan anférda, att det saknas skil
att bifalla Er anmodan till den del den avser artikel 86 i EG-fordraget.”

Generaldirektéren anmodade dessutom sokanden att inkomma med sina syn-
punkter. Han foérklarade emellertid att det inte var uteslutet att ateruppta
utredningen med avseende pa artikel 86 i fordraget.

Sokanden inkom med sina synpunkter pa skrivelsen av den 19 december 1997
genom férsindelse av den 2 februari 1998, vari den ifragasatte kommissionens
avsikt att inte fullfélja utredningen med avseende pa artikel 86 i fordraget.
Sokanden begirde att kommissionen, om den sd énskade, inom skilig tid skulle
avsld dess klagomal genom formellt beslut.

Den 2 juni 1998 tillstillde sékanden kommissionen en skriftlig anmodan, vari det
uttryckligen hinvisades till artikel 175 i EG-fordraget, att kommissionen skulle
fatta ett slutligt beslut i foérfarandet mot Deutsche Post med avseende pd
artikel 86 i fordraget.
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Forfarandet och parternas yrkanden

Sokanden har vickt denna talan genom ansékan som inkom till férstain-
stansrittens kansli den 7 augusti 1998.

Pa grundval av referentens rapport beslutade forstainstansritten att inleda det
muntliga forfarandet utan att vidta féregdende dtgirder for bevisupptagning.
Inom ramen for de dtgirder som vidtas for processledning enligt artikel 64 i
rittegdngsreglerna har sokanden dock anmodats att besvara en fraga skriftligen.

Parterna utvecklade sin talan och svarade pa fragor frin forstainstansritten vid
forhandlingen den 9 mars 1999.

Sokanden har yrkat att forstainstansritten skall

— faststilla, i enlighet med artikel 175 i EG-férdraget, att kommissionen har
forhallit sig passiv genom att inte fatta nigot beslut med anledning av det
klagomal som sbékanden inlimnade den 7 juli 1994,

— forplikta svaranden att ersitta rittegdngskostnaderna, och

— forordna om varje atgird som ritten anser nodvindig.
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Sokanden har vid forhandlingen dessutom yrkat att forstainstansritten skall
aldgga kommissionen att inom en manad efter domen vidta de atgirder som ar
nodvindiga enligt artikel 176 forsta stycket i EG-férdraget (nu artikel 233 EG).

Kommissionen har yrkat att forstainstansritten skall

— ogilla talan, och

— forplikta sékanden att ersitta ridttegdngskostnaderna i detta foérfarande.

Yrkandet om passivitet

Parternas argument

Sokanden anser, med hinvisning till domstolens dom av den 18 mars 1997 i
mdl C-282/95 P, Guérin automobiles mot kommissionen (REG 1997, s. I-1503),
punkt 36, att det av fast rittspraxis foljer att kommissionen ir skyldig att
antingen inleda ett forfarande mot den person som ir féremal f6r klagomalet eller
fatta ett slutligt beslut om avslag pa klagomalet, nir den person som har anfort
klagomadlet har inkommit med sina synpunkter pd den skrivelse som har sints i
enlighet med artikel 6 i férordning nr 99/63.
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Sokanden har tillagt att kommissionens beslut i enlighet med principen om god
forvaltning skall fattas inom skilig tid frin och med det att synpunkterna frin
den person som har anfoért klagomalet inkom (domen i den ovannimnda malet
Guérin automobiles mot kommissionen, punkt 37). Sokanden har gjort gillande
att kommissionen fortfarande inte hade fattat sitt beslut dd denna talan vicktes,
det vill siga sex mdnader efter det att sokanden hade inkommit med sina
synpunkter.

Sokanden har dessutom understrukit att den ursprungligen inlimnade klagomalet
i juli 1994 och att kommissionen siledes har haft mer 4n fyra ar pa sig for att
handligga det.

Vid foérhandlingen hivdade sékanden dessutom att artiklarna 86 och 92 i
fordraget inte utesluter varandra. Kommissionen ir féljaktligen skyldig att leda
utredningen pa grundval av dessa tva bestimmelser pa samma sitt och samtidigt.

Svaranden har gjort gillande att klagomalet frimst utgér en anmilan av att
Deutsche Post anvinder de intikter som hirror frin dess monopol pa
brevmarknaden for att korssubventionera sina pakettjinster. Klagomalet ger
upphov till komplicerade frigor som inbegriper ekonomisk analys, sarskilt i fraga
om Deutsche Posts prissittning och kostnadsstruktur. I klagomalet krivs dven att
kommissionen skall undersoka omfattningen av Deutsche Posts samhillsitagan-
den. Kommissionen skall dessutom samtidigt beakta ett annat klagomal som
anfors mot Deutsche Post.

Kommissionen har tillagt att den omprovade sitt stdllningstagande efter att ha
fatt sokandens skrivelse av den 2 februari 1998 och att den beslutade att
dteruppta utredningen med avseende pa artikel 86 i férdraget, samtidigt som den
avbrot sina undersokningar med avseende pa artikel 92 i fordraget. Detta nya
tillvigagangssitt erfordrade emellertid en grundlig undersékning som inte kunde
avslutas inom ndgra veckor.
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Kommissionen har hivdat att den under dessa omstindigheter rimligen inte kan
forvintas ha avslutat sin undersokning i detta skede, vilket innebir att den inte
kan anses ha gjort sig skyldig till passivitet.

Kommissionen uppgav vid forhandlingen att den tekniskt sett troligen hade
overtritt artikel 175 i fordraget, men att den inte kunde agera pa annat sitt i
detta drende. Kommissionen tillade att sokanden har ritt att fa ett beslut pa
huruvida artikel 86 i fordraget har overtritts eller inte, men att den med hinsyn
till de foreliggande omstindigheterna inte ville avsld klagomadlet, som kan vara
grundat.

Kommissionen har dven medgett att artiklarna 86 och 92 i fordraget inte
utesluter varandra, men har tillagt att det skulle vara ett resurssldseri att
samtidigt undersoka om dessa tva artiklar har 6vertritts.

Forstainstansrittens bedomning

Det finns anledning att forst klargéra syftet med det i ansokan framstillda
yrkandet om passivitet. Detta yrkande avser faststillelse av kommissionens
passivitet i férhallande till det klagomal som s6kanden inlimnade den 7 juli 1994
och grundas pa att sex madnader hade forflutit frin det att sokanden den
2 februari 1998 inkom med sina synpunkter pad kommissionens skrivelse av den
19 december 1997 i enlighet med artikel 6 i forordning nr 99/63. Samtidigt som
svaranden vid férhandlingen har medgett att den tekniskt sett troligen har gjort
sig skyldig till overtridelse av artikel 175 i férdraget, har den inte ifrdgasatt att
syftet med yrkandet om passivitet 4r det som har angetts ovan. Dessutom har
sokanden, som svar pa en skriftlig friga frin forstainstansritten, bekriftat att
dess ansékan endast avser kommissionens eventuella passivitet vid handligg-
ningen av sbkandens klagomal som grundades pa artikel 86 i fordraget.
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For att avgora om yrkandet om passivitet 4r vilgrundat skall det kontrolleras om
det foreldg en skyldighet fér kommissionen att vidta dtgirder vid den tidpunkt d
den mottog anmodan i den mening som avses i artikel 175 1 fordraget
(forstainstansrittens dom av den 15 september 1998 i mal T-95/96, Gestevision
Telecinco mot kommissionen, REG 1998, s. 1I-3407, punkt 71).

Av fast rdttspraxis foljer att en skrivelse som har riktats till sokanden och som
uppfyller villkoren i artikel 6 i férordning nr 99/63 utgér ett stillningstagande i
den mening som avses i artikel 175 andra stycket i fordraget (domstolens dom av
den 18 oktober 1979 i mal 125/78, Gema mot kommissionen, Rec. 1979, s. 3173,
punkt 21; svensk specialutgdva, volym 4, s. 579). Ett sadant stillningstagande
innebir att kommissionens passivitet upphér (domen i det ovannimnda malet
Guérin automobiles mot kommissionen, punkterna 30 och 31).

Av fast rattspraxis foljer ocksa att nir sokanden har inkommit med sina
synpunkter pd den skrivelse som har sints i enlighet med artikel 6 i forordning
nr 99/63 dr kommissionen skyldig att antingen inleda ett forfarande mot den
person som ir foremal for klagomalet eller fatta ett slutligt beslut om avslag pd
klagomalet — ett beslut mot vilket talan om ogiltigforklaring kan vickas vid
gemenskapsdomstolarna (domen i det ovannimnda malet Guérin automobiles

mot kommissionen, punkt 36). \

Enligt samma rittspraxis skall kommissionens slutliga beslut i enlighet med
principen om god férvaltning fattas inom skilig tid fran och med det at
sokandens synpunkter mottogs (domen i det ovannimnda madlet Guérin auto-
mobiles mot kommissionen, punkt 37).

Frigan huruvida ett administrativt férfarande har pagatt under skilig tid skall
bedémas med hinsyn till de sirskilda omstindigheterna i varje fall och sirskilt
det sammanhang detta fall férekommer i, de olika steg i foérfarandet som
kommissionen skall folja, parternas upptridande under férfarandets gang,
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drendets komplexa karaktir samt dess betydelse for de olika berdrda parterna
(forstainstansrittens dom av den 19 mars 1997 i mal T-73/95, Oliveira mot
kommissionen, REG 1997, s. 11-381, punkt 45, och dom av den 22 oktober 1997
i de forenade mdlen T-213/95 och T-18/96, SCK och FNK mot kommissionen,
REG 1997, s. II-1739, punkt 57).

I detta fall inlimnade sokanden klagomadlet den 7 juli 1994. Den inkom
den 2 februari 1998 med sina synpunkter pd meddelandet av den 10 decem-
ber 1997, som hade sints i enlighet med artikel 6 1 férordning nr 99/63.
Anmodan framstilldes den 2 juni 1998 och ansdkan inkom till férstainstans-
ritten den 7 augusti 1998. Av detta foljer att det, dd kommissionen hade
anmodats i enlighet med artikel 175 i férdraget och da ansékan ingavs, hade
forflutit fyra respektive sex manader fran det att skandens synpunkter mottogs.

For att kunna bedéma om dessa tidsperioder var tillriackliga, skall det undersokas
vad kommissionen borde ha féretagit sig inom denna tidrymd. Sdsom forstain-
stansritten har papekat i domen av den 10 juli 1990 i mil T-64/89, Automec mot
kommissionen (REG 1990, s. 1I-367), punkt 45—47 bestir forfarandet for
handliaggning av klagomal av tre successiva skeden. Under det forsta skedet,
sedan ett klagomal har inlimnats, samlar kommissionen in uppgifter som goér det
moijligt att ta stillning till den fortsatta handlidggningen av drendet. I detta skede
kan kommissionen och sdkanden informellt utbyta asikter for att nirmare ange
vilka faktiska och rittsliga forhallanden som ar foremal for klagomaélet och for
att ge sbkanden tillfille att utveckla sina pastienden, i forekommande fall mot
bakgrund av kommissionens férsta reaktion. I det andra skedet skickas ett
meddelande enligt artikel 6 i forordning nr 99/63 till sokanden genom vilket
kommissionen meddelar sokanden varfér den inte anser att det finns skal att
bifalla klagomalet och ger denne tillfille att inom en tidsfrist som kommissionen
faststiller inkomma med sina eventuella synpunkter. I det tredje skedet av
forfarandet tar kommissionen del av de synpunkter som sokanden har inkommit
med. Aven om denna mojlighet inte uttryckligen foreskrivs i artikel 6 i férordning
nr 99/63 ir kommissionen, i slutet av detta skede, skyldig att antingen inleda ett
forfarande mot den person sem ir foremal for klagomalet eller fatta ett slutligt
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beslut om avslag pa klagomalet — ett beslut mot vilket talan om ogiltigfrklaring
kan vickas vid gemenskapsdomstolarna (domen i det ovanndmnda malet Guérin
automobiles mot kommissionen, punkt 36).

I forevarande fall pagick handliggningen av klagomalet i det tredje och sista
skedet, nir sékanden den 2 juni 1998 tillstillde kommissionen en anmodan, i
den mening som avses i artikel 175 i fordraget, att ta stillning till dess klagomal.
Klagomalet, genom vilket en 6vertridelse av artikel 86 i férdraget anmaildes,
hade 47 manader tidigare inlimnats till kommissionen, som redan hade pabérjat
handliggningen av idrendet. For att kunna prova om tiden mellan det att
sokanden inkom med sina synpunkter pd meddelandet enligt artikel 6 i férord-
ning nr 99/63 och anmodan av kommissionen dr godtagbar, skall det tas hinsyn
till det antal ar under vilka handliggningen redan har pagatt, handliggningens
aktuella skede och parternas stindpunkter sammantagna.

Av detta foljer att kommissionen, vid tidpunkten fér anmodan, var skyldig att
antingen inleda ett forfarande mot den person som var féremal for klagomalet
eller fatta ett slutligt beslut om avslag pd klagomadlet. Den férvintades inte
ateruppta handliggningen av drendet. Kommissionens invindning att situationen
omproévades forst efter det att den hade mottagit sékandens synpunkter pa
meddelandet enligt artikel 6 i forordning nr 99/63 och att den inte rimligen kunde
forviantas ha avslutat sin undersokning i detta skede, kort tid efter det att den
beslutade att koncentrera sig pd frigan om artikel 86 i férdraget hade 6vertritts,
kan inte godtas.

Kommissionen bor tviartom rimligen anses ha varit i stdnd att antingen inleda ett
forfarande mot den person som var féremal for klagomalet eller fatta ett slutligt
beslut om avslag pa klagomalet, sdvida det inte visas att det féreldg sirskilda
omstindigheter som motiverade att si ling tid hade forflutit (domen i det
ovannimnda malet Gestevisidon Telecinco mot kommissionen, punkt 81).
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Det kan emellertid konstateras att inget av kommissionens. argument kan
beriittiga dess underlatenhet att vidta atgirder under den berorda tiden.

Kommissionen har dessutom inte fornekat att den ir skyldig att vidta atgirder.
Den har, som svar pa en fraga fran forstainstansritten, ocksa bekriftat att det vid
tidpunkten for férhandlingen inte hade vidtagits ndgon konkret atgird efter
sokandens synpunkter pa skrivelsen av den 19 december 1997 i friga om dess
klagomal med avseende péd artikel 86 i fordraget. Kommissionen har siledes
medgett att den fortfarande inte vare sig har inlett ett férfarande mot den person
som var foremal for klagomalet eller fattat ett slutligt beslut om avslag pi
klagomalet. Vid forhandlingen medgav den till och med att den i det aktuella
fallet inte har agerat ”pé ett imponerande sitt” och att det dr uppenbart att
artikel 175 i fordraget har overtritts.

Av redogorelsen ovan foljer att kommissionen den 2 augusti 1998 — da tva
mdanader hade forflutit frin det att kommissionen den 2 juni 1998 mottog
anmodan att vidta dtgirder — hade forhallit sig passiv, eftersom den hade
underldtit att inleda ett forfarande mot den person som var féremdl for det
klagomadl som sokanden inlimnade den 7 juli 1994 eller att fatta ett slutligt beslut
om avslag pa detta klagomal.

Yrkandet om passivitet med avseende pa artikel 86 i fordraget skall anses
vilgrundat.
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Yrkandet att forstainstansritten skall aligga kommissionen att inom en manad
vidta atgirder enligt artikel 176 i férdraget

Parternas argument

Sokanden har vid forhandlingen begirt att forstainstansritten skall dligga
kommissionen att inom en manad efter domen vidta de atgirder som ar
nddvindiga enligt artikel 176 forsta stycket i fordraget. I annat fall anser
sokanden att det blir nodvindigt att vicka en ny talan enligt artikel 175 i
fordraget. Enligt s6kanden kan detta yrkande tas upp till sakprévning med
hinsyn till det i allminna ordalag framstillda tredje yrkandet i anstkan.

Kommissionen har i detta avseende bestritt att forstainstansritten har behorighet
att aldgga den en sddan skyldighet.

Férstainstansrittens bedomning

Denna grund kan inte tas upp till sakprovning. Forstainstansritten saknar
ndmligen behorighet att rikta aldgganden till gemenskapsinstitutionerna (beslut
av den 12 november 1996 i mal T-47/96, SDDDA mot kommissionen,
REG 1996, s. II-1559, punkt 45). Ritten har foljaktligen enligt artikel 175 i
fordraget endast mojlighet att faststilla rittsstridig passivitet. Enligt artikel 176 i
fordraget ankommer det direfter pd den berérda institutionen att vidta de
atgiarder som ir nodvindiga for att félja rittens dom.
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Rirtegangskostnader

st Enligt artikel 87.2 i ridttegangsreglerna skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegdngskostnaderna, om detta har yrkats.

52 Sokanden har yrkat att kommissionen skall forpliktas att ersdtta rittegdngskost-
naderna. Eftersom kommissionen har tappat malet, skall sokandens yrkande
bifallas.

Pa dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (fjirde avdelningen)

foljande dom:

1) Kommissionen har underldtit att uppfylla sina skyldigheter enligt EG-
férdraget genom att varken inleda ett forfarande mot den person som var
foremal for det klagomal som sokanden inlimnade den 7 juli 1994 eller fatta
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DOM AV DEN 9.9.1999 — MAL T-127/98

ett slutligt beslut om avslag pa detta klagomal, efter synpunkterna av den
2 februari 1998 pa det meddelande som hade sints i enlighet med artikel 6 i
kommissionens férordning nr 99/63/EEG av den 25 juli 1963 om sadana
forhor som avses i artikel 19.1 och 19.2 i radets forordning nr 17.

2) Talan avvisas i ovrigt.

3) Kommissionen skall ersitta rittegangskostnaderna.

Moura Ramos Tiili Mengozzi

Avkunnad vid offentligt sammantriade i Luxemburg den 9 september 1999.

H. Jung R.M. Moura Ramos

Justitiesekreterare Ordférande
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