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Processo C-536/22

Resumo do pedido de decisdo prejudicial em aplicacéo do artigo 98.°, n.° 1,
do Regulamento de Processo do Tribunal de Justica

Data de entrada:
10 de agosto de 2022
Orgao jurisdicional de reenvio:

Landgericht Ravensburg (Tribunal Regional, des¢Ravensburg,
Alemanha)

Data da deciséo de reenvio:

8 de agosto de 2022
Demandantes:

MW

CY
Demandado:

VR Bank'Ravensburg-Weingarten eG

Objeto do processoyprincipal

Acgdo para, restitticao, da indemnizagdo paga pelo reembolso antecipado de um
erédito ao'consumo para aquisicao de um imovel

Objeto eifundamento juridico do pedido de decisao prejudicial

Interpretacdo de direito da Unido, artigo 267.° TFUE

Questdes prejudiciais

1. Deve a expressdo «indemnizacdo justa e objetiva [...] dos eventuais custos
diretamente associados ao reembolso antecipado», utilizada no artigo 25.°,
n.°3, da Diretiva 2014/17/UE, ser interpretada no sentido de que a
indemnizagdo também pode abranger o lucro cessante do mutuante, mais
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concretamente 0s juros que deixa de cobrar devido ao reembolso
antecipado?

2. Em caso de resposta afirmativa a primeira quest&o:

O direito da Unido, em especial o artigo 25.°, n.° 3, da Diretiva 2014/17/UE,
estabelece regras quanto ao célculo dos rendimentos, a considerar na
determinacdo dos lucros cessantes, que o0 mutuante aufere com o
reinvestimento dos montantes antecipadamente reembolsados de um crédito
ao consumo para aquisicdo de um imovel? Na afirmativa, quesregras sdo
essas?

Em especial:

a) Devem as disposicGes nacionais relativas. a “esse ‘célculo ter em
consideragdo o modo como o mutuante utiliza “efetivamente o0s
montantes antecipadamente reembolsados?

b) Podem as disposi¢ches nacionaiS® permitiriady,mutuante calcular a
indemnizagcdo devida pelo _reembolso¢antecipade com base num
reinvestimento ficticio em titulos de mercado de'capitais seguros, com
prazo de vencimento congruente (0 chamado método ativo-passivo)?

3. O artigo 25.° da Dirgetiva 2014/17/UE também se aplica quando o
consumidor, antes desreembolsar antecipadamente o crédito ao mutuante,
rescinde o contrato, de‘crédito aoconsumo para aquisicdo de um imaovel, no
exercicio de umdireito devreseisao previsto pelo legislador nacional?

Disposicdes de direitoda Unidoinvocadas

Diretiva 2014£1 7/UE do ‘Rarlamento Europeu e do Conselho, de 4 de fevereiro de
2014, (relativa ags™wcontratos de crédito aos consumidores para imoveis de
habitacdo e que alteravas Diretivas 2008/48/CE e 2013/36/UE e o Regulamento
(UE) n.%,1093/2010,(JO 2014, L 60, p. 34); artigo 25.°, n.° 3

DisposicOes de direito nacional invocadas

Burgerliches Gesetzbuch (Cddigo Civil aleméo, a seguir «<BGB»), em especial
§252,8490,n.°2,8500,n.°2,8502 ¢ §812

Apresentacgao sucinta dos factos e do processo principal

Os demandantes celebraram com o demandado, em 11 de janeiro de 2019, um
contrato de credito ao consumo para aquisi¢do de imdvel (a seguir «contrato de
mutuo») pelo valor liquido de empréstimo de 236 000,00 euros, para efeitos de
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aquisicdo de um imdvel para habitacdo prépria, que estava arrendado. Nos termos
do contrato de mutuo, a taxa devedora do empréstimo é fixa, até 30 de janeiro de
2029.

Refere-se, no contrato de muatuo, que o mutuario s6 pode antecipar total ou
parcialmente o cumprimento das suas obriga¢des contratuais, durante o periodo de
vigéncia da taxa devedora fixa, caso nisso tenha um interesse legitimo.

Segundo o contrato de mutuo, € devida uma indemnizagdo em caso de reembolso
antecipado do empréstimo. Diz-se, a este proposito, no clausuladoj’gue cumpre
ressarcir o dano sofrido pelo Banco em decorréncia do reembolse antecipado. O
contrato de matuo prevé, ainda, que o referido dano deve ser calculadosegundo o
método ativo-passivo, aceite pelo Bundesgerichtshof (Stpreme Tribupal ‘de
Justica Federal, Alemanha), no ambito do qual se ficcionaxgueros meiosHlibertos
pelo reembolso s@o investidos, pelo tempo dogeontrate, em obrigacoes
hipotecérias. No &mbito deste célculo tem-se nomeadamente em conta,e‘dano que
resulta da diferenca das taxas de juros, enquanto prejuizo financeiro decorrente do
reembolso antecipado, ou seja, tem-se emi“.conta ‘a “diferengasentre a taxa
contratualizada e os rendimentos das obrigacdes, hipotecarias; pelo periodo do
matuo que ainda estaria em falta. Igualmentessegunde, Oy contrato de mdtuo, é
devida uma retribuicdo razodvel pela“tramitacao, administrativa da liquidacéo
antecipada do empréstimo.

Por contrato de compra e venda de,19 de maio de2020 os demandados alienaram
o imdvel arrendado, pelo preco de 255,000;00 euros. O demandante, um soldado a
termo certo, foi transferide, pela respetiva entidade patronal. Assim, o0s
demandantes rescindiram,o eontrato de mutuo, com efeitos a 30 de junho de 2020.
O demandado comunicothaes demandantes, por carta de 9 de junho de 2020, o
valor da indemnizagdo devida ‘pelo reembolso antecipado do empréstimo, com
efeitos na oreferiday data, de 80 de junho de 2020, que foi calculada em
27 614,17 eures. Os\demandantes pagaram esta indemnizagéo.

Por.carta de 19 de abril*de 2021, os demandantes exigiram ao demandado a
restituigdo, da indemnizacdo, sendo que através da presente acdo retomam esse
pedido.

Os, demandantes entendem que o demandado ndo tem direito a0 pagamento da
indemnizacgao, por o contrato de mutuo ndo conter indicagdes suficientes acerca,
nomeadamente, do modo de calculo do valor indemnizatério. Consideram, além
disso, que resulta da Diretiva 2014/17 que a indemnizacdo sO é devida
relativamente a custos efetivamente suportados, ndo podendo recair sobre 0s juros
ndo cobrados ou o lucro cessante. Por fim, os demandantes entendem que néo é
admissivel proceder-se a um calculo de natureza hipotética, segundo férmulas
matematico-financeiras.

O demandado defende que o contrato contém todas as indicagdes exigidas por lei,
em termos suficientemente desenvolvidos. O demandado, quanto ao montante da



10
11

12

13

RESUMO DO PEDIDO DE DECISAO PREJUDICIAL — PROCESSO C-536/22

indemnizacdo, remete para a jurisprudéncia consolidada do Bundesgerichtshof
(Supremo Tribunal de Justica Federal, Alemanha), segundo a qual, em caso de
liquidagdo antecipada justificada de um crédito hipotecario, o mutuante tem
direito ao ressarcimento do dano diretamente causado pelo reembolso antecipado,
sempre que o mutuario, no momento do reembolso, seja devedor de juros a uma
taxa devedora fixa. Em regra, os bancos, quando concedem créditos, tém de se
refinanciar, assumindo por seu turno obrigacGes de longo prazo, para com a
entidade refinanciadora.

Apresentacdo sucinta da fundamentacéo do pedido de decisdoprejudicial

A boa decisdo da causa implica que se apure se 0os demandantes tém direito, nos
termos do 8 812 do BGB (que regula a restituicdo em casowde enriquecimentossem
causa), a restituicdo da indemnizacéo paga pelo reembelso antecipado. Seré esse o
caso se 0 demandado n&o tiver direito a referida_indemnizagéoypele _reembolso
antecipado.

Quanto a primeira questao

O §502, n.° 1, do BGB pode eventualmente fundamentar o~direito do demandado
a indemnizacdo pelo reembolso antecipade» Contudo, Se esta disposi¢cdo — na
medida que permite reconhecer ao mutuanteno direito, a titulo de indemnizagéo
pelo reembolso antecipado, ao ressarcimento “integral do seu dano, incluindo
lucros cessantes — for inecompativel cem ovdireito da Unido, mais concretamente
com o artigo 25.°, n.° 3)xda Diretiva 2014/17, o mutante deixa de ter direito ao
lucro cessante. A senassim, procede owpedido de restituicdo da indemnizacédo paga
pelo reembolso anteeipado.

O § 252 do BGB estatui que o dano indemnizavel inclui os lucros cessantes.

Nos termos,do §,500,%1° 2, do BGB, o mutuério pode cumprir antecipadamente,
total ou parcialmente, as suas obrigacOes, decorrentes de um contrato de
empréstimo ao “consumo (primeira frase). Tratando-se de um contrato de
empréstimeo ‘a0 cansumo para o qual se tenha acordado uma taxa devedora fixa,
iss0ja'sO é possivel, enquanto vigorar a taxa fixa, se houver um interesse legitimo
dorconsumidar (segunda frase).

Nos temmos do 8502, n.°1, do BGB, o mutuante, no caso de reembolso
antecipado do crédito, tem direito a uma «indemnizacdo justa pelo reembolso
antecipado». Esta disposi¢do, desde a transposicdo para o direito alemdo da
Diretiva 2014/17, aplica-se também aos contratos de crédito ao consumo para
aquisicdo de imdvel. Contudo, o §502 do BGB ndo define o alcance de
«indemnizacao justa pelo reembolso antecipado».

O legislador alemdo ndo procedeu a uma transposicdo literal das exigéncias
contidas no artigo 25.°, n.° 3, primeira e segunda frases, da Diretiva 2014/17, de
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que sO pode ser exigida uma indemnizacdo «objetiva» e que esta «ndo pode
exceder o prejuizo financeiro do mutuante».

A jurisprudéncia nacional tem partido do principio de que o dano sofrido pelo
mutuante deve continuar a ser apurado segundo o0s principios gerais da
responsabilidade civil, de acordo com o 8§ 502, n.° 1, do BGB, de modo que 0s
juros que o mutuante deixa de receber continuam a ser indemnizéveis, enquanto
lucros cessantes, nos termos do § 252 do BGB, mesmo ap0ds a transposi¢do da
Diretiva 2014/17.

O presente 6érgdo jurisdicional de reenvio entende que o textowe'a integracdo
sistematica do artigo 25.° da Diretiva 2014/17 fornecem varies indicios para a
interpretacdo desta disposicao.

Nos termos do artigo 25.°, n.°1, segunda frase,sda Diretiva 2014/17, os
Estados-Membros asseguram que 0 consumidor, semy casoxde, reembolso
antecipado, tem direito a uma reducéo do custo totaldo crédite e queesta reducédo
corresponde aos juros e aos custos relativos ao periode remaneseente do contrato.
Aparentemente, 0 que se quer dizer & qué £sses juros\€ eustos deixam de ser
devidos.

Contra a contabilizagdo dos juros ‘gue ‘seqvenceriam ‘se ndo se verificasse 0
reembolso antecipado milita tambem o facto de, segundo o artigo 25.°, n.° 3,
primeira frase, da Diretival 2014/17, sO\ pederem ser exigidos 0s custos
diretamente associados a@ reembolso antecipado. Afigura-se duvidoso que se
possa incluir aqui jurostque“sd Se, veneeriam se 0 reembolso antecipado ndo se
verificasse.

Além disso, também .a “formwulacdo restritiva «dos eventuais custos [...]
associados», ‘@dotadayno. artige, 25*°, n.° 3, primeira frase, da Diretiva 2014/17,
parece obstdr, asessastomada.em consideragdo dos juros (no sexagesimo sexto
considerando da ‘diretivasutiliza-se, de igual modo, a expressdo «eventuais
custos»). Pois no “caso do reembolso antecipado o0 mutuante deixa
necessariamentene ndo apenas eventualmente, de cobrar 0s juros em causa.

Quantoza segunda questao

Se ondireito da Unido e, mais concretamente, o artigo 25.°, n.° 3, da Diretiva
2014/175 ndo se opuserem ao direito invocado pelo Banco ao abrigo do § 502,
n.° 1, do BGB, de ressarcimento total dos danos, incluindo os lucros cessantes,
mas obstarem ao método de calculo, aceite pela jurisprudéncia nacional, da
indemnizacdo, havera, também neste caso, que julgar a acdo procedente, pois ndo
hé direito ao pagamento da indemnizacdo, nos termos do § 502, n.° 2 ponto 2, do
BGB, quando o método aplicado de célculo ndo tiver sido comunicado ao
consumidor aquando da celebracdo do contrato. O 8 502, n.° 2, ponto 2, do BGB
determina a inaplicabilidade da indemnizacdo pelo reembolso antecipado sempre
que «as indicacBes constantes do contrato, relativas a sua duracdo, ao direito de
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rescisdo pelo mutuério e ao método de célculo da indemnizacéo pelo reembolso
antecipado, sejam insuficientes». No presente caso, 0 demandado apenas
comunicou aos demandantes que o célculo se faria através do chamado método
ativo-passivo. Destarte, a impor-se este entendimento, o demandado ndo poderia,
posteriormente, calcular o seu dano de acordo com outro método.

O ¢6rgdo jurisdicional de reenvio entende que o artigo 25.° da Diretiva 2014/17
permite sustentar distintos pontos de vista, a propoésito da admissibilidade do
calculo da indemnizag&o pelo reembolso antecipado.

A exigéncia de uma indemnizacdo «objetiva», formulada no artigo, 25.%, n.° 3,
primeira frase, da Diretiva 2014/17, milita a favor do entendimento ‘segundo o
qual s6 podem ser considerados para efeitos de calculo custos, reais, efetivamente
suportados. Neste sentido, um calculo baseado numa ficcdopcomyrecurso awalores
matematico-financeiros ou estatisticos, pode ser considerado, inadmissivel. Neste
mesmo sentido pode apontar a expressao «caso tal se,justifique», constante do
artigo 25.°, n.° 3, primeira frase, da Diretiva 2014/17yemvespecial sesse tiver em
conta que nas versdes inglesa («objective,Compensation, swhere justified») e
francesa («objective, lorsque cela s’avere justifien) jela s€ reporta a exigéncia de
objetividade.

Ja a favor da suscetibilidade €de™também os\ prejuizos ficticios serem
indemnizaveis pesa o artigo 25.°, n.° 4nsegunda frase, da Diretiva 2014/17.
Segundo esta disposicdo, as InformacOes ayfornéeer ao mutuario «devem [...]
quantificar as implicacGesqpara o.consumider do cumprimento das suas obrigacdes
antes do termo do contrato de créditoye descrever claramente 0s pressupostos
utilizados. Os referidos, pressupostos, devem ser razoaveis e justificaveis». E
possivel concluir, a‘partirdesta,formulacao, que a indemnizagdo abrange também
fatores que se apuram eom recurse,a suposigoes.

Quanto aterceiranguestao

O direito, do demandade, a indemnizagdo pelo reembolso antecipado pode resultar
tambémndo, 8§ 490mn.° 2, terceira frase, do BGB, pois 0s demandantes ndo apenas
reembolsaramiantecipadamente o crédito, como, além disso, declararam, antes do
reembolso, rescindir o contrato. Caso se responda negativamente a terceira
questdo‘prejudicial, entdo o demandado tera direito aos lucros cessantes. Ja se se
Ihe responder afirmativamente, entdo colocar-se-d0 no ambito da interpretacdo do
8 490, n.° 2, do BGB as mesmas questdes que a proposito da aplicacdo do 8§ 502,
n.° 1, do BGB (primeira e segunda questdes prejudiciais).

Nos termos do 8§ 490, n.° 2, do BGB, um mutuério pode rescindir antecipadamente
um contrato de muatuo com taxa devedora fixa e que estd garantido,
nomeadamente, por uma hipoteca, se nisso tiver um «interesse legitimo» (primeira
frase). Verifica-se tal interesse, nomeadamente, quando 0 mutuario tem
necessidade de aplicar de outro modo o bem dado de garantia do empréstimo
(segunda frase). Cumpre ao mutuério ressarcir o dano sofrido pelo mutuante por
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forca da rescisdo antecipada (terceira frase). Segundo jurisprudéncia constante do
Bundesgerichtshof (Supremo Tribunal de Justica Federal, Alemanha), no calculo
desta indemnizacdo pelo reembolso antecipado aplicam-se, de igual modo, as
regras gerais em matéria indemnizatéria, pelo que também neste contexto os
lucros cessantes sdo indemnizaveis, nos termos do § 252 do BGB.

Na ordem juridica nacional é controvertido se os pressupostos do direito de
rescisdo, nos termos do 8 490, n.° 2, do BGB, sdo mais restritivos do que aqueles
que se preveem para o reembolso antecipado, nos termos do § 500 do BGB, e se 0
artigo 25.° da Diretiva 2014/17 também produz efeitos sobre a interpretacdo do
8§ 490 do BGB. Ate ao momento tem-se maioritariamente exigidoya proposito do
§ 490, n.° 2, do BGB, na interpretacdo do conceito de «interesse legitimo»,\que
haja uma relacdo com a salvaguarda da liberdade de atuacdo “econémica do
mutuario, em relacdo ao imovel que garante o empréstimo. J& no“dominio do
§500 do BGB, e atendendo a necessidade de uma ‘interpretacde conforme a
diretiva, tem-se assumido que também outros interessesiegitimes (porexemplo, o
divorcio ou o desemprego) podem justificar o pagamento antecipado.

O o6rgdo jurisdicional de reenvio entende que,predominam 0s,argumentos a favor
da aplicabilidade do artigo 25.° da Diretiva 2014/17,'mesme quando o consumidor
rescinde o contrato de crédito ao consumo para aguisigao ‘de imadvel, nos termos
do § 490, n.° 2, do BGB, ainda antes dospagamento antecipado do crédito. Atraves
do 8 25 da Diretiva 2014/17 pretende=se assegurar um padrdo minimo de protecédo
do consumidor, em caso de reembolse, antecipado. Neste sentido, ndo pode
assumir relevancia a circanstancia de, antes desse reembolso, ter sido exercido,
adicionalmente, um direito de, remincia, como previsto na lei nacional. Regra
geral, um consumidor nde. terd cenheeimento algum de que na ordem juridica do
seu pais ha regimes juridiceswdistintos aplicaveis a cada um dos dois casos.
Mesmo que conhega, estas duas alternativas, provavelmente ird, «a cautela», optar
por exercemo ‘direito ‘de rescisdo. Se a diretiva ndo se aplicasse a estes casos,
muitos censumideres \nde beéneficiariam do exercicio do respetivo direito de
reembalso antecipade, consagrado no artigo 25.° da Diretiva 2014/17.

E,‘em @special, éste 0 caso se o Tribunal de Justica, em resposta & primeira e a
segunda questdeshprejudiciais, concluir que os principios gerais até ao momento
aplicades, segundo a lei nacional, no &mbito do calculo da indemnizac&o pelo
reémbolso™antecipado, séo, no quadro dos 8500 e 502 do BGB, total ou
parcialmente incompativeis com o artigo 25.° da Diretiva 2014/17. Se se calcular
o valor ‘da indemnizacdo pelo reembolso antecipado, em caso de exercicio do
direito de rescisdo previsto no § 490, n.° 2, do BGB, de modo distinto do que em
caso de reembolso antecipado, nos termos dos 8 500 e § 502 do BGB, dai resulta
que o consumidor que rescinde antecipadamente o seu contrato de crédito pode
ficar numa situacdo menos favordvel do que aquele que exerce o seu direito ao
reembolso antecipado sem prévia rescisdo. Por conseguinte, o objetivo deste
direito, que visa a protecdo do consumidor, afigura-se impor que o artigo 25.° da
Diretiva 2014/17 se aplique também aos casos em que h4 uma rescisdo antes do
reembolso do crédito.



