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Vec C-606/21

Zhrnutie ndvrhu na zacdatie prejudicialneho konania podrPa ¢lanku 98 ods. 1
Rokovacieho poriadku Sudneho dvora

Datum podania:
30. september 2021
Vnutrostatny sud:
Cour d’appel de Paris
Datum rozhodnutia vnutrostatneho sudu:
17. september 2021

Navrhovatel’ka v odvolacom konani, Zzalovana, v Kenani Vo veci samej,
odvolatel’ka, odporkyiia v konani o kasaénom opravnom prostriedku:

Doctipharma SAS

Odporkyia Vv odvolacom *kenani,\zalobkyiia 'vo veci samej, odporkyiia
v odvolacom konani, nawrhevateP’ka wkonani o kasa¢nom opravnom
prostriedku:

Union des\Greupements de pharmaciens d’officine (UDGPO)
Za ucasti:

Pictitme SAS wykonavajuca cinnost pod obchodnym menom
y,Coreyre'’
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1. Predmet a okolnosti sporu:

Spolo¢nost’ Doctipharma navrhla internetovu stranku ,,www.doctipharma.fr
hostovant spolo¢nostou Pictime, na ktorej si pouzivatelia internetu moézu
z internetovych stranok verejnych lekarni zaobstaravat’ farmaceutické vyrobky
a vol'nopredajné lieky, a to tak, Ze vyplnia formular, ktory im umozni vytvorit’ Si
zakaznicky ucet tym, ze poskytnd svoje osobné Udaje, ktoré dfh umoZnia
identifikovat’ sa a ul'ah¢ia im pristup na internetové stranky lekarnikow,podl’a ich
vyberu. Vytvorenie tohto Gétu nutne zahfiia oznacenie lekarnika, Uhktorého bude
zakaznik vykonavat nakupy apripajat svoj ucet. dnternetova stranka
www.doctipharma.fr pontka volnopredajné lieky . vo formew, ‘dopredu
zaregistrovaného katalogu liekov, z ktorého si zakaznik méze ‘ebjednavat’. Tymto
sposobom si moze kazdy objednat lieky, pricofntreba “spresnit, Ze prave
internetovd stranka www.doctipharma.fr obsahuje z0znam “wol'nepredajnych
liekov ponukanych lekarnami vo forme sortimentow, vyobkov Swyznacenymi
cenami a odovzdava objednavky lekarnikem;, ktorychwinternetoevé stranky su
hostované na tejto stranke. Uhrada predajnej'ceny sawykonava prostrednictvom
jednotného platobného systému spolo¢ného pre vsetky Iekérne z osobitného uctu.
Objednavka sa dokon¢i nasledujieousspravou: jDakujéme za objednavku. Vasa
objednévka ¢. (...) vsume'(...) eurbolaszaslana lekarnikom. Na tento acet a na
adresu H_pignerol@gmail.com, dostanete “spravud, ktord vdm ¢o najrychlejSie
potvrdi priebeh vasej objednavky &

Union des Groupemehts de,pharmaeiens d'officine (Unia skupin lekarnikov vo
verejnych lekarnach, d’alej len 3UDGPO*) tvrdi, ze spésob online predaja, ktory
verejnym lekariam,ponuka,Doetipharma, umoziuje tejto spolocnosti zGc¢astiovat
sa na elektronickom obchede,s liekmi bez toho, aby bola lekarnikom. UDGPO sa
domnieva, ze tietoypredajné cinnosti sU nezakonné, a pozadovala ich ukonéenie.

Tribunal "de ‘commercesde Nanterre (Obchodny sid Nanterre, Franclizsko)
rozsudkom, z'81. maja 2016 rozhodol, ze internetova stranka www.doctipharma.fr
je na predajiliekov nezakonnd, a nariadil spolo¢nosti Doctipharma, aby na tejto
stranke‘ukoncila elektronicky obchod s liekmi.

Doctipharma,sa odvolala na Cour d’appel de Versailles (Odvolaci sud Versailles,
Franclzsko), ktory rozsudkom z 12. decembra 2017
(https://www.legifrance.gouv.fr/juri/id/JURITEXT000036352460) zrusil
predmetny  rozsudok. Uvedeny sud dospel kzaveru, ze stranka
www.doctipharma.fr je zdkonna, s odévodnenim, ze objednéavky liekov zadavané
pouzivatelmi internetu, ktoré iba prechddzaju platformou, ktoru vytvorila
spolo¢nost’ Doctipharma ako technicku podporu stranok lekéarnikov vo verejnych
lekarnach, prijimaju sami lekérnici bez toho, aby tato spolo¢nost’ akymkol'vek
inym spdsobom zasahovala do ich spracovania, ked’ze sporna stranka umoznuje
priamy kontakt medzi zakaznikmi a verejnymi lekarnami.
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Cour de cassation (Kasa¢ény sud, Franclzsko) rozsudkom z 19.jana 2019
(ECLI:FR:CCASS:2019:C000586) zrusil rozsudok Cour d’appel de Versailles
(Odvolaci sud Versailles) a vréatil vec Cour d’appel de Paris (Odvolaci sud Pariz,
Francuzsko). Doctipharma sa obrétila na vnutrostatny sud podanim z 19. augusta
2019.

2. Sporné ustanovenia:

A. Pravo Unie

Smernica Eurdpskeho parlamentu a Rady 2001/83/ES zo 6xnovembra, 2001,
ktorou sa ustanovuje zédkonnik Spoloc¢enstva o huméannyeh liekoch“(zmenena
smernicou Eurdpskeho parlamentu a Rady 2011/62/EU z.8.5una 2041, "terou ‘sa
meni a dopliia smernica 2001/83/ES, ktorou sa ustanovuje:zakonnfk Spelocenstva
0 huménnych liekoch, pokial’ ide o predchéadzanie, vstupu falSevanych_liekov do
legalneho dodavatel'ského retazca) (d’alej len ,,smernica ‘@ humannychdickoch®):

Clanok 85c stanovuje:

,,1. Bez toho, aby boli dotknuté vnutrostatne'pravine, predpiSy zakazujlce ponuku
predaja liekov na predpis vergjnestiy, na dialku “prostrednictvom sluzieb
informacnej spolo¢nosti, Clenské Staty zabezpecia, aby sa na predaj liekov na
dial’ku verejnosti prostrednictvom “sluzieb, ‘infermacnej spolo¢nosti, ako je
vymedzené v smernici Europskeho parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. juna 1998,
ktorou sa stanovuje pestupsprivsposkytovani informécii v oblasti technickych
noriem a predpisov, ako.aj,pravidiel vztahujicich sa na sluzby informacne;
spolo¢nosti, vzt'ahéwali tietopodmienky:

2. Clenské statys, moézu pre maloobchodnl distriblciu liekov na dialku
verejnostis,na ‘svojom“izemi prostrednictvom sluzieb informacnej spoloénosti
stanovit’ padmienky odévodnené ochranou verejného zdravia.

6. % Bez teho, aby bola dotknutd smernica 2000/31/ES a podmienky uvedené
v tejtoshlave, ¢lenské Staty prijma nevyhnutné opatrenia na to, aby zabezpe¢ili,
aby iné osoby ako uvedené v odseku 1, ktoré ponukaju lieky na predaj na dial’ku
verejnosti prostrednictvom sluzieb informacnej spolo¢nosti a ktoré posobia na ich
Uzemi, podliehali u¢innym, primeranym a odradzajicim sankciam.*



10

11

NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA (ZHRNUTIE) 0 17. 9. 2021 — VEC C-606/21

B. Francuzske pravo

Code de la santé publique (zakonnik o verejnom zdravi)

Clanok L-5125-25 stanovuije:

990 e

Lekarnici nesmu prijimat objedndvky na lieky... obvyklymi kanalmi
sprostredkovatel'ov a s tymito liekmi, vyrobkami alebo vecami, nadktoré im tak
bola doru¢ena objednavka, obchodovat’ a dorucovat’ ich do domow’

Clanok L-5125-26 stanovuje:

,Predaj akéhokol'vek lieku verejnosti... prostrednictvom kemisionarow, nakupcov
alebo zariadeni vlastnenych alebo spravovanych osebami, ‘Které nie su drzitel'mi
diplomov, osvedc¢eni alebo inych dokladov o fermalnych, kvalifikaciach
uvedenych v ¢lanku L. 4221-1, sa zakazuje.

3. Stanoviska ucastnikov konania:

A. Doctipharma

Doctipharma tvrdi, Ze jej “€innest spociva W technickom navrhovani a tdrzbe
spolo¢ného rieSenia uréencho preslekérnikov vo verejnych lekarnach, ktoré im
umoziuje zverejnovat, aprevadzkovat' ich internetovi stranku elektronického
obchodu s vol'nopredajnymi, liekmi Vistlade s predpismi upravujucimi online
predaj liekov. Za, onlineypredaj zdravotnickeho tovaru zodpovedaju vyluéne
jednotlivi lekarnici a pouZiyatelia‘internetu.

Doctipharma, namieta proti zakazu, ktory jej bol ulozeny na zaklade ¢lankov
L. 5125-25 a'k. 5125-26.zakonnika o verejnom zdravi. Dospela k zaveru, ze
francuzske, sudy by privurc¢ovani, ¢i sa ma zakaz sprostredkovania predaja liekov
v zmysle tyehto¢lankov uplatnit’ na jej cinnost’, ktora sa podla jej tvrdenia
obmedzuje naitechnické navrhovanie a adrzbu spolo¢ného riesenia ur¢eného pre
verejnych, lekamikov s cielom umoznit’ im upravovat a prevadzkovat ich
interpetovusstranku, mali vykladat’ ¢lanok L.5125-25 druhy odsek a ¢lanok
L.5125:26 zé&konnika o verejnom zdravi so zretelom na ¢lanok 85¢ smernice
0 humannych liekoch.

Navrhuje poziadat Sddny dvor o vyklad ¢lanku 85¢c smernice o huméannych
liekoch, a najma o objasnenie, ¢i je zakaz jej Cinnosti podl'a ¢lankov L. 5125-25
a L.5125-26 zakonnika o verejnom zdravi od6vodneny ochranou verejného
zdravia v zmysle ¢lanku 85¢ smernice o humannych liekov a na druhej strane, ¢i
¢lanok 85c smernice 0 humannych liekoch povol'uje ¢innost’ ,,sluzieb informacnej
spolo¢nosti, ktoré poskytuje Doctipharma.
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Spolo¢nost’ Doctipharma zdoraznuje, Ze tieto otazky su nove. Tvrdi, Ze rieSenie
uvedené v rozsudku z 20. decembra 2017, Asociacion Profesional Elite Taxi
(C-434/15, EU:C:2017:981) sa zaklada na okolnostiach specifickych pre uvedene
veci, anajmad na skutoCnosti, Ze V pripade neexistencie aplikacie vyvinutej
spolo¢nostou Uber by vodi¢i nemohli poskytovat’ prepravné sluzby, a ze Uber
mal rozhodujdci vplyv na podmienky, za ktorych tito vodi¢i poskytovali svoje
sluzby.

Rozsudok z 1. oktébra 2020, A (Reklama aonline predaj liekov), C-649/18,
EU:C:2020:764, sa zaobera ucinkami francizskych obmedzeni tykajlacich sa
reklamy na predaj liekov na spolo¢nost’ so sidlom v inom ¢lenskom State ako vo
Franclzsku, ktord uvadza lieky na trh prostrednictvom svojej internetovej stranky
pre francizskych spotrebitel'ov, a teda sa tyka inej problematikyake, Je, ta, ktora
je predmetom prejedndvaného sporu. Spolo¢nost’ Doctipharma vsak Uvadza, Ze
tento rozsudok je pre prejednavany spor relevantny v rozsahu,w akomysa V'iom
rozhodlo, Ze ,sluzba online predaja liekov, o aku<ide Ve “veci, samej, moze
predstavovat’ sluzbu informacnej spolo¢nosti v zmysle Clanku 2 pism:@) smernice
2000/31, apreto patri do pbsobnosti tejto smernice,\pokial*ide “0 poziadavky
uplatnitelné na tato sluzbu, ktoré patria ‘do ‘;koordinovangj, oblasti‘ v zmysle
¢lanku 2 pism. h) tejto smernice* (bod 33).

B. Pictime

Spolo¢nost’” Pictime, ktora, poskytuje, webhosting pre internetovd stranku
www.doctipharma.fr, navrhuje ‘zamietnut™navrhy UDGPO a ulozit’ jej povinnost’
nahradit’ trovy konania,

C. UDGPO

Navrhy UDGPOboli vyhlasené za nepripustné.

4. Postidenie vnutrostatnym Cour d’appel (Odvolaci sud):

Sporsa tyka €lektranického (alebo online) predaja huméannych liekov, ktoré nie su
viazané na lekarsky predpis (teda su ,,voI'nopredajné*), na dial’ku.

Podl’a, ¢lankw 85¢ smernice o humannych liekoch ¢lenské Staty zabezpecia, aby sa
lieky ponukali verejnosti na predaj na dial’ku prostrednictvom sluzieb informacnej
spolo¢nosti, ako je vymedzené v smernici 98/34 z 22. juna 1998. Odsek 2 tohto
¢lanku umoziuje Clenskym Statom pre maloobchodnu distribdciu liekov na
svojom Uzemi prostrednictvom sluzieb informacnej spolo¢nosti stanovit
podmienky odévodnené ochranou verejného zdravia.

Franclzsky zakonnik o verejnom zdravi v podstate zakazuje, aby osoby, ktoré
nemaju titul farmaceuta, vykonavali ¢innost’ sprostredkovatel'a medzi verejnymi
lekarnami a verejnostou (¢lanky L. 1525-25 a L.1525-26).
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RieSenie Vv rozsudku z 20. decembra 2017, Asociacion Profesional Elite Taxi
(C-434/15, EU:C:2017:981), podla ktorého ,,sprostredkovatel'ska sluzbu treba
teda povazovat’ za neoddelitel'nt sticast’ celkovej sluzby, ktorej hlavnym prvkom
je dopravna sluzba aktord v désledku toho nezodpoveda kvalifikacii ,sluzby
informacnej spolo¢nosti‘ v zmysle ¢lanku 1 bodu 2 smernice 98/34, na ktord
odkazuje ¢lanok 2 pism.a) smernice 2000/31, ale kvalifikacii ,sluzby v oblasti
dopravy® vzmysle ¢lanku?2 ods.2 pism.d) smernice 2006/123“ (bod 40)
nemozno uplatnit’ na prejednavani vec. Toto rieSenie bolo totiz prijaté po analyze
osobitnych okolnosti uvedenej veci.

Sudny dvor totiz rozhodol, Ze ,sprostredkovatel'ska sluzba spelocnesti Uber
spoc¢iva Vo vybere neprofesiondlnych vodicov vyuzivajacieh Swvoje “wlastné
vozidla, ktorym tato spolo¢nost’ poskytuje aplikaciu, bezgktorej, by, jednakytito
vodi¢i nemohli poskytovat’ prepravné sluzby, a jednak asoby, ktoréysa‘potrebuju
prepravit’ v rdmci mesta, by nemali pristup k sluzbam uvedenyeh vodi¢ov. Uber
ma navySe rozhodujuci vplyv na podmienky, za ktorych tite, vodici poskytuju
svoje sluzby. V tejto suvislosti je najma zjavney, ze, ‘Wber ‘prostrednictvom
rovnomennej aplikacie stanovuje prinajmensém “maximalnu cenu jazdy, ze tato
spolo¢nost’ dant sumu vyberie od Klienta predtym, ako“¢ast' z nej vyplati
neprofesiondlnemu vodi¢ovi daného wozidlay aze wykonava uréita kontrolu
kvality vozidiel aich vodicov, ako aj Spravania tychto vodicov, ktord dokonca
moze viest kich vylageniu®“ (both39). Tieto “charakteristické znaky sa
v prejednavanej veci nevyskytuju, lebo lekarnici o verejnych lekarnach sU uz
profesionalmi v oblasti predaja“liekov,zktorych €lektronicky predaj na dialku je
iba rozsirenim predaja. OKrem“tgho sa nezda, ze by sa Doctipharma podiel’ala na
stanovovani cien liekovspredavanych elektronicky. Doctipharma popiera, ze
rieSenie, ktoré ponuka, nartsasmonopohlekarnikov pri predaji liekov.

Rozsudok z 1.(oktébra®2020, A (Reklama aonline predaj liekov), C-649/18,
EU:C:2020:764,, sa netyka \sporu Vv rozsahu, vakom sa tyka zlucitel'nosti
francuzskych obmedzeni“reklamy na lieky s ¢lankom 85¢ smernice 0 humannych
liekoch:

Caur “de cassationw(Kasacny sud) zrusil rozsudok Cour d’appel de Versailles
(@dvelaci sid Versailles) z dovodu, ze predmetny sid nevyvodil dosledky zo
svojich zisteni, podla ktorych ¢innost’ spolo¢nosti Doctipharma na jej internetovej
stranke spocivala najma v prepojovani lekarnikov vo verejnych lekarnach
a zékaznikov' na ucely predaja liekov. Z toho podl'a Cour de cassation (Kasacny
sud) vyplyva, ze Doctipharma kona ako sprostredkovatel’, a zcastiiuje sa tak na
elektronickom predaji liekov, aj ked’ nie je lekarnikom, ¢o je v rozpore so zdkazmi
stanovenymi v ¢lankoch L.5125-25 a L.5125-26 zakonnika o verejnom zdravi.

Otazky, ktoré Doctipharma navrhuje polozit’ SGdnemu dvoru, vychadzaju z iného
vykladu ustanoveni ¢lankov L.5125-25 a L.5125-26 zakonnika o verejnom zdravi,
nez aky prijal Cour de cassation (Kasaény sud), pokial’ ide o0 zékaz
sprostredkovania a vSeobecnejsie zasahu tretej osoby do predaja liekov, ktoré nie
su viazané na lekarsky predpis, ako vyplynul z vykladu ¢lanku 85¢ smernice
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2011/62/ES, podla ktorého ma byt umozneny predaj volnopredajnych liekov
verejnosti na dial’ku.

Je zrejmé, ze na vyrieSenie sporu treba predlozit’ Sudnemu dvoru nasledujice
prejudicialne otazky.

5.

Prejudicialne otazky:

Cour d’appel (Odvolaci sud, Pariz, Franctzsko) kladie nasledujlce prejudicialne
otazky:

Ma sa ¢innost’ spolo¢nosti Doctipharma, ako je opisana vitemte, rozsudku,
vykonavana na jej internetovej stranke www.doctipharma.fr a zZ\nejy,poevazovat
za ,sluzbu informacnej spoloénosti“ v zmysle “'smernice “Eurépskeho
parlamentu a Rady 98/34/ES z 22. juna 1998?

Ak je odpoved’ na tato otazku kladnd, patri €innost’ spolecnosti Doctipharma,
ako je opisand vtomto rozsudku, vykonavana nasjejyinternetovej stranke
www.doctipharma.fr a z nej, do pdsobnosti élanku 85c eurépskej smernice zo
6. novembra 2001, zmenenej smernicou 2:8. juna 20142

Ma sa c¢lanok 85¢ smernice ¢zo "6, nevembra 2001, zmenenej smernicou
z8.juna 2011, vykladat ,vtom, zmysle, z¢\ zakaz cinnosti spolo¢nosti
Doctipharma, ako je opisana v tomtoywrozsudkuivykonavanej na jej internetovej
stranke www.doctipharma.frea z,nej, vyplyvajaci z vykladu ¢lankov L. 5125-25
aL.5125-26 zakonnika 0 vergjnom “zdravi, predstavuje obmedzenie
oddvodnené ochranou, verejneho zdravia?

Ak je odpovednnastite otazku™zaporna, ma sa ¢lanok 85¢ smernice zo
6. novembra 2011, Zmenenej smernicou z 8. juna 2011, vykladat’ v tom zmysle,
ze povoluje CGinnost™, spolec¢nosti Doctipharma, ako je opisana v tomto
rozsudku, wkonavanu na jej internetovej stranke www.doctipharma.fr a z nej?

AkYje “odpovedigina tato otdzku kladna, je zékaz cinnosti spoloénosti
Daoctipharma wyplyvajaci  z vykladu ¢lankov L. 5125-25 aL.5125-26
zékonnika, owerejnom zdravi, ako ho podal Cour de cassation (Kasa¢ny sud),
edovodneny” ochranou verejného zdravia v zmysle ¢lanku 85¢ smernice zo
6.'novembra 2001, zmenenej smernicou z 8. juna 2011?

Ak je odpoved” na tuto otazku zdpornd, ma sa clanok 85c smernice zo
6. novembra 2001, zmenenej smernicou z 8. juna 2011, vykladat’ v tom zmysle,
ze povoluje ¢Cinnost’ ,sluzby informacnej spolocnosti“, ktorl pondka
Doctipharma?



