2004 M. BIRZELIO 30 D. SPRENDIMAS — BYLA T-186/02

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (ketvirtoji kolegija)SPRENDIMAS
2004 m. birzelio 30 d.”

Byloje T-186/02

BMI Bertollo Srl, jsteigta Pianezze San Lorenzo (Italija), atstovaujama advokaty
F. Tedeschini, Pinnard, P. Santer, V. Corbeddu ir M. Bertuccelli, nurodZiusiy adresa
dokumentams jteikti Liuksemburge,

ieskové,

prie§

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujama O. Montalto,

atsakove,

dalyvaujant kitai procediros VRDT apeliacinéje taryboje $aliai, jstojusiai j byla
Pirmosios instancijos teisme,

* Proceso kalba: italy.
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Diesel SpA, jsteigtai Molvenoje (Italija), atstovaujamai advokaty G. Bozzola ir
C. Bellomunno,

dél VRDT treciosios apeliacinés tarybos 2002 m. kovo 19 d. Sprendimo (byla
R 525/2001-3) protesto proceduroje tarp BMI Bertollo Srl ir Diesel SpA,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas H. Legal, teis¢jai V. Tiili ir M. Vilaras,

sekretoré B. Pastor, sekretoriaus padéjéja,

susipaZings su ieskiniu, kurj Pirmosios instancijos teismo sekretoriatas gavo 2002 m.
birzelio 14 d.,

susipazings su atsiliepimu j ieskinj, kurj Pirmosios instancijos teismo sekretoriatas
gavo 2002 m. lapkricio 8 d.,

susipazings su jstojusios j byla $alies Diesel SpA atsiliepimu j ieSkinj, kurj Pirmosios
instancijos teismo sekretoriatas gavo 2002 m. spalio 31 d,,

ivykus 2004 m. vasario 4 d. posédziui,
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priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

1998 m. liepos 17 d. BMI Bertollo Srl, remdamasi 1993 m. gruodzio 20 d. Tarybos
reglamentu (EB) Nr. 40/94 (OL L 11, 1994, p. 1) su pakeitimais, Vidaus rinkos
derinimo tarnybai (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui) (VRDT) pateiké
Bendrijos prekiu Zenklo paraiska.

PraSoma jregistruoti prekiy Zenkla sudaro ¢ia pavaizduotas Zymuo, kuris pagal
parai$koje pateikta apra$yma yra raudonos spalvos.

Prekeés, kurioms buvo prasoma jregistruoti Zenkla, priklauso 1957 m. birzelio 15 d.
Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy Zenkly registravimo klasifikacijos
su pakeitimais ir pataisymais 7, 11 ir 21 klaséms, kuriy aprasymas yra toks:

— 7 Klasé: ,Lygintuvai®,

11-1892



w

BMI BERTOLLO / VRDT — DIESEL (DIESELIT)

o«
’

— 11 klasé: ,Lyginimo katilai (ne jrengimai ir ne jrengimy dalys)

— 21 klasé: ,Lyginimo lentos".

1999 m. liepos 12 d. prekiy Zenklo parai$ka buvo paskelbta Bendrijos prekiy Zenkly
biuletenyje Nr. 55/99.

1999 m. spalio 7 d. bendrové Diesel SpA, remdamasi Reglamento
Nr. 40/94 42 straipsniu, padavé protesta dél $io Bendrijos prekiy zenklo
registravimo. Protestas buvo paduotas visy prekiy Zenklo paraiskoje nurodyty
prekiy atzvilgiu. Jame remiamasi Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punktu. Protestas buvo grindziamas nacionalinio prekiy zenklo Nr. 686092,
jregistruoto Italijoje 1996 m. rugpjicio 23 d. visoms Nicos sutarties 1-42 klasiy
prekeéms ir paslaugoms bei Bendrijos prekiy zenklo Nr. 743401, jregistruoto 1999 m.
balandzio 27 d. Nicos sutarties 11, 19, 20 ir 21 klasiy prekeéms, egzistavimu. Siuos du
ankstesnius prekiy Zenklus (toliau — ankstesni prekiy Zenklai) sudaro Zodinis Zymuo
DIESEL.

Protestas buvo paduotas dél tam tikry prekiy ir paslaugy, kurias apémé ankstesni
prekiy Zenkiai:

— 7 klasé: ,Masinos ir staklés; varikliai (iSskyrus antzeminio transporto
priemoniy); madiny sankaby ir pavary elementai (iSskyrus antzeminiy trans-
porto priemoniy); zemés Gkio padargai, iskyrus rankinius; perétuvai®,
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— 11 Kklasé: ,Apsvietimo, Sildymo, gary gamybos, valgio virimo, Saldymo,
dziovinimo, védinimo, vandens tiekimo ir sanitariniai jrenginiai,

— 21 klasé: ,Namy apyvokos arba virtuvés reikmenys ir indai (i§skyrus brangiyjy
metaly arba jais padengtus); Sukos ir kempinés; Sepediai (iSskyrus teptukus);
$epeciy medziagos; valymo reikmenys; metaliniai raizginiai $veistukai; neap-
dirbtas arba i§ dalies apdirbtas stiklas (i§skyrus statybinj); kitoms klaséms
nepriskirti stiklo, porceliano ir keramikos gaminiai.

2001 m. vasario 28 d. sprendimu Protesty skyrius patenkino protesta ir atsisaké
registruoti prekiy Zenkla, dél kurio buvo paduota parai$ka, nes egzistavo
suklaidinimo galimybé Italijoje dél 11 ir 21 klaséms priskirty prekiy; be to, dél
didelio prekiy Zenkly panasumo ir abipusio ry$io tarp Zymeny ir prekiy, vertinant
suklaidinimo galimybe, egzistavo ir suklaidinimo galimybé dél ieSkovés nurodyty
Jygintuvy”, kurie turi tam tikro pana$umo su jstojusios i byla $alies prekémis.

2001 m. geguzés 8 d. ie$kové, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 59 straipsniu,
padavé apeliacija VRDT dél Protesty skyriaus sprendimo.

2002 m. kovo 19 sprendimu (toliau — gin¢ijamas sprendimas) Trecioji apeliaciné
taryba atmeté apeliacija. I§ esmés ji pripazino, jog dél ankstesniems prekiy zenklams
budingy savybiy ir didelio prekiy Zenkly tarpusavio panagumo bei nurodyty prekiy
tapatumo ar pana$umo egzistavo galimybé suklaidinti visuomene toje teritorijoje,
kurioje ankstesnis prekiy Zenklas yra apsaugotas Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punkto prasme.
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Saliy reikalavimai

leskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijama sprendima,

— patenkinti Bendrijos prekiy zenklo paraiska.

VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ ieskoveés bylinéjimosi islaidas.

Istojusi j byla 3alis Pirmosios instancijos teismo praso:

— patvirtinti gin¢ijamg sprendima ir atmesti paraiska dél prekiy zenklo DIESELIT

jregistravimo,
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— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi i§laidas.

Per posédj ieskové atsisaké antro reikalavimo dél prekiy Zenklo, dél kurio buvo
paduota parai$ka, jregistravimo. Pirmosios instancijos teismas ta pazyméjo posédzio
protokole.

Dél teisés

Ieskové i§ esmés remiasi trimis pagrindais: Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio
1 dalies b punkto, 43 straipsnio 2 ir 3 daliy bei papildomai — $io reglamento
7 straipsnio 1 dalies paZzeidimu,

Dél pirmojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto pazeidimu

Saliy argumentai

Visy pirma ie$kové, kitaip negu Apeliaciné taryba, teigia, kad ankstesni prekiy
zenklai DIESEL neturi ry$kaus skiriamojo poZymio prekiy, kurias jie Zymi, raies
atzvilgiu.
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I8 tikryjy, ieskovés teigimu, nors jprastai vartojamas Zzodis, kaip antai diesel,
nebutinai turi tiesioginj leksinj rysj su tam tikromis nurodomomis prekémis,
pavyzdziui, drabuZiais, jis, kita vertus, gali turéti prasminj ar leksinj rysj tada, kai yra
susijes su kity klasiy prekémis, kurias zymi $is zymuo, pavyzdziui, jvairiomis
staklémis, turint omenyje, kad Zodis diesel nusako variklio tipa. leskovés teigimu,
Apeliaciné taryba turéjo jvertinti zymens DIESEL apibuadinanc¢ia apimtj 7, 11 ir
21 Klasiy prekems, tarp kuriy yra, inter alia, ,varikliai“, ,masiny sankaby ir pavary
elementai”, ,zemés ukio padargai“, ,apsvietimo, $ildymo, gary gamybos, vandens
tiekimo jrenginiai’, ir pripazinti, kad $iy prekiy atzvilgiu egzistuoja leksinis rysys
arba apibudinantis priereik$mis.

Ieskoves teigimu, kai Zodinis prekiy zenklas ,diesel” yra susijes su reikmenimis ir
irankiais, kurie yra ,masinos, jis jgyja rasinj ir iSimtinai apibadinantj priereik$mij,
kuris sukuria visi$kai nataraly bei paprasta prekiy ir Zymens ry$j. Apibuadinantis
prekiy Zenklas yra ,silpnas” Zenklas, jo skiriamasis poZymis silpnesnis ir dél to jam
suteikiama maZzesne apsauga tariamo suklaidinimo dél panasumo j kita Zenklg
atveju. ,Silpnam"” prekiy Zenklui néra pripazjstama i§imtiné ir visapusiSka apsauga,
kai prie tam tikro prekiy Zenklo, kaip DIESELIT atveju, yra pridedamos su placiai
vartojamu zodziu susijusios variacijos ar modifikacijos. Ie§kové remiasi nacionaline
teise, kuri numato, jog ,silpni” prekiy zenklai yra zenklai, konceptualiai susij¢ su
prekémis arba sudaryti i§ pladiai vartojamy zodziy, kurie negali bati iSimtinés ir
neribotos nuosavybés teisés gynimo objektas. leskové primena, kad platesné
Bendrijos prekiy zenklo taikymo sritis numanomai reiSkia, jog dar griezciau
draudziama registruoti bendrinius ir apibadinanéius Zodzius ir Zymenis, kurie
kasdienéje kalboje vartojami jvairiose valstybése narése.

leskove papildomai teigia, kad tam tikrai visuomenés daliai, pavyzdziui, namy
$eimininkéms, kurios paprastai mazai supranta apie jvairiy tipy variklius, su namuy
tikio reikmenimis ir masinomis susijes prekiy zenklas DIESEL gali reiksti iSimtinai
apibudinantj rysj.
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Ieskovés teigimu, kad prekiy Zenklas galéty biti laikomas stipriu, vartotojai neturi
jausti rySio tarp $io prekiy Zenklo ir Zodziy, apibiudinanciy prekes, kurias jis Zymi.
Prekiy Zenklui yra taikoma apsauga, jeigu jis nesutampa su tam tikros prekés ar su
kitos prekeés, su kuria vartotojai galéty ja tapatinti arba sieti, bendriniu apibadinimu.

Dél to, pasak ieSkovés, teiginys, jog ankstesni prekiy Zenklai DIESEL yra ,stipriis”
prekiy Zenklai net ir tuo atveju, kai jie susij¢ su prekémis, kurios tam tikrai
visuomenés daliai gali sietis su ZodZio reik$me, suponuoja lyginima tarp kiekvienos
prekes, kurj pamingjo, tac¢iau kurio neatliko Apeliaciné taryba.

Dél principo formulavimo nepateikiant paai$kinimo gin¢ijamas sprendimas yra
neteisétas, nes jis nemotyvuotas. I§ tikryjy, ieSkovés teigimu, ji negali paaiskinti,
kodél Sis principas buvo taikomas, bei nustatyti, kokiais argumentais vadovautasi
priimant ginéijama sprendima.

Antra, ie$kové tvirtina, kad tarp prasomo jregistruoti prekiy Zenklo ir ankstesniy
prekiy Zenkly néra fonetinio ar vizualaus pana$umo.

Kai dél fonetinio palyginimo, Zymuo DIESELIT, ypa¢ atitinkamoje visuomenéje, gali
biti tariamas dvejopai (dieselit arba diselit). Ie$kovés teigimu, turint omenyje, kad
italy kalboje egzistuoja nebylas ortografiniai Zenklai, neatsizvelgiant i tai, ar tarimas
yra itali$kas ar anglosaksiskas, $is Zodis bus tariamas visigkai kitaip nei Zodis ,diesel”.
Jeigu norima nurodyti visus nebylius ir nematomus ortografinius Zenklus, kuriuos
reikéty naudoti pagal italy kalbos gramatika tariant Zodj ,diesel”, reikéty radyti
Jdiisel”, o Zodis ,dieselit” turéty bati raSomas ,diéselit”.
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Dél vizualaus palyginimo ie$kové pazymi, kad ankstesni prekiy zenklai yra
pavaizduoti paprastu ir jprastu Sriftu (Times New Roman), o Zymuo DIESELIT -
visai kitu $riftu.

Trecia, ieskove gincija gind¢ijamame sprendime padaryty isvada dél prekiy
panasumo.

leskové $iuo klausimu tvirtina, kad skirtumas tarp ,lyginimo katilo (ne jrengimai ir
ne jrengimy dalys)* ir ,gary gamybos jrenginiy“, prie kuriy Apeliaciné taryba
priskyré jos nurodytas prekes, yra akivaizdus, nes pirmoji preké negamina gary, jeigu
ji néra siejama su tam tikslui pagaminta masina.

Ieskové taip pat gincija ,lyginimo lenty” siejima su ,namy apyvokos arba virtuvés
reikmenimis ir indais“. Kartu ji gin¢ija tariamai papildantj ,lygintuvo” ir ,lyginimo
lentos* pobudj. Toks pobudis neegzistuoja jsigyjant prekes, o atsiranda tik jas
naudojant.

Galiausiai ieskoveé gin¢ija Apeliacinés tarybos teiginj, jog Zodj ,dieselit” vartotojas
gali suvokti kaip italiSka prekiy zenklo DIESEL versija arba kaip jos italiska
interneting versijg. I$ tikryjy lygintuvy ar namy apyvokos reikmeny vartotojai néra
tiesiogiai susij¢ su internetine rinkodara. Be to, kadangi prekiy Zenklas DIESEL yra
placiai Zinomas kituose nei $ioje byloje nagrinéjamuose sektoriuose, t. y. sportingés ir
jaunimo aprangos, jis apima vartotojy kategorijg, kuri jokiu biidu nesutampa su
visuomenes dalimi, kuri naudoja namy apyvokos reikmenis.
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VRDT teigia, kad Apeliaciné taryba pagrjstai mané, jog dél ankstesniems prekiy
zenklams badingy savybiy ir didelio prekiy Zenkly tarpusavio pana$umo bei
nurodyty prekiy tapatumo ar panasumo egzistavo galimybé suklaidinti visuomeneg
toje teritorijoje, kurioje ankstesnis prekiy Zenklas yra apsaugotas.

VRDT mano, kad prekiy Zenklai DIESEL ir DIESELIT, dél kuriy kilo gincas, neturi
jokio skiriamojo poZymio nagrinéjamy prekiy, kurios yra tapacios ar bent labai
panasios, atzvilgiu. Dél to ankstesni prekiy Zenklai DIESEL gali bati pripaZinti
stipriais nagrinéjamy prekiy atzvilgiu.

Istojusi j byl Salis visy pirma primena, kad Sie prekiy Zenklai laikui bégant tapo
placiai Zinomi visame pasaulyje Zymint laisvalaikio aprangg. Véliau prekiy Zenklo
naudojimas buvo i$pléstas daugeliui kity prekiy kategorijy, kai jstojusi j byla Salis
padidino ir pajvairino gamyba. Taciau primena, kad jos protestas yra grindziamas ne
pla¢iu Zinojimu, kurj ji tik paminéjo vykstant procediirai Apeliacinéje taryboje,
o dviem ankstesnémis registracijomis. .

Dél suinteresuotosios visuomenés dalies nustatymo jstojusi j byla $alis teigia, jog ja
gali sudaryti jvairGs asmenys, galbit daugiausiai moterys, bet nebitinai namy
$eimininkés ar asmenys, neturintys Ziniy apie variklius. Dél to atmestinas teiginys,
jog paprastas vartotojas, pirkdamas lygintuva, lyginimo katila ar lyginimo lentg, gali
manyti, kad $iose prekése gali bati jrengtas dyzelinis variklis ar kad jis yra varomas
kuru. Be to, turint omenyje interneto paplitima bei DIESEL prekiy Zenkly platy
zinojimg, priesaga ,it“ Zymenyje DIESELIT gali biti daugumos suvokiama kaip
DIESEL internetiné versija.
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Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Pagal Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkta dél ankstesnio prekiy
zenklo savininko protesto prekiy zZenklas, kurj jregistruoti buvo paduota paraiska,
neregistruojamas, ,jeigu dél savo panasumo j ankstesnj prekiy zenkla ar tapatumo
jam arba dél prekiy ar paslaugy, kurioms prekiy Zenklai yra skirti, panadumo ar
tapatumo yra galimybeé suklaidinti visuomeng toje teritorijoje, kurioje ankstesnis
prekiy Zenklas yra apsaugotas”; ten taip pat sakoma, jog ,suklaidinimo galimybé
apima ir galimybe sieti su ankstesniu prekiy Zenklu“. Be to, pagal Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 2 dalies a punkto i ir ii papunk¢ius ankstesni prekiy zenklai
reiskia Bendrijos prekiy Zenklus bei prekiy zenklus, jregistruotus valstybéje naréje,
kuriy jregistravimo paraidkos padavimo data yra ankstesné uz Bendrijos prekiy
zenklo jregistravimo parai$kos padavimo datg.

Pagal Teisingumo Teismo praktikq dél 1988 m. gruodzio 21 d. Tarybos direktyvos 89/
104/EEB valstybiy nariy jstatymams, susijusiems su prekiy zenklais, suderinti (OL
L 40, 1989, p. 1) ir Pirmosios instancijos teismo praktika dél Reglamento Nr. 40/94
ai§kinimo galimybé suklaidinti egzistuoja, kai visuomené gali manyti, jog tam tikros
prekés yra pagamintos toje pacioje ar paslaugos teikiamos tos pacios jmonés arba
tam tikrais atvejais ekonomiskai susijusiy jmoniy (1998 m. rugséjo 29 d. Teisingumo
Teismo sprendimo Canon, C-39/97, Rink. p. I-5507, 29 punktas ir 1999 m. birzelio
22 d. Sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer, C-342/97, Rink. p. 1-3819, 17 punktas;
2002 m. spalio 23 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Oberhauser pries
VRDT — Petit Liberto (Fifties), T-104/01, Rink. p. 11-4359, 25 punktas).

Galimybé suklaidinti visuomeng turi buti vertinama visapusiskai, atsizvelgiant j visus
su byla susijusius veiksnius. (1997 m. lapkricio 11 d. Teisingumo Teismo sprendimo
SABEL, C 251/95, Rink. p. [-6191, 22 punktas; 34 punkte minéty sprendimo Carnon
16 punktas ir sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer 18 punktas; 2000 m. birzelio 22 d.
Teisingumo Teismo sprendimo Marca Mode, C 425/98, Rink. p. 1-4861, 40 punktas;
34 punkte minéto sprendimo Fifties 26 punktas).
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Toks visapusi$kas vertinimas savaime reiSkia, jog tarp veiksniy, j kuriuos
atsizvelgiama, ypa¢ tarp prekiy Zenkly bei prekiy ir paslaugy, kurioms jie skirti,
panaSumo turi egzistuoti tarpusavio priklausomybé. Maza pana$umo laipsnj tarp
prekiy ar paslaugy, kurias Zymi Zenklas, gali kompensuoti didelis prekiy Zenkly
pana$umo laipsnis, ir atvirks$éiai (34 punkte minéto sprendimo Canon 17 punktas ir
sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer 19 punktas). Veiksniy tarpusavio priklauso-
mybé atsispindi Reglamento Nr. 40/94 preambulés septintoje konstatuojamojoje
dalyje, kurioje sakoma, kad pana$umo koncepcija turi buati ai$kinama susietai su
suklaidinimo galimybe, kurios jvertinimas priklauso nuo daugelio veiksniy, ir ypac
nuo prekiy Zenklo pripazinimo rinkoje, galimo susiejimo su vartojamu ar registruotu
zymeniu, tarp prekiy Zenklo ar Zymens ir tarp nurodyty prekiy ar paslaugy
egzistuojan¢io pana§umo (34 punkte minéto sprendimo Fifties 27 punktas).

I§ teismy praktikos matyti, kad juo ryskesnis ankstesnio prekiy Zenklo skiriamasis
pozZymis, juo didesné suklaidinimo galimybé (35 punkte minéto sprendimo SABEL
24 punktas ir 34 punkte minéto sprendimo Canon 18 punktas). Ar prekiy Zenklas
turi skiriamajj pozymj, nustatoma atsizvelgiant j prekiy Zenklui badingas savybes
arba i jo platy Zinojima (34 punkte minéto sprendimo Canon 18 punktas; 2003 m.
sausio 15 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Mystery Drinks pries VRDT —
Karlsberg Brauerei (MYSTERY), T-99/01, Rink. p. II-43, 34 punktas ir 2003 m. spalio
22 d. Sprendimo Editions Albert René pries VRDT — Trucco (Starix), T-311/01,
Rink. p. 11-4625, 42 punktas).

Be to, paprasto nagrinéjamy prekiy ir paslaugy vartotojo prekiy Zenklo suvokimas
yra vienas pagrindiniy kriterijy atliekant visapusi$ka vertinima dél suklaidinimo
galimybés egzistavimo. Paprastas vartotojas paprastai suvokia prekiy Zenkla kaip
visuma ir nenagrinéja jo jvairiy detaliy (35 punkte minéto sprendimo SABEL
23 punktas ir 34 punkte minéto sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer 25 punktas).
Tokio visapusisko vertinimo tikslais laikoma, jog paprastas nagrinéjamy prekiy
vartotojas yra gerai informuotas ir protingai pastabus bei riipestingas. Be to, reikia
atsizvelgti | tai, kad tik retais atvejais paprastas vartotojas turi galimybe tiesiogiai
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palyginti skirtingus prekiy Zenklus; paprastai jis turi remtis atmintyje iSsaugotu
netobulu prekiy zenklo atvaizdu. Reikia taip pat atsizvelgti | tai, kad paprasto
vartotojo pastabumo lygis gali kisti atsizvelgiant j nagrinéjamy prekiy ar paslaugy
kategorijas (34 punkte minéto sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer 26 punktas).

Siuo atveju prekiy zenklas DIESEL yra jregistruotas Italijoje kaip nacionalinis
zenklas visoms 1-42 klasiy prekéms bei paslaugoms ir VRDT kaip Bendrijos prekiy
zenklas visoms 11, 19, 20 ir 21 klasiy prekéms bei paslaugoms. Bendrijos prekiy
zenklo paraiskoje nurodytos prekés priklauso 7, 11 ir 21 klaséms. Dél to vertinant
suklaidinimo galimybe nagrinéjama teritorija sudaro visa Bendrija 11 ir 21 klasiy
prekiy atveju ir Italja — 7 klasés prekiy atveju. Be to, turint omenyje, kad
nagrinéjamos prekes skirtos kasdieniam naudojimui, jas naudojanti visuomenés dalis
yra paprasti vartotojai, kurie laikomi gerai informuotais, yra protingai pastabts bei
rupestingi.

Atsizvelgiant j tai, kas pasakyta, reikia pereiti prie nagrinéjamy prekiy ir Zymeny, dél
kuriy kilo gincas, palyginimo.

— Dél prekiy palyginimo

Dél nagrinéjamy prekiy palyginimo reikia priminti, kad pagal Teisingumo Teismo
praktika nustatant, ar egzistuoja pana$umas tarp nagrinéjamy prekiy ar paslaugy,
reikia atsizvelgti j visus svarbius rysj tarp prekiy ir paslaugy nusakancius veiksnius,
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ypa¢ i jyu prigimtj, paskirti naudojima bei ,konkuruojancius“ ar papildancius
pozymius (minéto Canon sprendimo 23 punktas).

Batina pabréiti: kadangi jstojusi j bylg $alis savo prekiy Zenklo parai$koje Italijoje
nurodé visy klasiy antrastes, nacionaliné registracija apima visas prekes, kurios
priklauso $ioms klaséms. Kadangi jstojusi j byla $alis Bendrijos prekiy Zenklo
parai$koje nurodé $iy klasiy antrastes, Bendrijos registracija apima visas prekes,
kurios gali priklausyti Bendrijos lygiu nurodytoms klaséms, t. y. 11, 19, 20 ir 21.
Atitinkamai nagrinéjamos prekés turi buti laikomos tapaciomis suklaidinimo
galimybés nustatymo tikslais.

Dél to darytina tokia pat i$vada, prie kurios priéjo Apeliaciné taryba gincijamo
sprendimo 16 punkte, jog praSomo jregistruoti Zenklo prekeés ir ankstesniy Zenkly
prekeés yra tapacios arba panasios.

— Dél Zymeny palyginimo

I§ teismy praktikos $iuo klausimu matyti, kad visapusiskas suklaidinimo galimybés
jvertinimas, kiek jis susijes su vizualin, fonetiniu ar konceptualiu prekiy pana$umu,
turi biti pagristas bendru jy daromu jsptadziu, ypaé atsiZvelgiant j skiriamuosius ir
dominuojancius pozymius (35 punkte minéto sprendimo SABEL 23 punktas ir
34 punkte minéto sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer 25 punktas).
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Norint konstatuoti, kad egzistuoja Zymeny supainiojimo galimybé, reikia nustatyti,
ar panasumo tarp zymeny laipsnis yra pakankamai didelis. Tam pavaizduosime Siuos
du Zymenis:

DIESEL

ankstesni prekiy zenklai praomas jregistruoti prekiy zenklas
(raudonos spalvos)

Dél vizualaus palyginimo reikia pastebéti, kad Zymuo DIESEL visiskai jeina j
prasoma jregistruoti prekiy Zenkla DIESELIT. Pastarajame yra papildomas Zodinis
elementas, palyginti su ankstesniu prekiy Zenklu, batent priesaga ,it“. Vien priesagos
»it" pridéjimo prie ankstesniy prekiy zenkly nepakanka, kad iSnykty tarp Zymeny
esantis vizualus panasumas.

Be to, kaip pazyméjo Apeliaciné taryba ir jstojusi j bylg 3alis, vaizdinis pradomo
jregistruoti prekiy Zenklo elementas yra nezymus. I§ tikiyjy grafinis vaizdas, kuris
gaunamas atspausdinus raudonai zodzio ,dieselit® gana paprastas ir niekuo
neissiskiriancias raides, atkreipia vartotojo démesj j prasomo jregistruoti prekiy
zenklo vaizdinius elementus, i$skyrus jj sudarancias raides.

Dél to Apeliaciné taryba padaré teisinga iSvada, kad zymenys, dél kuriy kilo gincas,
yra vizualiai panasis.
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Dél fonetinio palyginimo Apeliaciné taryba 23 giné¢ijamo sprendimo punkte i§saké
nuomong: '

»<..> Bendrijos prekiy Zenklo priesaga ,it* nekei¢ia prekiy Zzenklo DIESEL
koncepcijos, ir jis visada lieka tarsi ieSkovés prekiy Zenklo $erdis. MazZai reik§més
turi Italijos vartotojo ZodZio ,diesel” tarimas (,die“ ar ,di“); $is Zodis yra dviejuose
zymenyse ir dél to fonetinis jo skambéjimas, nesvarbu koks baty tarimas, yra toks
pats®.

Reikia pripazinti, jog Apeliacinés tarybos teiginys yra teisingas. I§ tikrygjy abu
zymenys turi bendras $e$ias pirmasias raides, t. y. visg DIESEL Zymenj, ir jos yra
tariamos taip pat ir Italijoje (7 klasés prekéms), ir visoje Bendrijoje. Dél to priesagos
JAt* pridéjimas prie ieSkovés Zymens neturi lemiamos reik§més atliekant fonetinj
palyginima.

Dél to darytina i$vada, jog Zymenys, dél kuriy kilo gincas, yra fonetiskai panasis.

D¢l konceptualaus Zymeny, dél kuriy kilo gincas, palyginimo reikia pastebéti, kad,
tiesa sakant, Apeliaciné taryba neatliko tokio palyginimo ir apsiribojo semantiniu
zodzio ,dieselit” turinio vertinimu. Siuo klausimu ji pripaZino, jog ankstesni prekiy
zenklai DIESEL, skirti nagrinéjamoms prekéms Zyméti, dél jiems badingy savybiy
yra ,stipriis®, nes tarp juy ir prekiy, kurias jie Zymi, néra jokio konceptualaus rysio
(ginc¢ijamo sprendimo 21 punktas).
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Dél to Apeliaciné taryba padaré i$vada, kad ankstesni prekiy Zenklai turi rysky
skiriamajj pozymj. Reikia priminti, kad yra laikoma, jog prekiy zenklas turi rysky
skiriamgji pozymj dél jam biadingy savybiy arba dél plataus Zinojimo. Siuo atveju
Apeliaciné taryba pripazino, jog skiriamasis poZymis yra ryskus dél prekiy zenklui
DIESEL budingy savybiy $ioje byloje nagrinéjamy prekiy atzvilgiu.

Dél ieskovés argumento, jog Apeliaciné taryba turéjo jvertinti Zymens DIESEL
apibudinancia apimtj 7, 11 ir 21 klasiy prekéms, tarp kuriy, be kita ko, yra ,varikliai®,
,maginy sankaby ir pavary elementai“, ,2emés akio padargai”, ,apsvietimo, sildymo,
gary gamybos, vandens tiekimo jrenginiai”, reikia pritarti VRDT ir jstojusios j byla
galies nuomonei, kad prekiy zenklo DIESEL skiriamojo pozymio laipsnis turi biti
vertinamas atsizvelgiant j prekes, kuriomis yra grindziamas protestas.

Reikia priminti, kad iekovés paraiskoje nurodytas prekes visiskai apima ankstesniy
zenkly prekés. Dél to pakanka jvertinti skiriamajj pozymij tik ,lygintuvy®, ,lyginimo
katily” ir ,lyginimo lenty", kuriuos nurodo ieskoveé, atzvilgiu ir nebatina atsizvelgti
kitas sioms klaséms priklausancias jstojusios j byla alies nurodytas prekes, kaip antai
~masinos” ir ,varikliai (i$skyrus antzeminio transporto priemoniy)®.

Reikia pripazinti, kad Zodis ,diesel’, kuris reiskia kurg arba variklio tipa, néra
apibudinamasis zodis ,lygintuvy”, ,lyginimo katily” ir ,lyginimo lenty® atzvilgiu.
Siuo Kklausimu reikia sutikti su Apeliacinés tarybos nuomone, jog $ias prekes
zymintys prekiy Zzenklai DIESEL dél jiems buadingy savybiy yra ,stipras® ir dél to
egzistuoja suklaidinimo galimybé net varianty ir modifikacijy, kurios sudaro
prielaidas $iy prekiy zenkly dideliam i$skirtinumui atsirasti, atveju.
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Konstatuotina, kad zymuo DIESELIT gali biti laikomas Zymens DIESEL variantu. I$
tikryjy vartotojo démesj patraukia zZymenj DIESELIT sudarantis atpaZjstamas Zodis
w»diesel”, ir dél to vartotojas $iam Zymeniui suteikia tokia pat konceptualig reik§me
kaip ir ankstesniems Zenklams. Tai tinka ir Italijai, ir visai Bendrijos teritorijai.
Priesagos ,it“ pridéjimo nepakanka, kad iSnykty konceptualus panasumas,
atsizvelgiant i tai, jog Zodis ,diesel“ dominuoja Zymenyje DIESELIT. Be to, kaip
teisingai pastebéjo Apeliaciné taryba ginc¢ijamo sprendimo 24 punkte, priesagos ,it*
pridéjimas prie ieSkovés Zymens vartotojui gali leisti manyti, jog tarp dviejy Zymeny
yra ry$ys, o DIESELIT gali biiti suvokiamas kaip Zymens DIESEL itali$ka versija.

Dél to konstatuotina, kad tarp Zymeny, dél kuriy kilo gincas, egzistuoja ir
konceptualus panasumas.

Atsizvelgiant j visus §iuos elementus, konstatuotina, kad nagrinéjamy prekiy Zenkly
panasumo laipsnis yra pakankamai didelis, jog visuomenés dalis, kuriai yra skirtos
nagrinéjamos prekés, gali manyti, kad jos kilusios i§ tos pacios jmonés arba tam
tikrais atvejais — i$ ekonomiskai susijusiy jmoniy. Dél tos prieZasties egzistuoja $iy
prekiy Zenkly supainiojimo galimybé.

Dél ieskovés tvirtinimo, kad Apeliaciné taryba nemotyvavo teiginio dél ankstesniy
prekiy Zenkly DIESEL ryskaus skiriamojo poZymio, pakanka pasakyti, jog i$
ginc¢ijamo sprendimo 21 punkto ai$kiai matyti, jog Apeliaciné taryba padaré
pakankamai motyvuota iSvada, kad ankstesni prekiy Zenklai, skirti Sioje byloje
aptariamoms prekéms Zymeéti, dél jiems budingy savybiy yra ,stipriis“, nes tarp jy ir
prekiy, kurias jie Zymi, néra jokio — tiesioginio ar netiesioginio — konceptualaus
rysio.
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Be to, dél ieskovés argumento, jog Apeliaciné taryba nepagristai atsizvelgé j prekiy
zenkly platy zinojima ar gera varda, reikia pacituoti gin¢ijamo sprendimo 12 punktg,
kuriame sakoma:

»<...> (istojusios i bylg) Salies tvirtinimai, susije su realiu Zymens naudojimu dél jo
gero vardo pasaulyje, neturi reik§més, nes nebuvo pateikta jokiy naudojimo
jrodymy: ju nereikalavo paraiska padaves asmuo pagal (Reglamento Nr. 40/94)
43 straipsnio 2 dalj ir jy nepateiké savo iniciatyva pati (jstojusi | byla) $alis. Dél sios
priezasties suklaidinimo galimybés vertinimo objektas gali buti tik prekiy zenklas -
toks, koks jis pateikiamas Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje, ir proteste nurodomas
ankstesnis prekiy Zenklas”.

I$ Siy argumenty darytina aiski iSvada, jog Apeliaciné taryba neatsizvelgé nei j
anlkstesniy prekiy zenkly DIESEL gera varda, nei j platy Zinojimg. Dél to ieSkovés
argumentas neatitinka fakty.

Atsizvelgiant | visa tai, kas pasakyta, ie§kovés pirmasis pagrindas yra atmestinas.

Dél antrojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 ir 3 daliy
pazeidimu

Saliy argumentai

lIeskové tvirtina, kad jstojusi | bylg $alis nepateiké jokiy ankstesniy prekiy zenkly
naudojimo i§ tikryju nurodytoms prekéms zyméti jrodymuy, dél ko protestas turéjo
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bati atmestas ab initio. 1§ tikryjy prekiy Zenklas yra pladiai Zinomas tik aprangos
sektoriuje.

VRDT primena, kad pagal Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 ir 3 dalis ankstesnio
Bendrijos ar nacionalinio prekiy Zenklo savininkas pateikia naudojimo jrodymus
parai$ka padavusio asmens prasymu. Pagal Reglamento Nr. 40/94 74 straipsnj
procedaros dél atsisakymo registruoti paraikas santykiniy pagrindy atveju VRDT
nagrinéja tiktai $aliy nurodytus faktus, jrodymus bei argumentus ir $aliy pateiktus
pragymus. leskové nepateiké tokio pragymo. Remiantis teismy praktika, Pirmosios
instancijos teismas negali nagrinéti pra$ymo, kuris nebuvo pateiktas ar nagrinétas
Apeliacinégje taryboje. Per posédi VRDT priminé, kad, atsiZvelgiant i tai, jog
Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 dalyje numatytas penkeriy mety terminas dar
nesibaigé, kol kas negalima reikalauti naudojimo i$ tikryjy jrodymuy.

Istojusi i byla $alis primena, kad naudojimo jrodymai, jeigu jie néra pateikiami savo
iniciatyva, turi bati pateikiami tik prie$ingos $alies pra$ymu, kuris nebuvo paduotas
$ioje byloje. Ieskové bet kuriuo atveju negali reikalauti jokiy jrodymy dél Bendrijos
prekiy Zenklo DIEESEL registracijos 1999 m. balandzio 27 d., kadangi minétas
penkeriy mety terminas dar nesibaigeé.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Reikia priminti, kad pagal Reglamento Nr. 40/94 43 straipsnio 2 dalj ieSkovés
praSymu padaves protesta ankstesnio Bendrijos prekiy Zenklo savininkas turi
pateikti jrodymy, jog penkerius metus iki paraiSkos Bendrijos prekiy Zenklui
paskelbimo ankstesnis prekiy Zenklas Bendrijoje i$ tikryjy buvo naudojamas Zymint
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prekes ar paslaugas, kurioms jis jregistruotas ir kurias savininkas mini pagrijsdamas
protestg; arba kad buvo rimty priezasciy Zenklo nenaudoti, jeigu ta dieng ankstesnis
Bendrijos prekiy Zenklas yra buves registruotas ne maziau kaip penkerius metus.
Pagal $io straipsnio 3 dalj 2 dalies nuostatos taikomos ankstesniems nacionaliniams
prekiy zenklams, naudojima valstybéje naréje, kurioje ankstesnis nacionalinis prekiy
zenklas yra saugomas, pakei¢iant naudojimu Bendrijoje.

Siuo atveju ankstesnis Bendrijos prekiy Zenklas buvo jregistruotas 1999 m. balandzio
27 d., ankstesnis nacionalinis prekiy Zenklas — 1996 m. rugpjacio 23 d., o Zymens
DIESELIT, kaip Bendrijos prekiy zenklo, paraiska paskelbta 1999 m. liepos 12 d.
Reikia pripazZinti, kad penkeriy mety laikotarpis ta diena dar nebuvo pasibaiges nei
ankstesnio Bendrijos, nei nacionalinio prekiy Zenklo atzvilgiu. I§ to iSplaukia, kad
nebuvo galima reikalauti naudojimo i§ tikryjy jrodymy ir kad ankstesni prekiy
zenklai turéjo bati laikomi naudojamais.

Dél to ieskovés antrasis pagrindas yra atmestinas.

Dél papildomo trediojo pagrindo, susijusio su Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnio
1 dalies pazeidimu

leskové papildomai teigia, kad dél absoliutaus atmetimo pagrindo nebuvo galima
teisétai registruoti zymens DIESEL, kaip Bendrijos prekiy Zenklo, 11 ir 21 klasés
prekéms ir, kaip nacionalinio Zenklo, 7 klasei.
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Reikia pazyméti, kad ieskové, remdamasi absoliu¢iu atmetimo pagrindu, negali
protesto procediiroje ginéyti teiséto Zymens registravimo nacionalinéje jstaigoje arba
VRDT. I§ tikryjy reikia priminti, kad Reglamento Nr. 40/94 7 straipsnyje jtvirtinti
absoliuttis atmetimo pagrindai neturi bati nagrinéjami protesto procediiroje ir kad
§is straipsnis néra nuostata, kuria remiantis reikia vertinti gin¢ijamo sprendimo
teisétuma (2003 m. balandzZio 9 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Durferrit
prie$ VRDT — Kolene (NU-TRIDE), T-224/01, Rink. p. I1-1589, 72 ir 75 punktai). Jei
ieskové mano, kad prekiy Zenklas DIESEL buvo registruotas paZeidZiant Reglamento
Nr. 40/94 7 straipsnio nuostatas, ankstesnio Bendrijos prekiy Zenklo atveju ji turéjo
paduoti prasyma dél negaliojimo pagal reglamento 51 straipsnj. Be to, Zymens, kaip
nacionalinio prekiy Zzenklo, registravimo teisétumas gali bati gindijamas tik
panaikinimo procediiros valstybéje naréje metu, o ne Bendrijos prekiy Zenklo
registravimo procedaroje (2002 m. spalio 23 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo Matratzen Concord prie§ VRDT — Hukla Germany (MATRATZEN),
T-6/01, Rink. p. 1I-4335, 55 punktas).

Todél ieskovés treCiasis pagrindas yra atmestinas.

Tokiomis aplinkybémis visas ieSkinys yra atmestinas.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo Darbo reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti i$laidas, jeigu laiméjusi $alis to prase.
Kadangi ie$kové pralaiméjo bylg, ji turi padengti visas VRDT ir jstojusios i byla $alies
iSlaidas pagal jy pateiktus reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)
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1. Atmesti ieskinj.

2. Priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi i$laidas.

Legal Tiili Vilaras
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