2004. GADA 30. JUNIJA SPRIEDUMS — LIETA T-186/02

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (ceturta palata)
2004. gada 30. jinija”

Lieta T-186/02

BMI Bertollo Srl, Pjanece Sanlorenco [Pianezze San Lorenzol (Italija), ko parstav
F. Tedeskini [F. Tedeschini]l, M. Pinaro [M. Pinnaro], P. Santers [P. Santer],
V. Korbedu [V. Corbeddu] un M. Bertucelli [M. Bertuccelli], advokati, kas noradija
adresi Luksemburga,

prasitaja,

pret

Yot

parstav Q. Montalto [O. Montalto], parstavis,

atbildétajs,

otrs procesa ITSB Apelaciju padomé dalibnieks un persona, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa —

* Tiesvedibas valoda — italu.

II - 1890



BMI BERTOLLO/ITSB — DIESEL (DIESELIT)

Diesel SpA, Molvena (Italija), ko parstav DZ. Bocola [G. Bozzola] un K. Bellomunno
[C. Bellomunnol, advokati,

par prasibu par ITSB Apelaciju tre$ds padomes 2002. gada 19. marta lémumu
(lieta R 525/2001-3) attieciba uz iebildumu procesu starp BMI Bertollo Srl un Diesel
SpA.

EIROPAS KOPIENU
PIRMAS INSTANCES TIESA (ceturta palata)

§ada sastava: priek$sédétajs 1. Legals [H. Legal], tiesnesi V. Tili [V. Tiili} un M. Vilars
(M. Vilaras],

sekretare B. Pastora [B. Pastor], sekretara palidze,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2002. gada 14. janija,

nemot véra atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2002. gada
8. novembui,

nemot véra atbildes rakstu, ko persona, kas iestajusies lietd, Diesel SpA, Pirmas
instances tiesas kanceleja iesniedza 2002. gada 31. oktobri,

péc tiesas sédes 2004. gada 4. februari
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Pravas prieksvesture

1998. gada 17. julija BMI Bertollo Srl lek$éja tirgus saskano$anas birojam (precu
zimes, paraugi un modeli) (ITSB) iesniedza Kopienas pre¢u zimes registracijas
pieteikumu, pamatojoties uz grozito Padomes 1993. gada 20. decembra Regulu (EK)
Nr. 40/94 par Kopienas pre¢u zimi (OV 1994, L 11, 1. Ipp.).

Registracijai pieteikta precu zime ir zemak attélotais apziméjums, kur§ saskana ar
pieteikuma noradito krasu aprakstu ir sarkana krasa.

Preces, attieciba uz kuram tika pieteikta prec¢u zimes registracija, ietilpst 7., 11. un
21. klasé saskana ar parskatito un grozito 1957. gada 15. janija Nicas Noligumu par
precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju predu zimju registracijas
vajadzibam un attieciba uz katru no klasém atbilst $addam aprakstam:

— 7. klase: “Gludekli’;
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— 11. klase: “Tvaika gludekli (iznemot iekartas vai iekartu dalas)”;

— 21. klase: “Gludinamie deéli”.

1999. gada 12. julija pre¢u zimes registracijas pieteikums tika publicéts Bulletin des
marques communautaires [Kopienas Pre¢u Zimju Biletens] Nr. 55/99.

1999. gada 7. oktobri Diesel SpA iesniedza iebildumus pret Kopienas precu zimes
registracijas pieteikumu saskana ar Regulas Nr. 40/94 42. pantu. Iebildumi tika
iesniegti attieciba uz visam precém, attieciba uz kuram tika pieteikta precu zimes
registracija. Iebildumu pamatojums ir izvirzits saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta
1. punkta b) apak$punktu. lebildumi ir pamatoti ar to, ka, pirmkart, pastav
1996. gada 23. augusta Italija registréta valsts pre¢u zime Nr. 686092, kura apzimé
visas iepriek§ minéta Nicas Noliguma 1.—-42. klasé ietilpsto$as preces un, otrkart,
1999. gada 27. aprili registréta Kopienas pre¢u zime Nr. 743401, kura apzimé visas §i
noliguma 11., 19., 20. un 21. klasé ietilpsto3as preces. Sis divas agrikas pre¢u zimes
(turpmak teksta — “agrakas precu zimes”) sastav no vardiska apziméjuma “DIESEL".

Iebildumi balstijas uz to pre¢u un pakalpojumu dalu, uz kuru attiecas agrakas precu
zimes, proti:

— 7. klase: “masinas un darbmasinas, motori un dzingji (iznemot sauszemes
transporta lidzekliem paredzétos); masinu sajaga un transmisijas elementi
(iznemot sauszemes transporta lidzekliem paredzétos); lauksaimniecibas
mehanismi (iznemot ar roku darbinamos); olu inkubatori”;
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— 11. klase: “apgaismo$anas, apsildes, tvaika raZo$anas, édiena termiskas
apstrades, dzesé$anas, Zavé$anas, védinasanas, iidenspiegades un sanitartehnis-
kas ierices un aparati”;

— 21. klase: “madjturibas un virtuves piederumi, ierices, tilpnes un trauki (iznemot
izgatavotos no célmetaliem vai ar tiem parklatos); kemmes un sikli; sukas
(iznemot otas); materidli suku izstradajumiem, tiriSanas un apkopsanas riki un
ierices; térauda skaidas (tiriSanai); neapstradats vai daléji apstradats stikls
(iznemot stiklu celtniecibas vajadzibam); izstraddjumi no stikla, porcelana,
fajansa un keramikas, kas nav ietverti citas klasés”.

Ar 2001. gada 28. februara lémumu Iebildumu nodala apmierinaja iebildumus un ta
rezultata atteica registracijai pieteiktas precu zimes registraciju, pamatojoties uz to,
ka Italija sabiedribai pastav sajauksanas iespéja attieciba uz precém, kuras ietilpst
11. un 21. klasé, ka ari uz to, ka, nemot véra augsto lidzibas pakapi starp
apziméjumiem un savstarpéjo saistibu starp apziméjumiem un precém, sabiedribai
pastav sajauksanas iespéja attieciba uz prasitdjas “gludekliem”, kuriem ir noteikta
lidzibas pakape ar personas, kas iestajusies lietd, precém.

2001. gada 8. maija prasitaja saskana ar Regulas Nr. 40/94 59. pantu par Iebildumu
nodalas lemumu iesniedza apelaciju ITSB.

Ar 2002. gada 19. marta lémumu (turpmak teksta — “Apstridétais lémums”)
Apelaciju tre$a padome noraidija apelaciju. Batiba Apelaciju tre§a padome uzskatija,
ka, nemot véra agrako pre¢u zimju raksturigo batibu un augsto lidzibas pakapi starp
precém, attieciba uz kuram tika pieteikta registracija, sabiedribai pastav sajauksanas
iespéja Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punkta izpratné teritorija, kura
tiek aizsargatas agrakas precu zimes.
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Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitaja prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt Apstridéto lémumu;

— apmierinat Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu.

ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir §adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitdjai atlidzinat tiesaSanas izdevumus.

Personas, kas iestdjusies lieta, prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— apstiprinat Apstridéto lémumu un noraidit precu zimes “DIESELIT”
cijas pieteikumu;

registra-
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— piespriest prasitajai atlidzinat tiesa$anas izdevumus.

Tiesas sédé prasitaja atteicas no otras prasijumu dalas, proti, uzdot registrét pieteikto
pre¢u zimi. Pirmas instances tiesa ir atziméjusi $o faktu tiesas sédes protokola.

Juridiskais pamatojums

Prasitdja péc butibas izvirza tris pamatus, apgalvojot, ka tika parkapts Regulas
Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apaképunkts, $is regulas 43. panta 2. un 3. punkts un,
pakartoti, §is regulas 7. panta 1. punkts.

Par pirmo pamatu — Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apakipunkta
parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja, pirmkart, apgalvo, ka pretéji Apelaciju padomes slédzieniem, agrakajam
pre¢u zimém “DIESEL” nepiemit augsta atkirtspéja attieciba uz precu veidiem, uz
kuriem $is prec¢u zimes attiecas.
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Saskana ar prasitajas viedokli, pat ja visparéji lietotam terminam, tidam ka vards
“diesel”, nav tieSas leksiskas saistibas ar noteiktam precém, attieciba uz kuram,
tadam ka apgérbs, ir pieteikta registracija, tas var, no otras puses, uzvedinit uz
jédzienisku vai leksisku asociaciju attieciba uz citas klasés ietilpstosajam precém,
attieciba uz kuram ir pieteikta §i pasa apziméjuma registracija, pieméram, masinu
veidiem, jo vards “diesel” apzimé dzinéja veidu. Saskana ar prasitajas viedokli
Apelaciju padomei bija jaizskata apziméjuma “DIESEL” apraksto$a nozime attieciba
uz precém, kuras ietilpst 7., 11. un 21. klasé un kuras ietver “motorus un dzinéjus”,
“masinu sajiga un transmisijas elementus”, “lauksaimniecibas mehanismus”,
“apgaismosanas, apsildes, tvaika razosanas, adenspiegides ierices un aparatus”, un
bija jaatzist, ka attieciba uz $§im precém pastav leksiska asocidcija vai aprakstosa
konotacija.

Tadéjadi saskana ar prasitajas viedokli pre¢u zime, kas ietver vardu “diesel” un kas ir
saistita ar instrumentiem vai rikiem, kuri ietilpst “masinu” kategorija, iegtist sugas un
tiri apraksto$u nozimi, kas izraisa pilniba dabisku un parastu asociaciju starp precém
un apziméjumu. Apraksto$a precu zime ir vajaka precu zime ar zemaku at8kirtspéju,
un tadéjadi uz to attiecas mazaka aizsardzibas pakape iespéjamas sajauksanas ar citu
precu zimi gadijuma. Uz vaju precu zimi neattiecas ekskluziva un pilna aizsardziba,
it seviski taja gadijuma, kad apstridétajam apziméjumam tiek pievienoti varianti vai
grozijumi, kas attiecas uz visparéja lieto$ana eso$o terminu, ka tas ir ar apziméjumu
“DIESELIT” $aja gadijuma. Prasitaja atsaucas uz savas valsts judikatiiry, saskana ar
kuru vajas precu zimes ir apziméjumi, kuri ir jédzieniski saistiti ar precém vai kurus
veido visparéja lietoSana esosie termini, kas nevar bat ekskluzivu un pilnu ipaguma
tiesibu priek$mets. Prasitaja apgalvo, ka plasaka Kopienas pre¢u zimju piemérosanas
joma paredz vél jo stingraku aizliegumu registrét visparéjus un aprakstodus vardus
un apzimeéjumus, kuri ir dazadu dalibvalstu vardu krajumu sastava.

Prasitaja piebilst, ka konkrétai sabiedribas dajai, kuru veido, pieméram, majsaim-
nieces, kam parasti nav pieredzes saistiba ar kiada veida motoriem vai dzinéjiem,
apziméjums “DIESEL” saistiba ar instrumentiem un piederumiem majsaimniecibas
vajadzibam izraisis tiri aprakstosu saikni.
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Saskana ar prasitajas viedokli, lai pre¢u zimi varétu raksturot ka stipru, patérétaju
apzina nevajadzétu pastavét saiknei starp $o pre¢u zimi un terminiem, kas apzimé
preces, uz kurim prefu zime attiecas. Lai precu zime bitu aizsargijama, tai
nevajadzétu bit identiskai ar to precu visparéjo aprakstu, uz kuram ta attiecas, vai
ari ar citu precu aprakstu, kurus patérétaji tomér var pielidzinat vai saistit ar ieprieks
minétajam precém.

Saskana ar prasitajas viedokli no minéta izriet, ka apgalvojums par to, ka agrakas
b4 ’ e “ ” p : = =
prec¢u zimes “DIESEL” ir stipras pre¢u zimes, pat ja tas tiek asociétas ar precém,
kuras konkrétas sabiedribas dalas apzina varétu radit saikni ar varda nozimi,
prezumé salidzinajuma veikanu attieciba uz katru preci atseviski, uz ko Apelaciju

padome ir atsaukusies, bet ko ta nav veikusi.

Principa pieminé$ana, to nepaskaidrojot, padara Apstridéto lémumu par nelikumigu
sakara ar to, ka nav sniegts pamatojums. Prasitdja apgalvo, ka ta nevar noteikt
pamatojumus, balstoties uz kuriem minétais princips tika piemérots, un ka nav
iespéjams rekonstruét argumentaciju, saskana ar kuru tika pienemts Apstridétais
lémums.

Otrkart, prasitaja apgalvo, ka starp registracijai pieteikto pre¢u zimi un agrakajam
pre¢u zimém nepastav fonétiska vai vizuala lidziba.

Attieciba uz fonétisko salidzinajumu apziméjums “DIESELIT”, it ipa$i konkrétas
sabiedribas dalas gadijuma, var tikt izrunats divos veidos (ka “dieselit” vai “diselit”).
Saskana ar prasitajas viedokli, td ka italu valoda ir nebalsigie akcenti, $is vards
jebkura gadijuma un neatkarigi no ta italu vai anglosak$u izrunas tiktu izrunats
pavisam citadak neka vards “diesel”. Lai paraditu visus nebalsigos un neredzamos
akcentus, kuri saskana ar itdlu gramatiku ir nepiecie$ami varda “diesel” izrunai, 3is
vards biatu jaraksta ka “diisel”, bet vards “dieselit” batu jaraksta ka “dieselit”.
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Attieciba uz vizualo salidzindjumu prasitajja norada, ka agrakas precu zimes ir
veidotas no parastiem un vienkarsiem drukatiem burtiem (Times New Roman),
kamér apziméjums “DIESELIT” ir veidots, izmantojot pavisam atskirigus burtus.

Treskart, prasitaja apstrid Apstridétaja lémuma izdaritos secindjumus attieciba uz
apgalvoto precu lidzibu.

Prasitaja $aja sakara uzsver, ka at$kiriba starp “tvaika gludek]iem (izpemot iekartas
vai iekartu dalas)” un “tvaika raZo$anas aparatiem” — kategoriju, kura Apelaciju
padome ir ietvérusi prasitajas preces, attieciba uz kuram ir pieteikta registracija, ir
skaidra, jo pirmie negeneré tvaikus, ja vien tie netiek saistiti ar $im nolikam domato
ielartu.

Prasitaja ari apstrid “gludinama déJa” saistibu ar “majturibas un virtuves
piederumiem, iericém, tilpném un traukiem”. Ta apstrid arl komplementaro
attiecibu pastavésanu starp “gludekli” un “gludinamo déli”. Sadas attiecibas neeksisté
pre¢u iegiisanas bridi, bet gan to lietosanas laika.

Visbeidzot, prasitdja apstrid Apelaciju padomes apgalvojumu par to, ka itaJu
patérétaji var uztvert vardu “dieselit” ka pre¢u zimes “DIESEL” itaJu versiju vai
interneta versiju. Gludeklu vai majturibas riku patérétaji nav tiesi saistiti ar
informatikas tirgu. Ta ka prec¢u zimes “DIESEL” ir pladi pazistamas sporta apgérbu
un jauniesu apgérbu jomas, kas atskiras no $aja lieta apskatamajam jomam, $is precu
zimes “DIESEL” tadéjadi attiecas uz patérétaju kategoriju, kura nekada zina nav ta
pati sabiedribas dala, kas ta, kurai ir sakars ar majturibas rikiem.
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ITSB apgalvo, ka Apelaciju padome ir pareizi secinajusi, ka, nemot véra agrako precu
zimju raksturigo biitibu un to augsto lidzibas pakapi, ka ari precu, attieciba uz kuram
ir pieteikta registracija, identiskumu vai lidzibu, konkrétajai sabiedribas dalai pastav
sajaulSanas iespéja teritorija, kurd ir aizsargatas agrakas precu zimes.

ITSB uzskata, ka konflikt&josie apziméjumi “DIESEL” un “DIESELIT” nav aprakstosi
attieciba uz minétajam precém, kuras ir identiskas vai vismaz loti lidzigas. Attiecigi,
agrakas precu zimes “DIESEL” varéja tikt uzskatitas par stipram precu zimém
attiecibd uz minétajam precém.

Persona, kas iestajusies lietd, pirmkart, norada, ka tas precu zimes ir ieguvusas
nozimigu vispasaules pladu atpazistamibu gadu garuma attieciba uz ikdienas drébém
(sauktam par “casual”). Personai, kas iestdjusies lieta, palielinot un dazadojot
produkciju, preéu zimes secigi tika attiecinatas uz daudzam citam precu
kategorijam. Tacu ta apgalvo, ka iebildumi ir balstiti uz divu iepriekséjo registraciju
pastavé$anu, nevis uz plaso atpazistamibu, uz kuru ta ir atsaukusies tikai lietas
izskatiSanas gaitd Apelaciju padomé.

Attieciba uz konkrétas sabiedribas dalas noteik$anu, péc personas, kas iestajusies
lieta, domam, varétu bt runa par dazadam personam, kuru vairdkums varétu bt
sievietes, bet, neskatoties uz to, tas varétu nebat tikai majsaimnieces vai cilvéki,
kuriem nav zina$anu par dzingjiem. Tadéjadi nevar tikt piepemts, ka, pérkot
gludekli, tvaika gludekli vai gludindmo déli, vidusméra patérétajs varétu nodomat, ka
Sie priek$meti ir aprikoti ar dizela dzinéju vai ir darbinami ar dizela degvielu.
Turklat, nemot véra interneta nozimigumu un precu zimju “DIESEL” plaso
atpazistamibu, vairakums cilvéku piedékli “it” apziméjuma “DIESELIT” interpretétu
ka precu zimes “DIESEL” interneta versiju.
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Pirmas instances tiesas vértéjums

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktu, ja agrakas precu
zimes IpaSnieks iebilst, registracijai pieteikto precu zimi neregistré, “ja tas
identiskuma vai lidzibas dé] ar agrako precu zimi un precu vai pakalpojumu, ko
aptver pre¢u zime, identiskuma vai lidzibas dé} sabiedribai taja teritorija, kura ir
aizsargata agraka pre¢u zime, pastiv to sajauléanas iespéja”. Si norma ari noteic, ka
“sajauksanas iespéja ietver asociiciju iespéju ar agrako prec¢u zimi”. Turklat saskana
ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta a) apak$punkta i) un ii) daju agrakas precu
zimes ir Kopienas pre¢u zimes un dalibvalstis registrétas precu zimes, ciktal to
registracijas pieteikuma iesniegSanas datums ir agraks par Kopienas pre¢u zimes
registracijas pieteik$anas datumu.

Saskana ar Eiropas Kopienu tiesas judikatiiru, interpretéjot Padomes 1988. gada
21. decembra Pirmas direktivas 89/104/EEK, ar ko tuvina dalibvalstu tiesibu aktus
attieciba uz precu zimém, 4. panta 1. punkta b) apakspunktu (OV 1989 L 40, 1. Ipp.),
un Pirmas instances tiesas judikatiru, interpretéjot Regulu Nr. 40/94, sajauk$anas
iespéja pastav tad, ja patérétaji varétu uzskatit, ka attiecigas preces un pakalpojumus,
kas tiek pardoti ar konfliktéjosam zimém, piedava viens uzpémums vai, attieciga
gadijuma, ekonomiski saistiti uznémumi (Tiesas 1998. gada 29. septembra
spriedums lietda C-39/97 Canon, Recueil, 1-5507. lpp., 29. punkts; Tiesas 1999. gada
22. janija spriedums lieta C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer, Recueil, 1-3819. Ipp.,
17. punkts; Pirmas instances tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-104/01
Oberhauser/ITSB — Petit Liberto (Fifties), Recueil, 1-4359. lpp., 25. punkts).

Sajauksanas iespéja sabiedribas uztveré ir janovérté visaptverosi, nemot véra visus
konkrétas lietas nozimigos apstaklus (Tiesas 1997. gada 11. novembra spriedums
lieta C-251/97 SABEL, Recueil, 1-6191. lpp., 22. punkts; spriedums lieta Canon,
minéts §i sprieduma 34. punkta, 16. punkts; spriedums lieta Lloyd Schuhfabrik
Meyer, minéts §i sprieduma 34. punkta, 18. punkts; 2000. gada 22. jinija spriedums
lieta Marca Mode, C-425/98, Recueil, 1-4861. Ipp., 40. punkts; spriedums lieta Fifties,
minéts $i sprieduma 34. punkta, 26. punkts).
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Sis visaptverogais vértéjums paredz zinamu savstarpéjo saistibu starp véra nemtajiem
faktoriem, it ipadi starp precu zimju lidzibu un precém un pakalpojumiem, uz
kuriem §is precu zimes attiecas. Attiecigi, mazaku lidzibas pakapi starp precém un
pakalpojumiem, uz kuriem attiecas preCu zimes, var atsvért lielaka lidzibas pakape
starp preCu zimém un otradi (spriedums lieta Canon, minéts $1 sprieduma
34. punktd, 17. punkts, un spriedums lieta Lloyd Schuhfabrik Meyer, minéts §
sprieduma 34. punkta, 19. punkts). Uz $o faktoru savstarpéjo saistibu ir ipasi izdarita
atsauce Regulas Nr. 40/94 preambulas septitaja apsvéruma, saskana ar kuru lidzibas
jédziens ir jainterpreté attieciba uz sajauk$anas iespéju, kuras novértéjums, savukart,
ir atkarigs no daudziem elementiem un it ipadi no precu zimes atpazistamibas
paképes tirgl, no asociacijas, kada var rasties ar izmantojamo vai registréto
apziméjumu, un no lidzibas pakédpes starp precu zimi un apziméjumu, un starp
aptvertajam precém vai pakalpojumiem (spriedums lieta Fifties, minéts $i sprieduma
34. punkta, 27. punkts).

No judikattras izriet, ka sajauk$anas iespéja ir jo lielaka, jo lielaka ir agrakas preéu
zimes atSkirtspéja (spriedums lieta SABEL, minéts §1 sprieduma 35. punkta,
24. punkts, un spriedums lietd Canon, minéts §i sprieduma 34. punkta, 18. punkts),
kas izriet no pre¢u zimes raksturigajam pazimeém, vai tadé], ka ta ir plasi pazistama
(spriedums lieta Canon, minéts §i sprieduma 34. punktd, 18. punkts; Pirmas
instances tiesas 2003. gada 15. janvara spriedums lieta T-99/01 Mystery Drinks/
ITSB — Karlsberg Brauerei (MYSTERY), Recueil, 11-43. lpp., 34. punkts, un Pirmas
instances tiesas 2003. gada 22. oktobra spriedums lieta T-311/01 Editions Albert
René/TTSB — Trucco (Starix), Recueil, 11-4625. Ipp., 42. punkts).

Turklat tam, kad vidusméra patérétajs uztver attiecigds preces vai pakalpojumus,
sajaulk$anas iespéjas visaptvero$aja novértgjuma ir iz8kiro$a loma. Vidusmeéra
patérétajs parasti uztver preCu zimi kopuma un neanalizé tas dazadas sastavdalas
(spriedums lieta SABEL, minéts §i sprieduma 35. punkta, 23. punkts, un spriedums
lieta Lloyd Schuhfabrik Meyer, minéts $i sprieduma 34. punktd, 25. punkts).
Vidusmeéra patérétajs tiek uzskatits par labi informétu un pietiekami vérigu un
piesardzigy, lai veiktu $o visaptvero$o vértéjumu. Japiebilst, ka ir janem véra fakts, ka
vidusméra patérétdjs reti izdara tie$us salidzinajumus starp dazadam prec¢u zimém,
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bet uzticas to nepilnigajam télam, kuru tas patur sava atmina. Ir janem véra ari tas,
ka patérétdja uzmanibas limenis var mainities atkaribd no attiecigo precu vai
pakalpojumu kategorijas (spriedums lietd Lloyd Schuhfabrik Meyer, minéts §i
sprieduma 34. punkta, 26. punkts).

Saja gadijuma apziméjums “DIESEL” ir registréts Italija ka valsts precu zime
attieciba uz visaim precém un pakalpojumiem no 1. lidz 42. klasei. Tas ir registréts ari
ITSB ka Kopienas pre¢u zime attieciba uz visam precém, kas ietilpst 11., 19,, 20. un
21. klasé. Preces, kuras ir noraditas Kopienas precu zimes pieteikuma, ietilpst 7.,
11. un 21. klasé. Tadéjadi, lai veiktu sajauksanas iespéjas analizi, attieciga teritorija ir
visas Kopienas teritorija attieciba uz 11. un 21. klasé ietilpsto$ajam precém un
Italija — attieciba uz 7. klasé ietilpsto$ajam precém. Nemot véra to, ka attiecigas
preces ir ikdienas patérina preces, par mérka sabiedribas dalu ir jauzskata vidusmeéra
patérétajs, kas ir labi informéts un pietiekami vérigs un piesardzigs.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, ir javeic salidzinajums, pirmkart, starp
attiecigajam precém un, otrkart, starp konfliktéjosajiem apziméjumiem.

— Precu salidzindjums

Attieciba uz apspriezamo precu salidzinasanu Eiropas Kopienu tiesas judikatira
noteic, ka, novértéjot attiecigo precu un pakalpojumu lidziby, ir janem véra visi
batiskie faktori, kuri raksturo attiecibas starp tiem. Sie faktori ietver, jo ipasi, precu
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un pakalpojumu bitibuy, to gala lietotajus un lietoanas metodi, ka ari to, vai tie sava
starpa konkuré vai papildina viens otru (spriedums lieta Canon, minéts $1 sprieduma
34. punkta, 23. punkts).

Ta ka personas, kas iestajusies lietd, pre¢u zimes registracijas pieteikuma Italija tika
izdarita atsauce uz visu kladu virsrakstiem, tas valsts registracija skaidri aptver visas
preces, kuras var tikt ietvertas $ajas klasés. Lidziga veida tas Kopienas registracija
aptver visas preces, kuras var tikt ietvertas tajas klaseés, attieciba uz kuram ir pieteikta
registracija Kopienas limeni, t.i,, 11., 19, 20. un 21. klasé, jo persona, kas iestajusies
lieta, ir atsaukusies uz $im klasém sava pieteikuma. Attiecigi, visas apspriezamas
preces, lai novértétu sajauksanas iespéju, ir jauzskata par identiskam.

Tadéjadi, ka Apelaciju padome ir noradijusi Apstridéta lémuma 16. punkta, ir
jasecina, ka preces, uz kuram attiecas registracijai pieteikta precu zime, un preces, uz
kuram attiecas agrakas preéu zimes, ir identiskas vai lidzigas.

— Apziméjumu salidzinajums

Attieciba uz konfliktéjodo apziméjumu lidzibu saskana ar judikatiru sajauksanas
iespéjas vispatvero$ais vértéjums saistiba ar attiecigo apziméjumu vizualo, fonétisko
un konceptualo lidzibu ir jabalsta uz kopéjo $o apzimé&jumu radito iespaidu, nemot
véra, jo ipadi, to atskirigos un dominéjoSos elementus (spriedums lieta SABEL,
minéts §i sprieduma 35. punkta, 23. punkts, un spriedums lietd Lloyd Schuhfabrik
Meyer, minéts §i sprieduma 34. punkta, 25. punkts).

II - 1904



15

16

47

BMI BERTOLLO/ITSB — DIESEL (DIESELIT)

Tadéjadi ir nepiecieSams parbaudit, vai attiecigo apziméjumu lidzibas pakape ir
pietiekami liela, lai varétu uzskatit, ka attieciba uz tiem sabiedribai pastav
sajauksanas iespéja. Sim nolikam abi apziméjumi jaattélo §adi:

DIESEL

e R

agrakas precu zimes Registracijai pieteikta pre¢u zime (sarkana krasa)

Attieciba uz vizualo salidzindgjumu ir jaatzimé, ka viss apziméjums “DIESEL” ir
pilniba ieklauts registracijai pieteiktaja pre¢u zimé “DIESELIT”. Precu zime
“DIESELIT” satur papildu verbalo komponentu salidzindjuma ar agrakajam precu
zimém, proti piedekli “it”. Vienkar$a piedékla “it” pievieno$ana agrakajam precu
zimém nav pietiekama, lai novérstu abu apziméjumu vizualo lidzibu.

Turklat, ka ir noradijusi Apelaciju padome un persona, kas iestajusies lietd,
registracijai pieteiktas pre¢u zimes grafiskais elements ir maznozimigs. Grafiskais
attélojums, kas sastav no varda “dieselit”, kas atveidots visparpienemta un parasta
veida drukatos simbolos sarkana krasa, nepievérsis patérétdja uzmanibu ne uz
kadam citam registracijai pieteiktas precu zimes téla sastivdajam, iznemot burtus,
no kuriem pre¢u zime sastav.

Tadéjadi Apelaciju padome pamatoti secinaja, ka konfliktéjodie apziméjumi ir vizuali
lidzigi.
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Attieciba uz fonétisko lidzibu Apelaciju padome noradija, ka (Apstridéta lémuma
23. punkts):

“[..] piedéklis “it" Kopienas pre¢u zimes pieteikuma nemaina pre¢u zimes “DIESEL”
konceptualo vértibu, kura paliek atpazistama ka prasitajas pre¢u zimes butiba”. Nav
svarigi, ka vardu “diesel” izruna italu patérétajs (“die” vai “di”); vards paradas abos
apziméjumos, un tadejadi ari fonétiskais rezultats jebkuras izrunas gadijuma ir tads
pats.”

Jakonstaté, ka Apelaciju padomes apgalvojumi ir pareizi. Abu apziméjumu pirmie
sedi burti, t.i, viss apziméjums “DIESEL” pilniba, ir vienadi, un $ie se$i burti tiek
izrunati tida pasa veida gan Italija (attieciba uz 7. klasi), gan citur Kopiena. Tadéjadi
piedékla “it” pievieno$ana prasitajas apziméjumam nav noteico$a fonétisko aspektu
salidzina$ana.

Tadéjadi konfliktéjosie apziméjumi ir fonétiski lidzigi.

Attieciba uz konfliktéjodo apziméjumu jédzienisko salidzinajumu ir jaatzimé, ka
Apelaciju padome patiesiba nav veikusi $adu salidzina$anu, bet aprobeZojusies ar
termina “diesel” semantiska konteksta noteikdanu. Saji zina ta ir secinajusi, ka
agrakas pre¢u zimes “DIESEL” saistiba ar attiecigajam precém ir prec¢u zimes, kuras
ir raksturotas ka stipras, jo no jédzieniska viedokla tam nav nekada sakara ar precém,
kuras tas noskir (Apstridéta léemuma 21. punkts).
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Apelaciju padome tadéjadi ir secinajusi, ka agrdkajam precu zimém ir augsta
atdkirtspéjas pakape. Ir jaatzimeé, ka pre¢u zimes augsta atskirtspéjas pakipe ir
janosaka, vai nu pamatojoties uz prec¢u zimes raksturigajam ipasibam, vai uz precu
zimes plaso atpazistamibas pakapi. Saja gadijuma Apelaciju padome, vadoties no
pre¢u zimju raksturigajam ipasibam, secinaja, ka precu zimém “DIESEL” ir augsta
atskirtspéjas pakape attieciba uz $aja prava apspriezamajam precém.

Attiecibd uz prasitijjas argumentu par to, ka Apelaciju padomei batu janovérté
apziméjuma “DIESEL” apraksto$a nozime attieciba uz precém, kas ietilpst 7., 11. un
21. klasé, kuras ietver “motorus un dzinéjus”, “masinu sajiiga un transmisijas
elementus”, “lauksaimniecibas mehanismus” un “apgaismosanas, apsildes, tvaika
razo$anas ierices un aparatus” -— saskana ar ITSB un personas, kas iestajusies lieta,
argumentaciju apziméjuma “DIESEL” at8kirtspéjas pakapes novértéjums ir javeic,
nemot véra preces, ar kuram ir pamatots iebildums.

Jaatzimé, ka visas prasitajas preces, attieciba uz kuram ir pieteikta registracija, ir
ietvertas pre¢u grupas, uz kuram attiecas agrakas pre¢u zimes. Tadéjadi ir pietiekami
novértét atskirtspéju tikai attieciba uz “gludekliem”, “tvaika gludekliem” un
“gludinamajiem déjiem”, attieciba uz kuriem prasitaja ir pieteikusi registraciju, un
nav vajadzibas apskatit citas preces, attieciba uz kuram persona, kas iestajusies lietd,
ir pieteikusi registraciju, un kuras ietilpst tadas klasés ka “masinas” un “motori un
dzingji (iznemot sauszemes transporta lidzek]iem paredzétos)”.

Vards “diesel”, kas apzimé degvielu vai dzingja tipu, nekada zina nav aprakstoss
attieciba uz “gludekliem”, “tvaika gludekliem” vai “gludinamajiem déliem”. Pirmas
instances tiesa piekrit Apelaciju padomes pamatojumam par to, ka attieciba uz $im
precém precu zimes “DIESEL” ir raksturigi stipras precu zimes un tadejadi
sabiedribai pastav sajauk$anas iespéja, pat ja ir veiktas izmainas un izveidoti varianti,
kas Jauj saglabat $o precu zimju bitisko identitati.
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Apziméjums “DIESELIT” var tikt uzskatits par apziméuma “DIESEL” variantu.
Patérétdji pievérsis uzmanibu pazistamajam terminam apziméjuma “DIESELIT”,
proti, terminam “diesel”. Tadéjadi tie pieskirs §im apziméjumam agrako precu zimju
konceptualo nozimi. Sis novelte]ums attiecas gan uz Italiju, gan uz visu Kopienas
teritoriju. Piedékla “it” pievieno$ana nav pietiekama jédzieniskas lidzibas novérsanai,
jo vards “diesel” apziméjuma “DIESELIT” ir domingjo$s. Turklat, ka Apelaciju
padome Apstridéta lémuma 24. punktd ir pareizi secinijusi, piedékla “it”
pievienoSana prasitajas apziméjumam var pat uzvedinat patérétijus uz domu, ka
Sie divi apzimé&jumi ir saistiti, jo apziméjums “DIESELIT” var tikt uztverts ka
apziméjuma “DIESEL” ita]u versija.

Tadejadi ir jakonstaté, ka konfliktéjosie apziméjumi ir jédzieniski lidzigi.

Nemot véra Sos apstaklus, ir jasecina, ka lidzibas pakape starp attiecigajam precu
zimém ir pietiekami augsta, lai mérka sabiedribas dala varétu uzskatit, ka attiecigas
preces ir no ta pasa uznémuma vai, attiecigd gadijuma, no ekonomiski saistitiem
uzpémumiem. Tadéjadi attieciba uz $im pre¢u zimém sabiedribai pastav sajauk$anas
iespéja.

Attiecibd uz prasitajas apgalvojumu par to, ka Apelaciju padome nav pietiekami
argumentéjusi, ka agrakajam precu zimém “DIESEL” ir augsta at$kirtspéjas pakape,
ir pietiekami atzimét, ka no Apstridétd lémuma 21. punkta izriet, ka Apelaciju
padome ir uzskatijusi, ka agrékés precu zimes attieciba uz $aja lieta apsprieZamajam
precém ir raksturigi stipras pre¢u zimes, jo no jédzieniska viedokla tam nav nedz
tieSa, nedz netieSa sakara ar precém, kuras tas noskir. Si argumentacija ir pietiekama.
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Turklat attieciba uz prasitajas argumentu par to, ka Apelaciju padome nav pareizi
némusi véra prec¢u zimes “DIESEL” plago atpazistamibu vai reputaciju, ir jaatzimé, ka
no Apstridéta lémuma 12. punkta izriet, ka:

“[..] [personas, kas iestajusies lieta] prasibas attieciba uz tas apziméjuma vispasaules
atpazistamibu un faktisko izmanto$anu neattiecas uz lietu, jo nekadi izmanto3anas
pieradijumi saskana ar [Regulas Nr. 40/94] 43. panta 2. punktu no pieteicéjas puses
netika pieprasiti un [no personas, kas iestajusies lieta, puses] netika péksni iesniegti.
Ta rezultata sajaulSanas iespéjas novértéjums var tikt veikts, tilai pamatojoties uz
pre¢u zimi, ka ta ir raksturota Kopienas pre¢u zimes pieteikuma, no vienas puses, un
uz agrako precu zimi, uz kuru ir balstiti iebildumi, no otras puses.”

No siem apgalvojumiem k]ast skaidrs, ka Apelaciju padome nav némusi véra nedz
agrako preéu zimju “DIESEL” reputiciju, nedz plao atpazistamibu. Tadéjadi
prasitajas arguments nav pamatots ar faktiem.

Nemot véra visu iepriek$ minéto, prasitajas pirmais pamats ir janoraida.

Par otro pamatu — Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkta parkapumu

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja apgalvo, ka persona, kas iestajusies lieta, nav sniegusi nekadus pieradijumus
par to, ka ir notikusi agrako pre¢u zimju faktiska izmanto$ana saistiba ar precém
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apspriezamajas klasés, un ka tadéjadi iebildumi ir janoraida ab initio. Péc butibas
preCu zimes plasa atpazistamiba aprobeZojas ar apgérbu sektoru.

ITSB norada, ka Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkts noteic, ka agrakas
Kopienas vai valsts pre¢u zimes ipa$niekam ir jasniedz tas izmanto$anas pieradijumi,
ja to pieprasa pieteicéjs. Saskana ar Regulas Nr. 40/94 74. pantu procesa, kur$
attiecas uz relativiem registracijas atteikuma pamatojumiem, ITSB aprobeZojas ar
pusu iesniegto pamatu un prasibu parbaudi. Prasitija nav iesniegusi $adu lagumu.
Saskana ar judikatiiru Pirmas instances tiesa nevar nemt véra ligumu, kur$ nav ticis
nedz pieteikts, nedz izskatits Apelaciju padomé. Tiesas sédé ITSB noradija, ka
faktiskas izmanto$anas pieradijjums vél nevar tikt pieprasits, jo Regulas
Nr. 40/94 43. panta 2. punkta noteiktais piecu gadu periods attieciba uz agrako
precu zimju registraciju nav beidzies.

Persona, kas iestajusies lieta, norada, ka izmanto$anas pieradijums, ja vien tas netiek
sniegts péc savas iniciativas, ir jasniedz tikai péc otras puses pieprasijuma, kas $aja
lieta netika veikts. Attieciba uz Kopienas precu zimes “DIESEL” registraciju, kura
notika 1999. gada 27. aprili, ta ka nav beidzies iepriek$ minétais piecu gadu periods,
prasitaja jebkura gadijuma nebatu varéjusi pieprasit jebkadus pieradijumus.

Pirmas instances tiesas vértéjums

Jaatzimé, ka saskand ar Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. punktu péc pieteikuma
iesniedzéja laguma agrakas Kopienas preéu zimes ipasnieks, kas iesniedzis savus
iebildumus, apliecina, ka piecu gadu laika pirms Kopienas pre¢u zimes pieteikuma
publicé$anas agraka Kopienas pre¢u zime Kopiena faktiski tika izmantota saistiba ar
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precém vai pakalpojumiem, attieciba uz kuriem ta ir registréta un uz ko 31 persona
balstas, lai pamatotu savus iebildumus, vai ari norada pamatotus tas neizmantosanas
iemeslus, ar nosacijumu, ka agraka Kopienas pre¢u zime tobrid ir registréta ne
mazak ka piecus gadus. Saskana ar 43. panta 3. punktu 2. punkts attiecas uz agrakam
valsts pre¢u zimém, kas aizstaj izmanto$anu Kopienas teritorija ar izmanto$anu
dalibvalsts teritorija, kura agraka precu zime ir aizsargata.

Saja lieta agraka Kopienas pre¢u zime tika registréta 1999. gada 27. aprili un agraka
valsts pretu zime — 1996. gada 23. augusta, toties apziméjuma “DIESELIT”
registracijas pieteikums tika publicéts 1999. gada 12. jalija. Tadéjadi 3aja datuma
piecu gadu periods nebija beidzies ne attieciba uz agrako Kopienas precu zimi, ne ari
attieciba uz agrako valsts pre¢u zimi. Faktiskas izmanto$anas pieradijums tadéjadi
nevaréja tikt pieprasits, un agrakas precu zimes ir jauzskata par tadam, kas tika
izmantotas.

Attiecigi, prasitijas otrais pamats ir janoraida.

Par treso pamatu — Regulas Nr. 40/94 43. panta 2. un 3. punkta parkdapumu

Prasitaja, pakartoti, apgalvo, ka pastav absolits atteikuma pamatojums apziméjuma
“DIESEL” ka Kopienas pre¢u zimes attieciba uz 11. un 21. klasi un ka valsts precu
zimes attieciba uz 7. klasi likumigai registracijai.
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Jasecina, ka iebildumu procesa prasitija nedrikst atsaukties uz absoliito atteikuma
pamatojumu apziméjuma likumigai registracijai valsts registra vai ITSB. Ir janorada,
ka absoliito atteikuma pamatojumu, kas noteikti Regulas Nr. 40/94 7. panta
1. punkta, parbaude neietilpst iebildumu procesid un ka $is pants neietilpst to
noteikumu skaitd, sakara ar kuriem ir janovérté Apstridéta lémuma likumiba
(Pirmas instances tiesas 2003. gada 9. aprila spriedums lietd T-224/01 Durferrit/
ITSB — Kolene (NU-TRIDE), Recueil, 11-1589. Ipp., 72. un 75, punkts). Ja saskana ar
prasitajas viedokli precu zime “DIESEL” tika registréta, parkipjot Regulas
Nr. 40/94 7. pantu, tai batu jalidz agrakas Kopienas pre¢u zimes atzi$ana par
spéka neesosu saskana ar §is regulas 51. pantu. Turklat apziméjuma ka valsts pre¢u
zimes registracijas likumiba nevar tikt apstridéta Kopienas pre¢u zimes registracijas
procesd, bet gan attiecigaja dalibvalsti ierosinata tiesvediba par akta atcel$anu
(Pirmas instances tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-6/01 Matratzen
Concord/TTSB — Hukla Germany (MATRATZEN), Recueil, 11-4335. Ipp.,
55. punkts).

Attiecigi, prasitajas treSais pamats ir janoraida.

Sajos apstaklos prasiba ir janoraida kopuma.

Par tiesasanas izdevumiem

Saskana ar Reglamenta 87. panta 2. punktu lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabveligs, piespriez atlidzinat tiesaanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas
dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. T4 ka prasitajai spriedums ir nelabvéligs,
tai japiespriez atlidzinat tiesa$anas izdevumus saskani ar ITSB un personas, kas
iestajusies lieta, prasijumiem.
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Ar $adu pamatojumu
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