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A benyujtas napja:

2023. november 28.
A kérdést eloterjeszté birosag:

Cour de cassation (Belgium)
Az elozetes dontéshozatalra utalé hatarozat kelte:

2023. november 22.
Feliilvizsgalati kérelmet eloterjeszto fél:

AR

Cour de cassation (semmitoszek, Belgium)
[ te Pet
[omissis]
AR, sziletett [omissis](Remania)[omissis]
lakdhelyey[omissis]

eurdpai elfogatoparancesal €rintett személy, feliilvizsgalati kérelmet elterjesztd
szemely,

[omissis]

. A BIROSAG ELOTTI ELJARAS

A felilvizsgalati kérelem a cour d’appel de Bruxelles (briisszeli fellebbviteli
birdsag, Belgium) vadtanacsa altal 2023. oktéber 30-an hozott itélet ellen iranyul.

[omissis]

I Ajelen iigy neve fiktiv. Az nem egyezik az eljardsban részt vevd egyetlen fél valédi nevével sem.
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1. A BIROSAG HATAROZATA

A roman é&llampolgarsagu, de a fellebbviteli birésag szerint Belgiumban
lakohellyel rendelkezd kérelmezdvel szemben a roman hatosagok 2023. augusztus
1-jén négy év tartamul szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasa céljabdl eurdpai
elfogatdparancsot bocsatottak ki.

A vizsgélobirdi tanacs megtagadta ezen eurOpai elfogatoparancs végrehajtasat
azzal az —a loi du 19 décembre 2003 relative au mandat d’arrét européen (az
eurdpai elfogatoparancsrol sz6l6, 2003. december 19-i torvény) 4. cikkének
5. pontjaban el6irt — indokkal, hogy a romaniai fogvatartasi okorilmények a
kérelmez6t az alapvetd, a jelen esetben az emberi jogok és alapvetdiszabadsagok
védelmérdl szolo egyezmény [kihirdette: az 1993. évi XXXI. térvenyn3icikke
altal védett jogai megsértese veszélyének teszik Ki.

A vadtanacs az Ulgyészség fellebbezése alapjan helybenhagyta ezt“a végzeést, de
ezenkivill Ggy hatarozott, hogy az eurdpai elfogatoparancsban szerepld négy év
szabadsagvesztés-bintetés a 2003. december, 19-i torvény“e.\cikkes4.°pontjanak
megfelelden ,,Belgiumban végrehajthat6é”, mivelh@z a\ kockazat, amelynek
bekdvetkezését a 4. cikk 5.°pontja meg Kivanja\elozni, a Romaniaban kiszabott
blintetés végrehajtasanak egyik modjat éxintiy hemipedig ‘adkérelmezo elitéléséhez
vezetd eljarast, vagy magat az elitélest,

A megtdmadott hatarozatrol van sze.

A jogalap a kolcsénds, elismerés “elvének biintetdligyekben hozott,
szabadsagvesztés  bunteteseket, kiszab6, vagy szabadsagelvonassal jaré
intézkedeseket alkalmaz, itéleteknek ‘az Eurdpai Unidban valo végrehajtasa
céljabol torténo ‘alkalmazasarol szolo, 2008. november 27-i 2008/909/1B tanéacsi
kerethatarozat 25. cikkénekpaz ‘europai elfogatoparancsrdl szo6lo, 2003. december
19-i torvény &, cikke 5.°pontjanak ¢s a loi du 15 mai 2012 relative a I’application
du principende “reconnaissance mutuelle aux peines ou mesures privatives de
libexté prononcéesdans, un Etat membre de I’Union européenne (a kolesonds
elismerés ‘elvenek “az Eurépai Unidé valamely tagallamaban Kkiszabott
szabadsagvesztés-bintetésekre vagy szabadsagelvonassal jaré intézkedésekre
tortén “alkalmazasarol szold, 2012. majus 15-i torvény) 38.cikke 1. 8-anak
megsertésere hivatkozik.

Azt allitja, hogy a fellebbviteli birésagok, miutan megallapitottak az europai
elfogatoparancs  végrehajtdsa  megtagadasa valamely kotelezd  okéanak
alkalmazasat, mivel alapos okkal feltételezhetd, hogy ezen aktus végrehajtasa a
kérelmez6 alapvetd jogainak sérelmével jarna, nem alkalmazhatjak a végrehajtas
megtagadasanak a 2003. december 19-i torvény 6. cikkének 4.°pontjaban foglalt
mérlegelhetd okat, és mivel a kérelmez6 Belgiumban rendelkezett lakohellyel,
elrendelnették  a  kibocsato ~ allamban  vele  szemben  kiszabott
szabadsagvesztés-blintetés végrehajtasat.
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Az eurdpai elfogatoparancsrdl és a tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol szolo,
2002. junius 13-i 2002/584/1B tanacsi kerethatarozat 1. cikkének (2) bekezdése
értelmében a tagallamok minden eurdpai elfogatoparancsot a kdlcsonos elismeres
elve alapjan és az emlitett kerethatarozat rendelkezéseinek megfeleléen hajtanak
végre.

Az Eur6pai Uni0 Birdsaganak 2020. december 17-i C-354/20 PPU. és
C-412/20 PPU. sz. itéletébdl kitlinik, hogy az eurdpai elfogatoparancs
szabalyozésa tdbbek kozott arra iranyul, hogy kiizdjon az olyan keresett személy
blntetlensége ellen, aki mas A&llamban tartézkodik, mint ahal, allitdlag
blincselekményt kovetett el.

Egyebirant a 2017. janius 29-i C-579/15. sz. itélet ertelmében az Eurépai, Unid
Birosaga Ugy hatarozott, hogy az illetékes nemzeti birgsag asleheté,legnagyobb
mértékben koteles a szoban forgd nemzeti rendelkezéseket' a belsé jog egészét
figyelembe véve és az abban elismert értelmezési modszerek “alkalmazasaval — e
kerethatarozat szOvegére és céljara tekintettel értelmezni. E“Kkotelezettseg a
Birdsag elé terjesztett akkori tigyben azt jelentette, hogysa kibocsaté tagallamban
jogerGs szabadsagvesztés-buntetésre itélt személywatadasa, celjabol kibocsatott
eurdpai elfogatoparancs végrehajtasanaks, megtagadasa esetén a végrehajtd
tagallam igazsagugyi hatdsagai magukykotelesek hiztositani az e személlyel
szemben kiszabott blintetés tényleges végrehajtasat:

Ugyanakkor a kerethatarezat “I1.cikke, (3) bekezdésének értelmében a
kerethatarozat nem érinti ‘az Europain,Uniétol szo0l6 szerzodés 6. cikkeben
biztositott alapvetd jogok €s alapvetd jogelvek tiszteletben tartdsdnak a
kotelezettseget.

A Kkerethatarozatot a\ belgahjogrendbe atiiltetd6 2003. december 19-i tdrvény
4. cikkének 5. pontja el6irjaphogy az europai elfogatoparancs végrehajtasat meg
kell tagadni,hasw komoly ok® enged arra kovetkeztetni, hogy az eurdpai
elfogatéparanes végrehajtasa az érintett személynek az Eurdpai Uniorol szolo
szerzOdés 6. cikkében meghatarozott alapvetd jogainak sérelméhez vezethet. Az
eurépaiielfogatoparanes végrehajtasa megtagadasanak ezen oka kotelezo.

Véguhugyanezen torvénynek a kerethatarozat 4. cikkének (6) bekezdését atiiltetd
6.\cikkeneky 4.°pontja alapjan az eurdpai elfogatdparancs végrehajtasa tébbek
kozott akkor tagadhatd meg, ha ezt az aktust biuntetés végrehajtasa céljabol
bocsatottak ki, ha az érintett személy Belgiumban tartozkodik vagy lakik, és az
illetékes belga hatosagok vallaljak e biintetésnek a belga jog szerinti végrehajtasat.
Ebben az esetben a 2012. majus 15-i torvény 38. cikkének 1. §-a elbirja, hogy a
vizsgaldbirésag hatarozata maga utdn vonja az eurdpai elfogatdparancs targyat
képezO Dbirdsagi hatarozatban szereplé szabadsagvesztés-blntetés vagy
szabadsagelvonassal jard intézkedés elismerését és végrehajtasat, valamint hogy e
blntetést az emlitett 2012. majus 15-i torvény rendelkezéseinek megfeleléen
hajtjak végre.
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A jogalap azt a kérdeést veti fel, hogy amennyiben az eurdpai elfogatéparancsot
veégrehajtd allam birdsadgai megallapitottak, hogy a keresett személy kibocsato
allamnak valo atadasa esetén fennall annak a veszélye, hogy seriilnek e személy
alapvetd jogai, és ezt a veszélyt nem lehet €szszerli 1idOn beliil elharitani, igy pedig
kotelesek megtagadni az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasat, a végrehajto allam
ugyanezen birdségai, annak elkertlése érdekében, hogy az a keresett személy, aki
mas allamban tartozkodik, mint ahol biincselekmény elkdvetésével gyanusitjak,
elkeriilje a biintetését, mindazonaltal hatarozhatnak-e gy, hogy a kerethatarozat
4. cikkének (6) bekezdését a nemzeti jogrendbe Atliltetd rendelkezésnek
megfelelden el kell rendelni az eurdpai elfogatdparancsot kibocsatod tagallamban
az érintett személlyel szemben kiszabott, ezen elfogatdparancsban, ‘emlitett
szabadsagvesztés-biintetésnek a végrehajto tagallamban torténd végrehajtasat.

Maésként fogalmazva, az emlitett eurdpai elfogatdoparan€s vegrehajtasa kotelezo
megtagadasi oka fennallasanak megallapitasa kizarja-evaz euxgpai‘elfogatoparancs
végrehajtasa megtagadasanak az europai elfogatoparancsrdl szdlo, 2002. junius

13-i 2002/584/1B tanacsi kerethatarozat 4. cikkéneks, (6) bekezdése szerinti
mérlegelhetd okanak alkalmazasat?

Az Eurodpai Unio Birosaga fent hivatkozott'€-579/15. sz, uigyben hozott itéletének
alapjaul szolgalo ligyt6l eltéréen a jelem Ugybenyazt, a“megallapitast, hogy az
érintett személy a végrehajto allambanyrendelkezik lakohellyel, és hogy az europai
elfogatoparancs vegrehajtasa ‘megtagadasanak “a Kkerethatarozat 4. cikkének
(6) bekezdése szerinti mérlegelheto) okaty kelly alkalmazni, megelézte annak
megallapitasa, hogy e személy kibocsaté,allamnak valo atadasa alapvetd jogai
megsértésének  veszélyével “jarna,y, fgy “alkalmazni kell a végrehajtés
megtagadasanak a 2003 \december, 19-i'torvény 4. cikkének 5. pontjaban szerepld
kotelez6 okat.

Csak a 2002y “junius, A13:i %2002/584/1B tanacsi kerethatarozat 4. cikke
(6) bekezdésének értelmezese teheti lehetové a fenti kérdés megvalaszolasat.

Az Eurépai Unio'miikodéserol szolo szerzédés 267. cikkének harmadik bekezdése
alapjamezértia rendelkezo részben foglaltak szerint az Eurdpai Uni6 Birdsagahoz

kell*fordutni.

Mivel,a felperest a vizsgalobir6 2023. szeptember 12-én olyan feltételek
tiszteletben tartdsdhoz kotve bocsatotta szabadon, amelyek korlatozzak a szabad
mozgashoz és tartozkodashoz valo jogat, és megtiltjadk szamara tobbek kozott,
hogy kilféldre utazzon, amely hatarozat joghatasai mindaddig fennmaradnak,
amig az eurdpai elfogatoparancs végrehajtasarol jogerésen nem hatdroznak, €s
mivel az el6terjesztett kérdésre adandod valasz e tekintetben meghatarozo, a
birdsag azt kéri az Eurdpai Uniod Birdsagatol, hogy fontolja meg az Eurdpai Unid
miikodésérdl szolo szerzédés 267. cikkének utolsd bekezdésében és az Eurdpai
Unid Birosaga 2012. szeptember 25-i eljarasi szabalyzatanak 107. cikkében elGirt
stirgdsségi eljaras alkalmazasat.
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A birésag felfliggeszti a jogalap vizsgalatat mindaddig, amig az Eurdpai Unid
Birdsaga nem hataroz az alabbi kérdésrol.

A FENTI INDOKOK ALAPJAN
A BIROSAG

Felfuggeszti az eljarast mindaddig, amig az Eurdpai Unid Birdsaga nem valaszol a
kovetkezd elézetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdesre:

Amennyiben az eurdpai elfogatdparancsot végrehajtd tagallam' “hirdsagai
megallapitottak, hogy a keresett személy kibocsatd tagallamnaksvald, atadasa
esetéen fenndll annak a veszélye, hogy a kilfoldi buntetéswvegrehajtasahoz
kapcsolodoan sériilnek e személy alapvetd jogai, és igyp meg kell tagadni az
europai elfogatoparancs végrehajtasat, az eurdpai_‘elfogatoparancsroh, és a
tagallamok kozotti atadasi eljarasokrol szold, 2002. “junius, 13-i,2002/584/1B
tanacsi kerethatarozat 4. cikkének (6) bekezdése, lehietGve, teszi-e a végrehajtd
tagallam azon birdsdgai szamara, amelyek megallapitjak; hoegy.a keresett személy
ez utobbi allamban rendelkezik lakohellyel, hogy eztkovetdentgy hatdrozzanak,
hogy a kerethatarozat 4. cikkének (6) bekezdesét, a nemzetiy, jogrendbe atlltetd
rendelkezésnek megfelelden végre kell hajtaniyaz, eurdépai elfogatdoparancsot
Kibocsatd  tagallamban  KiszabOtt, “ezen, “elfogatoparancsban  emlitett
szabadsagvesztés-bintetést?

[omissis]

[omissis][datum és alairasok]



