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Affaire C-677/23
Demande de décision préjudicielle

Date de dépot :

14 novembre 2023
Juridiction de renvoi :

Krajsky sud v Presove (Slovaquie)
Date de la décision de renvoi :

12 octobre 2023
Partie demanderesse :

A. B.

F. B.
Partie défenderesse :

Slovenska,sporitelna, a.s.

[OMISSIS]
Ordonnanee

Le (Krajsky sud w, PreSove (cour régionale de PreSov, République slovaque ;
ci-apres la «juridiction” de céans ») siégeant en chambre [OMISSIS] [nom des
jugesly, dans, "affaire opposant les parties requérantes : [OMISSIS] A. B.
[OMISSIS] [données anonymisées] et [OMISSIS] F. B. [OMISSIS] [données
anenymisées]; toutes deux représentées par [OMISSIS] [données relatives a
I’avoeat], a la partie défenderesse : Slovenska sporitelia, a.s., dont le si¢ge se
trouve [OMISSIS] Bratislava [OMISSIS] [adresse, numéro d’identification]
représentée par [OMISSIS] [données relatives a 1’avocat], visant a faire declarer
que le crédit est sans intérét et sans frais, en répétition de I’indu et en constatation
du caractere abusif des clauses contractuelles, portant sur ’appel des deux parties
au litige contre ’arrét de I’Okresny sid PreSov (tribunal de district de PreSov,
République slovaque ; ci-apres le « tribunal de district ») [OMISSIS], [numéro de
I’affaire, date],

a rendu I’ordonnance suivante :
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En application de [P’article 162, paragraphe 1, sousc), du Civilny sporovy
poriadok (code de procédure civile), le juge sursoit a statuer et défére a la Cour les
questions suivantes :

« A.1L’article 10, paragraphe 2, sous c), de la directive 2008/48/CE du Parlement
européen et du Conseil, du 23 avril 2008, concernant les contrats de crédit aux
consommateurs et abrogeant la directive 87/102/CEE du Conseil (JO 2008, L 133,
p. 66) (ci-aprés la “directive 2008/48”) doit-il étre interprété en ce sens

—  gue constitue une clause contractuelle claire et concise relativeta la durée du
contrat de crédit une détermination explicite de la durée du contratyde crédit
notamment sous la forme d’une délimitation par une date de début et unc'date de
fin du contrat (du... au...), éventuellement au moyen de durées calendaires telles
que des mois ou des annees (par exemple pour une durée d*un an), ou

— qu’il suffit pour constituer une clause contractuelle'claire eticoncise relative
a la durée du contrat de crédit que le consommateur, calculeyla durée du contrat ou
la déduise d’une autre maniére des clauses du contrat, par ‘exemple a partir du
nombre de mensualités ou de la date du remboursement integral'du credit ?

A.2 L’article 10, paragraphe 2, sous,c), ‘de 4la directive 2008/48 doit-il étre
interprété en ce sens que ’indication, dans le contrat de crédit, de la durée de
celui-ci détermine la période Spendant, la transaction” aux fins de I’article 3,
paragraphe 1, de la directive 2005/29/CE du, Parlement européen et du Conseil, du
11 mai 2005, relative aux pratiques commerciales déloyales des entreprises
vis-a-vis des consommateurs, dans “le marcheé intérieur et modifiant la
directive [84]/450/CEE\du Caenseil, et “es directives 97/7/CE, 98/27/CE et
2002/65/CE du Parlement’ européenset du Conseil et le réglement (CE)
n° 2006/2004 du-Parlement européen et du Conseil (“directive sur les pratiques
commerciales déloyales”)\(Cisaprés 1a “directive 2005/29”) ?

B  Les termes “defagen claire et concise” et “toutes les hypotheses utilisées
pouriealculer ce taux” al’article 10, paragraphe 2, sous g), de la directive 2008/48,
signifientsils\que cet article doit étre interprété en ce sens que

— les\hypothéses utilisées pour calculer le taux annuel effectif global (ci-apres
len“TAEG?) doivent étre explicitement signalées dans le contrat comme
constituant les hypothéses utilisées pour calculer le TAEG, ou

— le consommateur doit lui-méme identifier, dans les clauses contractuelles,
les hypotheses utilisées pour calculer le TAEG pertinentes ? »

Motivation :

Le 29 octobre 2014, les requérants dans la présente affaire ont conclu avec la
banque défenderesse un contrat de crédit a la consommation, dont le montant leur
a été crédité sur un compte en banque le méme jour. Le contrat de crédit était
conclu pour une durée déterminée et les requérants s’étaient engagés a rembourser
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le crédit en 108 mensualités de 54,20 euros. Chaque mensualité était due pour le
20 du mois. La premiére échéance était due pour le 20 decembre 2014, et il était
convenu que la derniére serait versée le 20 novembre 2023. Le TAEG était fixé a
17,93 % et le montant total a rembourser était de 5 858,98 euros. La rubrique du
contrat de crédit intitulée « Hypothéses utilisées pour calculer le TAEG » est
remplie comme suit dans le contrat : « Le crédit a été versé aussitot, dans son
intégralité, le débiteur remplira ses obligations selon les conditions et dans les
délais indiqués dans le contrat de crédit, le taux d’intérét est valable jusqu’au
terme de la relation de crédit ». Le point 12 de la partie I1l du contrat stipule que
«[l]e contrat est conclu pour une durée déterminée, jusqu’a, layliquidation
compléte de tous les rapports apparus en lien avec le crédit ».

Les requérants soutiennent que le contrat de crédit a la consommation\viole‘a
plusieurs reprises leurs droits de consommateurs et qwlil he comporte, pas
I’indication de sa durée ni des hypothéeses utilisées pour.ealculer [&,TAEG. Si leur
allégation est avérée, les requérants peuvent gdemanderwl’application d’une
sanction au titre de la violation de leurs dfeits, de, consommateurs jusqu’a
concurrence du montant correspondant a la‘perte din@reit aux intéréts pour la
banque.

Sur la premiére question préjudicielle (A),:
Le droit slovaque :

Aux termes de [Iarticle 9, % paragraphe 23¢ du =zakon ¢.129/2010Z.z. o
zmene a doplneni niekterych zakenov (loi n° 129/2010 Z. z. relative aux crédits
aux consommateurs et'auxiautres ‘erédits et préts aux consommateurs et modifiant
et complétant_certainesylois ;\ci-aprés la « loi n° 129/2010 ») dans sa version en
vigueur au moment “deslasconclusion du contrat, le contrat de crédit aux
consommateurs doit, “outre, lés mentions générales prévues par 1’obciansky
zakonnik. (code, civily; ci-aprés le «code civil »), contenir les informations
suiyantes °

<. . ) l[andurée du contrat de crédit aux consommateurs et la date de la
derniérc'€échéance de remboursement du crédit aux consommateurs, [...]. »

Auxtermes de I’article 11, paragraphe 1, de la loi précitée, le crédit aux
consommateurs octroyé est réputé sans intérét et sans frais si le contrat ne contient
pas les informations visées a I’article 9, paragraphe 2, sousa) a k), sousr), et
Sous y).

Aux termes de I’article 122, paragraphe 1, du code civil, le délai fixé en jours
commence a courir le jour suivant celui ou se produit I’évenement qui en
détermine le point de départ. La moiti¢ d’un mois correspond a 15 jours.

Aux termes de ’article 122, paragraphe 2, du code civil, la fin d’un délai fixé en
semaines, en mois ou en années tombe le jour dont le nom ou la date correspond



DEMANDE DE DECISION PREJUDICIELLE DU 12 OCTOBRE 2023 — AFFAIRE C-677/23 -1

au jour ou se produit I’événement a partir duquel le délai commence a courir. En
I’absence d’un tel jour pendant le dernier mois, le délai prend fin le dernier jour
dudit mois.

Le droit de I’Union :

L’article 10, paragraphe 2, sous c), de la directive 2008/48 dispose : « Le contrat
de crédit mentionne, de fagon claire et concise :

[...] la durée du contrat de crédit [...]. »

L’article 3, paragraphe 1, de la directive 2005/29 dispose : « Layprésente directive
s’applique aux pratiques commerciales déloyales des entrepriseswyis-a-vis, des
consommateurs, telles que définies a I’article 5, avanty, pendantyetyaprés une
transaction commerciale portant sur un produit. »

L’article 7 de la directive 2005/29 dispose :

«1. Une pratique commerciale est réputée” trempeuse=si, ‘dans son contexte
factuel, compte tenu de toutes ses caractéristiques et desscircenstances ainsi que
des limites propres au moyen de communieation utiliséyelle’omet une information
substantielle dont le consommateur: moyen @ besoin, compte tenu du contexte,
pour prendre une décision commerciale “en“connaissance de cause et, par
conséquent, I’améene ou est @usceptiblende 12amener a prendre une décision
commerciale qu’il n’aurait pas\priseéautrement.

2. Une pratique commercialésest, également considérée comme une omission
trompeuse lorsqu’unyprofessionnel;~ compte tenu des aspects mentionnés au
paragraphe 1, dissimule ‘une‘information substantielle visée audit paragraphe ou la
fournit de facon petnclaireninintelligible, ambigué ou a contretemps, ou lorsqu’il
n’indique pas sa‘weéritableiintention commerciale dés lors que celle-ci ne ressort
pas déja du-contexteset torsque, dans I’un ou I’autre cas, le consommateur moyen
est _ainsit, amené, ou “estwsusceptible d’étre amené a prendre une décision
commereiale qu’il naurait pas prise autrement. »

Suria gquestion préjudicielle

Leswrequérants considérent que la partie du contrat stipulant que « [l]e contrat est
concluypour une durée déterminée, jusqu’a la liquidation complete de tous les
rapports apparus en lien avec le crédit » est peu claire et se substitue a 1’indication
obligatoire de la durée du contrat de crédit.

Le tribunal de district, qui a statué en premicre instance, a rejeté 1’argumentation
des requérants. D’apres lui, il suffit que la durée du contrat puisse étre déduite des
clauses du contrat de crédit, et concrétement du nombre de mensualités et des
dates d’exigibilité de la premicre et de la derniere échéance de remboursement. La
juridiction de premiére instance renvoie a plusieurs décisions du Najvyssi sad
(Cour supréme, Républigue slovaque).
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Les requérants ont contesté ce point en appel, et maintiennent que 1’indication de
la durée du contrat doit étre formulée de facon claire dans le contrat de crédit et
sans que «le consommateur ne doive déduire ces informations d’autres
informations contenues dans le contrat ».

La juridiction de céans constate avant tout que la Cour a déja fourni une
interprétation relative a I’intelligibilité et a la précision des mentions obligatoires
dans les contrats de crédit aux consommateurs dans I’affaire C-[42]/15 (arrét du
9 novembre 2016, Home Credit Slovakia, C-42/15, EU:C:2016:842), en
I’occurrence a propos de la mention concernant le montant, le nembre et la
périodicité des paiements [article 10, paragraphe 2, soush),5, de la
directive 2008/48], et qu’elle a constaté dans cet arrét qu’il n’est pastnéecessaire
que le contrat de credit indique chagque écheance spécifique, peur ‘autant que «les
conditions de ce contrat permettent [au] consommateur d’identifier sans difficulté
et avec certitude les dates de ces paiements ».

La juridiction de céans estime qu’a la différemeerde ¥information relative a la
durée du contrat, il n’est pas possible de détermincrsans difficulté les clauses
contractuelles relatives aux paiements a partir des autresiclausesicontractuelles ou
en s’appuyant sur la date du remboursement intégral de,l’ensemble des échéances.

Selon la juridiction de ceans, les dates, de la,premiere et de la derniére échéances
ne correspondent pas nécessairement a la durée réelle du contrat. Cela est vrai en
particulier lorsque I’objet du, Contrat de crédit est une prestation de service de
crédit qui, a la différencetde ["achat'd’un bien, est fournie pendant une certaine
durée et dont le consommateura,lexdroitide bénéficier pendant toute sa dureée.

A titre d’illustration,\Ja_juridiction debcéans cite le cas d’un contrat de crédit
conclu pour une‘durée, d’uman, qui commence le 1* janvier et prend fin le
12 décembre. Dans\iin, tel ‘eas,\a période d’un an correspond a 365 jours. A
I’inversegsi la durée du,contrat'devait etre déduite de la périodicité des paiements,
la période comprise entre,la conclusion du contrat et la derniére échéance (avec
des@chéances au 15 duimois) ne correspondrait pas a une période de 365 jours (du
1°" janviersaund5 decembre). Si chacune des douze mensualités du contrat de crédit
congluypour une'durée d’un an était exigible le 15 du mois, la durée allant jusqu’a
la derniere échéance de décembre n’inclurait pas, par exemple, la période
comprise.entrele 16 et le 31 décembre.

Selon la“juridiction de premiere instance, la durée du contrat peut aussi étre
déduite de son libellé aux termes duquel « [l]e contrat de crédit est conclu pour
une durée déterminée, jusqu’a la liquidation compléte de tous les rapports apparus
sur le fondement ou en lien avec le crédit ». La juridiction de céans estime que si
la directive 2008/48 exige une détermination claire et concise de la durée du
contrat, il est extrémement problématique de fixer des limites de temps précises
pour une prestation de services de crédit, et implicitement aussi sa durée ainsi que
la date de I’exécution effective compléte de toutes les obligations. Tandis que le
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contrat de crédit est conclu pour une durée déterminée, la durée d’un contrat
jusqu’a I’exécution compléte de toutes les obligations est indéterminée.

La juridiction de céans signale ici le cadre juridique du droit de 1’Union afférent a
I’expression « durée du contrat de crédit ». Il ressort clairement de 1’apergu
ci-aprés que la directive 2008/48 introduit cette formulation a plusieurs reprises
(la juridiction de céans reléve les parties pertinentes de la directive pour plus de
clarté).

L’article 3, sous k), de la directive 2008/48 dispose : « Aux fins de la présente
directive, on entend par: “taux débiteur fixe” : taux débiteur prévu, par une
disposition du contrat de crédit en vertu de laquelle le préteur et le consommateur
conviennent d’un taux débiteur unique pour la totalité de la‘durée ‘du contrat de
crédit [...]. »

L’article 5, paragraphe 1, sous d), de la directive 2008/48\disposew, « Avant que le
consommateur ne soit lié par un contrat ou une offre decredit, le préteur et, le cas
échéant, I’intermédiaire de crédit, lui donnent.en temps utile, sur la base des
clauses et conditions du crédit proposé par le préteur, etinleycas échéant, des
préférences exprimées par le consommateur et des mformations fournies par ce
dernier, les informations nécessaires@sla, comparaison des différentes offres pour
prendre une décision en connaissance,de cause,sur la conclusion d’un contrat de
crédit. [...] Ces informations portent sur ...] la.durée du contrat de crédit. »

L’article 6, paragraphe 1,¢s0us\d), de la direetive 2008/48 dispose : « En temps
utile [...] le préteur et, le‘eas€chéant, I’thtermeédiaire de crédit, [...] donnent [...] les
informations nécessaires,a la camparaisonsde différentes offres pour prendre une
décision en connaissanee de cause,sur-une éventuelle conclusion d’un contrat de
crédit. Les informations\pertent sur :...] la durée du contrat de crédit. »

L’article 6, paragraphe,4xde landirective 2008/48 dispose : « Toutefois, en cas de
communicatiompar téléphonie vocale et lorsque le consommateur demande que la
facilité, de découvert soit immédiatement disponible, la description des principales
caractéristiques du service financier comporte au moins les informations prévues
anparagraphe Iypaints c), e), f), et h). En outre, pour les contrats de crédit visés
au paragraphe'3, la description des principales caractéristiques mentionne la durée
duncontrat descrédit. »

L’articlef10, paragraphe 2, sous c), de la directive 2008/48 dispose : « Le contrat
de crédit mentionne, de fagon claire et concise : [...] la durée du contrat de
credit. »

L’article 10, paragraphe 2, sous i), de la directive 2008/48 dispose : « Le contrat
de crédit mentionne, de fagon claire et concise : [...] en cas d’amortissement du
capital d’un contrat de crédit a durée fixe, le droit du consommateur de recevoir, a
sa demande et sans frais, a tout moment durant toute la durée du contrat, un
relevé, sous la forme d’un tableau d’amortissement. »
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L’article 10, paragraphe 3, de la directive 2008/48 dispose : « En cas d’application
du paragraphe 2, point i), le préteur met a disposition du consommateur, sans frais
et a tout moment durant toute la durée du contrat de crédit, un relevé de compte
sous la forme d’un tableau d’amortissement. »

L’article 10, paragraphe 5, sous c), de la directive 2008/48 dispose : « Pour les
contrats de crédit accordés sous la forme d’une facilité de découvert
conformément a I’article 2, paragraphe 3, les informations suivantes sont fournies,
de facon claire et concise : [...] la durée du contrat de crédit. »

L’article 16, paragraphe 1, de la directive 2008/48 dispose : « Le consommateur a
le droit de s’acquitter a tout moment, intégralement ou partiellement, des
obligations qui lui incombent en vertu du contrat de crédit. Dans ce,cas, il'a droit@
une réduction du codt total du credit, qui correspond aux ‘intéeréts et fraiSsdus,pour
la durée résiduelle du contrat. »

La partie I, sous h), de I’annexe | de la directive:'2008/48\indigue *"x En cas de
facilite de découvert, le montant total du crédit esttéputé prelevé en totalité et
pour la durée totale du contrat de crédit. Si,la durée du eontrat de crédit n’est pas
connue, on calcule le taux annuel effectif global en partant,de 1’hypothese que la
durée du crédit est de trois mois. »

La partie 11, sous i), de I’annexe P de landirectivey2008/48 indique : « Si des taux
d’intérét et des frais différents sont proposés pendant une période limitée ou pour
un montant limité, le taux,d’intéréteet les frais sont réputés étre le taux le plus
élevé pendant la durée totale:du,contrat'de crédit. »

La partie 2 de I’annexe Il<de la, directive 2008/48 indique : « Description des
principales cardctéristiques du produit de crédit [...] La durée du contrat de
crédit ».

Il ressort également “clairement de cet apercu que la directive 2008/48
institutionnalise Finformation relative a la durée du contrat, ce qui permet de
conclure'qu’il ne suffit pas que les consommateurs doivent calculer ou supposer
ladite\dureenOnypeut estimer que si un consommateur devait soit calculer la durée
du contrat de crédit (a partir des échéances de remboursement) soit la supposer (a
partir de, landerniere échéance de remboursement du crédit), les calculs ou les
estimations de la durée du contrat ne seraient pas conformes a 1’exigence de clarté
et de ‘eoncision telle qu’elle est posée a [I’article 10, paragraphe 2, de la
directive 2008/48.

Le droit slovaque réglemente a 1’article 122 du code civil la question du calcul du
temps notamment en mois et en années, c’est pourquoi la détermination de la
durée du contrat en mois ou en années pourrait, selon la juridiction de céans,
constituer une détermination explicite de la durée du contrat de crédit et satisfaire
a I’exigence de clarté et de concision posée par la directive 2008/48.
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La juridiction de céans estime également que les limites précises de la durée du
contrat de crédit sont importantes pour les consommateurs non seulement pour
exercer les droits liés & la durée du contrat, mais aussi pour savoir quand ils se
situent avant, pendant et aprés une transaction commerciale, aux fins de ’article 3,
paragraphe 1, de la directive 2005/29.

La juridiction de céans percoit un lien entre la directive 2005/29 et la
directive 2008/48 ainsi qu’avec la directive 93/13/CEE du Conseil, du 5 avril
1993, concernant les clauses abusives dans les contrats conclus avec les
consommateurs (ci-aprés la «directive 93/13 ») (voir arrét du 15mars 2012,
Perenicova et Pereni¢, C-453/10, EU:C:2012:144). Bien qu’elle nevdemande pas
une interprétation de celle-ci, on ne peut exclure, en particulier a“’égard de
I’exigence de précision des clauses contractuelles, qu’il “sera, mportant,de
respecter les objectifs de la directive 93/13 (& titre de comparaison,\veirarrét du
20 septembre 2017, Andriciuc e.a., C-186/16, EU:C:201%:703)xLaprocedure vise
notamment a apprécier si les hypothéses utiliséesrpourcaleulersle, TAEG sont
essentielles, et c’est pourquoi la juridiction de céans\entend §’intéresser également
aux pratiques commerciales déloyales trompeuses, la question‘qui S€ pose étant de
savoir si correspond a la période « apréssla transactionncommerciale au sens de
I’article 3, paragraphe 1, de la directive 2005/29, la période postérieure a la fin de
la fourniture du service, qui pourrait{coineider@vec la période au-dela de la durée
du contrat.

C’est pourquoi la juridiction @e céans pose la,question suivante : [OMISSIS]
[OMISSIS]

[OMISSIS] [libellé de Ya premiéreiguestion]

Sur la deuxiéme,guestioniprejudigielle (B).

Le droit'slovaque

Aux termeside ’artiele 9, paragraphe 2, de la loi n® 129/2010, le contrat de crédit
aux consommateurs)doit, outre les mentions générales prévues par le code civil,
contenirles informations suivantes :

« [g]). letmontant total et la devise spécifique du crédit aux consommateurs ainsi
que lesymodalités de son utilisation,

D) [..]

[(]) le taux d’intérét du crédit aux consommateurs, les conditions applicables a
ce taux, I’indice ou le taux d’intérét de référence auquel est liée le taux d’intérét
du crédit aux consommateurs, ainsi que les périodes d’adaptation du taux d’intérét
du crédit aux consommateurs, les conditions et modalités de réalisation de cette
adaptation ; si différents taux d’intérét du crédit aux consommateurs s’appliquent
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en fonction des circonstances, ces informations portent sur tous les taux d’intérét
du crédit aux consommateurs applicables,

[]) le taux annuel effectif global et le montant total di par le consommateur,
calculés sur la base des données pertinentes au moment de la conclusion du
contrat de crédit aux consommateurs ; toutes les hypotheses utilisées pour calculer
ce taux sont mentionnées,

[K]) le montant, le nombre et les dates des paiements en remboursement du
capital, des intéréts et des autres frais, le cas échéant 1’ordre dans lequel les
paiements seront affectés aux différents soldes dus fixés a des taux d%intérét du
crédit aux consommateurs différents aux fins du remboursement,

i) [

[m]) un récapitulatif des périodes et des conditions de paiement desiintéréts et des
frais récurrents et non récurrents annexes, s’il y a paiementide frais et intéréts sans
amortissement du capital,

[n]) le cas échéant, les frais de tenue d’un ou de“plusieurs ‘eomptes destinés a
enregistrer tant les opérations de paiement, que les prélévements, si 1’ouverture
d’un compte est obligatoire, les frais diutilisation d’un moyen de paiement
permettant a la fois des opérations de paiement et des prélevements, ainsi que les
autres frais découlant du contrathde crédit,aux,consommateurs et les conditions
dans lesquelles ces frais peuvent étresmodifies,

[...]

[r]) le montantydes frais, dus par le,consommateur pour les actes du notaire, s’ils
sont connus par, le'préteur. »

Aux termes de 1’article 11,,paragraphe 1, de la loi n°129/2010, le crédit aux
consommateurs octroygé estréputé sans intérét et sans frais si :

«a)yl...]

h) le contrat de crédit aux consommateurs ne contient pas les informations
visées a Rarticle 9, paragraphe 2, sous a) a k), sous r), et sous y). »

Le droit'de I’Union :

L’article 10 de la directive 2008/48 intitulé « Information a mentionner dans les
contrats de crédit » dispose : « 2. Le contrat de crédit mentionne, de facon claire et
concise :

[...] d)le montant total du crédit et les conditions de prélevement ;

[...] 1) le taux débiteur, les conditions applicables a ce taux et, le cas échéant, tout
indice ou taux de référence qui se rapporte au taux debiteur initial, ainsi que les
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périodes, conditions et procédures d’adaptation du taux, et si différents taux
débiteurs s’appliquent en fonction des circonstances, les informations
susmentionnées portent sur tous les taux applicables ;

g) le taux annuel effectif global et le montant total di par le consommateur,
calculés au moment de la conclusion du contrat de crédit ; toutes les hypotheses
utilisées pour calculer ce taux sont mentionnées ;

h) le montant, le nombre et la périodicité des paiements a effectuer par le
consommateur et, le cas échéant, I’ordre dans lequel les paiements seront affectés
aux différents soldes dus fixés a des taux débiteurs différentsyaux fins du
remboursement ; »

L’article 5, paragraphe 1, sous g), de la directive 2008/48dispose : « Avant'que-le
consommateur ne soit lié par un contrat ou une offre déxerédityle préteur ete cas
échéant, I’intermédiaire de crédit, lui donnent en.temps utile,“sur laybase des
clauses et conditions du crédit proposé par le, préteur et, le,cas échéant, des
préférences exprimées par le consommateur €t des informations fournies par ce
dernier, [des] informations [...]. Ces informations, portentssury [...] g) le taux
annuel effectif global et le montant total d0 par le éensommateur, a I’aide d’un
exemple représentatif qui mentionnedouteslesshypotheses utilisées pour calculer
cetaux;[...] »

L’article 6, paragraphe 1, sous f)nde la directive 2008/48 dispose : « En temps
utile [...], le préteur et, leycas échéant, I’intermediaire de crédit [...] donnent [au
consommateur] [...] lesfinformations nécessaires a la comparaison de différentes
offres pour prendregune, décision“en, connaissance de cause sur une éventuelle
conclusion d’un contrat dedcrédity, Lessinformations portent sur: [...] f) le taux
annuel effectif glebal & Iaide d’exemples représentatifs mentionnant toutes les
hypothéses_utiliséesypour caleulerce taux. »

L’article 10, paragraphe 2, sous g), de la directive 2008/48 dispose : « Le contrat
de crédit ‘mentionne, de facon claire et concise : [...] g) le taux annuel effectif
global etdNesmontant“total d0 par le consommateur, calculés au moment de la
conclusion du centrat de crédit ; toutes les hypotheses utilisées pour calculer ce
taux sent,mentionnées. »

L’article 10, paragraphe 5, sous f), de la directive 2008/48 dispose : « Pour les
contrats¢ de crédit accordés sous la forme d’une facilitt de découvert
conformément a I’article 2, paragraphe 3, les informations suivantes sont fournies,
de fagon claire et concise : [...] f) le taux annuel effectif global et le codt total
pour le consommateur, calculés au moment de la conclusion du contrat de crédit.
Il convient de fournir toutes les hypothéses utilisées pour calculer ce taux,
conformément a I’article 19, paragraphe 2, en liaison avec I’article 3, points g) et
i) : les Etats membres peuvent prévoir que le taux annuel effectif global ne doit
pas étre indiqué. »
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L’article 19, paragraphe 5, de la directive 2008/48 dispose : « Si nécessaire, les
hypothéses supplémentaires figurant a I’annexe | peuvent étre utilisées pour le
calcul du taux annuel effectif global. »

La partie 3 de 1’annexe |11 de la directive 2008/48 indique : « Cott du crédit [...]
[% Donner ici un exemple représentatif qui mentionne toutes les hypothéses
utilisées pour calculer le taux]. »

Sur la question préjudicielle :

Il ressort clairement du libellé de [I’article 10, paragraphe?, de Ia
directive 2008/48 que celle-ci requiert que le contrat de €rédit “indigue les
hypothéses utilisées pour calculer le TAEG [sous g)], alors méme quenledit
article 10, paragraphe 2, prévoit que les différentes hypothesesidoiventraussi étre
mentionnées spécifiquement, notamment le montant, du “erédit [sous d)], le
montant, le nombre de paiements et la périodicité des paiements [sous h)}, les frais
[sous k)]. La question se pose donc de savoir pourquoma directive exige, outre la
mention du TAEG, également I’indication deftoutes les hypothésessutilisées pour
calculer le TAEG, si toutes les hypothéses nécessaires pour,le,calculer sont des
éléments obligatoires du contrat de“ crédit quin doivent™ étre mentionnés
spécifiguement.

La juridiction de céans estime’ que [“indication, des hypothéses utilisées pour
calculer le TAEG est requise,poundes questions, detransparence de I’information
relative a ce taux, et éventuellementypour pemmettre de vérifier qu’il est correct.
Cette opinion est étayéelpar la'phrase introductive de 1’article 10, paragraphe 2, de
la directive 2008/48;, qui requiertsgue ces hypotheses soient mentionnées « de
facon claire et concisew.lda’ juridiction de céans estime que le consommateur
moyen n’est pas-¢apable d’identifierstoutes les hypotheses utilisées pour calculer
le TAEG dans un coentrat‘comportant un grand nombre de pages. Dans la présente
affaire, le;eontrat et lesisinformations européennes normalisées en matiére de crédit
aux consommateurs camptent dix pages.

Si les différentes composantes du TAEG étaient signalées dans le contrat de crédit
comme les hypothéses utilisées pour calculer le TAEG, il serait bien plus aisé
pour le ‘econsommateur de les comprendre. C’est au niveau des frais de tenue du
compte ‘de erédit que cela est le plus évident [(article 1[0], paragraphe 2, sous k)
de la'directive 2008/48], si le préteur ne les inclut pas dans le calcul du TAEG car
il estime qu’ils ont été convenus volontairement, alors qu’en réalité le
consommateur n’y a pas consenti volontairement, et qu’il ne ressort pas
clairement du texte du contrat si lesdits frais ont ou non été inclus dans le calcul
du TAEG. L’obligation de signaler ces frais comme une « hypothése utilisée pour
calculer le TAEG » indiquerait si le préteur les a ou non inclus dans le calcul.

Selon la juridiction de céans, la directive 2008/48 exige non seulement de
mentionner les hypotheses utilisées pour calculer le TAEG, mais en plus de les
mentionner de facon claire et concise. Tel est le cas lorsque les hypothéses sont
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indiquées de maniere sommaire ; & defaut, I’exigence de clarté et de concision est
privée de sens, car la seule formule figurant a 1’annexe I, partie I, n’est pas simple
et st on lui adjoint D’interprétation de la juridiction de premicre instance selon
laquelle le consommateur doit lui-méme identifier dans le contrat les différentes
hypothéses utilisées pour calculer le TAEG, une telle approche (la formule et la
nécessité d’identifier les hypothéses dans un contrat volumineux) ne se révele pas
claire et concise.

La juridiction de céans estime que la directive 2008/48 institutionnalise les
hypotheses utilisées pour calculer le TAEG en les mentionnant a plusieurs reprises
[article 5, paragraphe 1, sous g), article 6, paragraphe 1, sous¥), “article 10,
paragraphe 5, sous f), article 19, paragraphe 5, annexe Ill, partie 3],%ce“qui en
montre 1’importance et pose aussi de maniere implicite, 1’exigence, d’une
indication sommaire de toutes les hypothéses utilisées pourealculer le TAEG:

Pour les raisons precédemment exposées, la juridietion de céans pose lasquestion
suivante : [OMISSIS]

[OMISSIS]

[OMISSIS] [libellé de la seconde question]
[OMISSIS]

[OMISSIS] [information sur les voies de recours]
Cour régionale de Presov, le 12 o¢tobre 2023
[OMISSIS]

[OMISSIS],[noms des'sighataires]
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