LASERDISKEN

TEISINGUMO TEISMO (didzioji kolegija) SPRENDIMAS
2006 m. rugséjo 12 d.”

Byloje C-479/04

dél 2004 m. lapkricio 16 d. Ostre Landsret (Danija) sprendimu, kurj Teisingumo
Teismas gavo 2004 m. lapkric¢io 19 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Laserdisken ApS

pries

Kulturministeriet,

Teisingumo Teismas (didzioji kolegija),

kuri sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy pirmininkai P. Jann,
C. W. A. Timmermans, A. Rosas ir J. Malenovsky, teiséjai J.-P. Puissochet,
R. Schintgen, N. Colneric, S. von Bahr, G. Arestis (praneséjas), J. Klucka, U. Lohmus
ir A. O Caoimh,

* Proceso kalba: dany.
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generaliné advokaté E. Sharpston,
posédzio sekretoré K. Sztranc, administratoreé,

atsizvelges j rasytine proceso dalj ir jvykus 2006 m. vasario 14 d. posédziui,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Laserdisken ApS, atstovaujamos akcininko H. K. Pedersen,

— Lenkijos vyriausybés, atstovaujamos T. Nowakowski,

— Europos Parlamento, atstovaujamo K. Bradley ir L. G. Knudsen,

— Europos Sajungos Tarybos, atstovaujamos H. Vilstrup, F. Florindo Gijén ir
R. Liudvinaviciuteés,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos W. Wils ir N. B. Rasmussen,

susipazines su 2006 m. geguzés 4 d. posédyje pateikta generalinés advokatés iSvada,
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima pateiktas dél 2001 m. geguzés 22 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
informacinéje visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo (OL L 167, p. 10, toliau —
Direktyva arba Direktyva 2001/29) 4 straipsnio 2 dalies i$ai$kinimo ir galiojimo.

Sis prasymas buvo pateiktas sprendziant gin¢a tarp Laserdisken ApS (toliau —
Laserdisken) ir Kulturministeriet (Kultiros ministerijos) dél Danijos autoriy teisiy
istatymo (ophavsretslov) su pakeitimais, padarytais 2002 m. gruodzio 17 d. jstatymu
Nr. 1051 (lov nr. 1051 om eendring af ophavsretsloven), 19 straipsnio taikymo uz
Europos ekonominés erdvés (EEE) riby teisétai parduodamy DVD importui ir
pardavimui Danijoje.

Teisinis pagrindas

Direktyva 2001/29 buvo priimta remiantis EB 47 straipsnio 2 dalimi, EB 55 ir
EB 95 straipsniais. Jos 1 straipsnio, pavadinto , Taikymo sritis“, 1 dalis nustato, kad
»5i direktyva reglamentuoja teisine autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsauga vidaus
rinkos sistemoje, ypac atsizvelgiant j informacine visuomene®.
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Direktyvos II skyriy, pavadinta , Teisés ir iSimtys“, sudaro 2—5 straipsniai. 2 straipsnis
reglamentuoja atgaminimo teise, 3 straipsnis — teise viesai paskelbti kirinius ir teise
kitus objektus padaryti vie$ai prieinamus, 4 straipsnis — platinimo teise,
0 5 straipsnis — pastaraisiais trimis straipsniais nustatyty taisykliy iSimtis ir
apribojimus.

Direktyvos 4 straipsnis nustato:

»1. Valstybés narés nustato autoriams iSimtine teise leisti arba uzdrausti bet kokj
viesa jy kariniy originalo ar jo kopijy platinima parduodant ar kitais badais.

2. Kurinio originalo ar kopijy platinimo teisé néra laikoma iSnaudota Bendrijoje,
iSskyrus tuos atvejus, kai teisiy turétojas Bendrijoje pirma karta ta objekta parduoda
ar kitaip perleidzia jo nuosavybe arba tai daroma jo sutikimu.”

Direktyvos 5 straipsnio 2 dalis nustato, kad tam tikrais atvejais valstybés narés
2 straipsnyje nustatytai atgaminimo teisei gali nustatyti iSimtis arba apribojimus.
Pagal 5 straipsnio 3 dalj valstybés narés 2 ir 3 straipsniuose nustatytoms teiséms gali
nustatyti iSimtis arba apribojimus $ioje dalyje nurodytais atvejais.

Pagal Direktyvos 5 straipsnio 4 dalj ,tais atvejais, kai valstybés narés atgaminimo
teisei pagal Sio straipsnio 2 ir 3 dalis gali nustatyti iSimtj ar apribojima, jos gali
panasiai nustatyti iSimtj ar apribojima platinimo teisei, kaip nurodyta 4 straipsnyje,
tokiu mastu, kurj pateisina leidziamo atgaminimo tikslas".
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Iki Danijai jgyvendinant Direktyva 2001/29, Danijos autoriy teisiy jstatymo
19 straipsnyje buvo numatyta, kad ,kai karinio kopija su autoriaus sutikimu yra
parduodama ar kitokiu badu perleidziama kitai $aliai, kopija gali bati platinama
toliau“.

Po sio jstatymo pakeitimo Direktyvai 2001/29 jgyvendinti skirtu 2002 m. gruodzio
17 d. jstatymu Nr. 1051 $io 19 straipsnio 1 dalis suformuluota taip: ,Kai karinio
kopija su autoriaus sutikimu yra parduodama ar kitokiu budu perleidziama kitai
aliai Europos ekonominés erdvés ribose, kopija gali bati platinama toliau. Kai
platinama skolinant ar nuomojant, 1 punkto nuostatos taip pat taikomos pardavimui
ar bet kuriam kitam perleidimo kitai $aliai uz Europos ekonominés erdveés riby
badui.”

Remiantis 1992 m. geguzés 2 d. Europos ekonominés erdvés susitarimo (OL L 1,
1994, p. 3, toliau — EEE susitarimas) 65 straipsnio 2 dalimi, konkrec¢ios nuostatos ir
priemonés dél intelektinés, pramoninés ir komercinés nuosavybés pateikiamos $io
susitarimo 28 protokole ir XVII priede. 2004 m. liepos 9 d. EEE jungtinio komiteto
sprendimu Nr. 110/2004, i§ dalies keic¢ianciu $io susitarimo XVII prieda (Intelektiné
nuosavybé) (OL L 376, p. 45), Direktyva 2001/29 buvo jtraukta i i susitarima.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

Laserdisken yra komerciné bendrové, savo pardavimo vietose Danijoje, be kita ko,
parduodanti kinematografijos kariniy kopijas individualiems pirkéjams.
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Iki 2002 m. pabaigos §i bendrové Sias kopijas daugiausia importavo i§ Europos
Sajungos valstybiy nariy, bet dalis buvo importuojama i$ treciyjy Saliy. Tai buvo
pirmiausia specialts leidimai, pavyzdziui, originalios amerikietiskos versijos arba
taikant specialius metodus jrasyti leidimai. Kita didele sitlomy jsigyti produkty dalj
sudaré kinematografijos kariniai, kurie Europoje nebuvo isleisti praeityje ir nebtty
iSleisti ateityje.

Nustaciusi, kad po pirmiau nurodyto jstatymo pakeitimo labai sumazéjo $ios veiklos
apimtys, Laserdisken 2003 m. vasario 19 d. @stre Landsret (Ryty regiono teisme)
pareiské ieskinj Kulturministeriet, praSydama pripazinti netaikytina Autoriy teisiy
jstatymo su pakeitimais, padarytais jgyvendinant Direktyvos 2001/29 4 straipsnio
2 dalj, 19 straipsnj. Laserdisken teigimu, naujosios $io 19 straipsnio nuostatos daro
didele jtaka uz EEE riby teisétai parduodamy DVD importui ir pardavimams.

Grisdama savo ieskinj, Laserdisken nurodé Direktyvos 2001/29 negaliojima dél to,
kad EB 47 straipsnio 2 dalis, EB 55 ir EB 95 straipsniai néra tinkamas teisinis
pagrindas $iai direktyvai priimti.

Be to, Laserdisken tvirtino, kad minétos direktyvos 4 straipsnio 2 dalis pazeidzia
tarptautinius susitarimus, pagal kuriuos Bendrija yra prisiémusi tam tikry
isipareigojimuy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje, su konkurencijos politikos
igyvendinimu susijusias Sutarties nuostatas, proporcingumo principa kovojant su
piratavimu ir, bendriau, jgyvendinant vidaus rinka, saviraiSkos laisve, lygybés
principa ir reikSmingas EB sutarties nuostatas, susijusias su valstybiy nariy kultoros
ir $vietimo politika, batent EB 151 ir EB 153 straipsnius.
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Kadangi Kulturministeriet nesutiko su visais minétais ieskinio pagrindais, Ostre
Landsret nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir pateikti Teisingumo Teismui du
tokius prejudicinius klausimus:

»1) Ar Direktyvos (2001/29) 4 straipsnio 2 dalis yra negaliojanti?

2) Ar Direktyvos (2001/29) 4 straipsnio 2 dalis draudzia valstybei narei
nacionalinés teisés aktuose palikti nuostata dél tarptautinio teisiy iSnaudojimo?“

Dél prejudiciniy klausimy

Dél antro klausimo

Savo antru klausimu, kurj reikia nagrinéti pirmiausia, prasyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas klausia, ar Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalis
draudzia nacionalines nuostatas, numatancias, kad karinio originalo ar kopijy
platinimo teisé yra iSnaudojama, kai teisiy turétojas uz Bendrijos riby pirma karta ta
objekta parduoda ar kitaip perleidzia jo nuosavybe arba tai daroma su jo sutikimu.

Laserdisken ir Lenkijos vyriausybé teigia, kad Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalis
nedraudzia valstybei narei savo teisés aktuose i§saugoti tokia teisés iSnaudojimo
taisykle. Europos Bendriju Komisija gina priesinga pozicija.
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Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 1 dalis jtvirtina iSimting autoriy teis¢ leisti arba
uzdrausti bet kokj viesa jy kariniy originalo ar jo kopiju platinima parduodant ar
kitais budais.

Sio straipsnio 2 dalis nustato $ios teisés i$naudojimo taisykle. Remiantis $ia nuostata,
karinio originalo ar kopijy platinimo teisé néra laikoma i$naudota, iSskyrus tuos
atvejus, kai teisiy turétojas Bendrijoje pirma karta ta objekta parduoda ar kitaip
perleidZia jo nuosavybe arba tai daroma su jo sutikimu.

I$ to i$plaukia, kad nagrinéjamos teisés iSnaudojimas priklauso nuo dviejy salygy,
butent, viena vertus, kad teisiy turétojas karinio originala ar jo kopijas buty isleides j
prekyba arba tai blity padaryta su jo sutikimu ir, kita vertus, kad toks isleidimas |
rinka baty jvykes Bendrijoje.

Sivo atzvilgiu Laserdisken ir Lenkijos vyriausybé i§ esmés teigia, kad Direktyvos
4 straipsnio 2 dalis palieka valstybéms naréms galimybe savo nacionalinéje teiséje
nustatyti arba islaikyti teisés i$naudojimo taisykle kariniy, iSleisty i prekyba ne tik
Bendrijoje, bet ir treciosiose valstybése, atzvilgiu.

Tokiam ai$kinimui negali buti pritarta. IS tiesy, remiantis Direktyvos 2001/29
dvides$imt astunta konstatuojamaja dalimi, autoriy teisiy apsauga pagal §ia direktyva
apima i$imtine teise kontroliuoti karinio, uzfiksuoto materialioje laikmenoje,
platinima. Teisiy turétojui Bendrijoje pirma karta pardavus kirinio originala ar jo
kopijas arba kai originalas ar jo kopijos yra parduodamos jam leidus, i$naudojama
teisé kontroliuoti to objekto perpardavima Bendrijoje. Remiantis ta pacia
konstatuojamaja dalimi, $i teisé neturéty buti laikoma iSnaudota, jei teisiy turétojas
karinio originala ar jo kopijas parduoda arba originalas ar jo kopijos parduodamos
jam leidus ne Bendrijoje.
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I§ aiskaus Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalies teksto, skaitomo kartu su Sios
direktyvos dvide$imt astunta konstatuojamaja dalimi, darytina i$vada, kad minéta
nuostata nepalieka valstybéms naréms galimybés savo nacionalinéje teiséje numatyti
kitokios teisés i$naudojimo taisyklés nei teisés i$naudojimo Bendrijoje taisykleé.

Sia iSvada patvirtina Direktyvos 2001/29 5 straipsnis, kuris suteikia valstybéms
naréms teise nustatyti iS$imtis arba apribojimus atgaminimo teisei, teisei vieSai
paskelbti kirinius, teisei kitus saugomus objektus padaryti vieSai prieinamus
ir platinimo teisei. I$ tikryjy i§ jokios Sio straipsnio nuostatos nei$plaukia,
kad leidziamos iSimtys arba apribojimai galéty bati  taikomi
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtintai teisés iSnaudojimo taisyklei ir
taip leisti valstybéms naréms nukrypti nuo $ios taisyklés.

Be to, toks aiskinimas yra vienintelis visiskai atitinkantis Direktyvos 2001/29 tiksla,
kuriuo, remiantis Direktyvos pirma konstatuojamaja dalimi, yra uztikrinamas vidaus
rinkos veikimas. Siuo atzvilgiu reikia pazyméti, kad tokia situacija, kai tam tikros
valstybés narés galéty numatyti platinimo teisés iSnaudojimo visame pasaulyje
taisykle, o tuo metu kitos valstybés narés numatyty tik Sios teisés iSnaudojimo
Bendrijoje taisykle, lemty nei$vengiamas klittis laisvam prekiy judéjimui ir laisvam
paslaugy teikimui.

Atsizvelgiant j tai, kas pasakyta, | antra prejudicinj klausima reikia atsakyti taip:
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalis turi bati aiskinama taip, kad ji draudzia
nacionalines taisykles, numatancias, jog kirinio originalo ar kopijy platinimo teisé
yra laikoma i$naudota, kai teisiy turétojas Siuos objektus isleidZzia i prekyba ne
Bendrijoje arba tai daroma su jo sutikimu.
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Dél pirmo klausimo

Laserdisken ir Lenkijos vyriausybé sitlo | jj atsakyti taip, kad Direktyva 2001/29, ir
buatent jos 4 straipsnio 2 dalis, pazeidzia Bendrijos teise. Taciau Europos
Parlamentas, Europos Sajungos Taryba ir Komisija tvirtina, kad negalima sutikti
né su vienu i§ nurodyty negaliojimo pagrindy.

Dél Direktyvos 2001/29 teisinio pagrindo

Laserdisken teigia, kad Direktyva 2001/29 buvo priimta nepagristai remiantis
EB 47 straipsnio 2 dalimi, EB 55 ir EB 95 straipsniais, nes $ios nuostatos negali
pateisinti Sios direktyvos 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtintos teisés i$naudojimo
Bendrijoje taisyklés priémimo.

Pagal nusistovéjusia teismuy praktika Bendrijos kompetencijos kontekste teisinio
pagrindo teisés aktui parinkimas turi buati grindziamas objektyviais kriterijais,
kuriems gali bati taikoma teisminé kontrolé. Tokiems kriterijams, be kita ko,
priskirtinas teisés akto tikslas ir turinys (2005 m. gruodzio 6 d. Sprendimo ABNA ir
kt., C-453/03, C-11/04, C-12/04 ir C-194/04, Rink. p. 1-10423, 54 punktas ir
nurodyta teismo praktika).

Siuo atzvilgiu reikia nurodyti, kad EB 47 straipsnio 2 dalies, EB 55 ir EB 95 straipsniy
nuostatos, kuriomis remiantis buvo priimta Direktyva 2001/29, derinant naciona-
linés teisés aktus, susijusius su autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy turiniu ir
igyvendinimu, leidZia imtis priemoniy, reikalingy deramam vidaus rinkos veikimui,
susijusiam su jsisteigimo ir paslaugy teikimo laisvémis, uztikrinti.
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Direktyva 2001/29 aiskiai siekiama tiksly, nurodyty minétose Sutarties nuostatose.

I$ tiesy, remiantis $ios direktyvos pirma konstatuojamaja dalimi, Sutartis numato
vidaus rinkos sukirima ir sistemos, uztikrinancios, kad konkurencija vidaus rinkoje
nebuty iskraipoma, jteisinima, o valstybiy nariy autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
istatymy suderinimas padeda siekti $iy tiksly.

Siuo klausimu Direktyvos 2001/29 trecia konstatuojamoji dalis paaikina, kad
sitilomas derinimas padés jgyvendinti keturias vidaus rinkos laisves, o $ios direktyvos
$estoje konstatuojamojoje dalyje nurodoma, kad suderinimo Bendrijos lygmeniu
nebuvimas kuriant nacionalinés teisés aktus sudaryty salygas atsirasti pastebimiems
apsaugos skirtumams ir kartu prekiy ir paslaugy, kurias sudaro intelektinés
nuosavybés objektai arba kurios yra jais paremtos, laisvo judéjimo apribojimams.

IS to, kas pasakyta, i$plaukia, kad Siuo atveju Laserdisken pateikti prieStaravimai dél
Direktyvos teisinio pagrindo yra nepagristi.

Dél Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalies

— Dél tarptautiniy susitarimy, kuriuos Bendrija yra sudariusi autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy srityje, pazeidimo
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Prayma priimti prejudicinji sprendima pateikes teismas nenurodo susitarimy,
kuriais Bendrija yra prisiémusi jsipareigojimus ir kuriy nuostatas galéty pazeisti
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta platinimo teisés i$naudojimo
Bendrijoje taisykle.

Savo rasytinése pastabose, nepateikdama detalesniy paaiskinimy, Laserdisken
nurodo, kad Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje nurodyta platinimo teisé ir
teisés inaudojimo taisyklé prie$tarauja 1960 m. gruodzio 14 d. Paryziuje pasira$ytos
Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (OECD) konvencijos
1 straipsnio ¢ punkto ir 2 straipsnio a punkto nuostatoms. Sios nuostatos
atitinkamai numato, kad OECD ,tikslas yra skatinti politika, siekianc¢ia prisidéti
prie pasaulinés prekybos plétros daugia$aliais ir nediskriminaciniais pagrindais® ir
kad siekdamos bitent $io tikslo ,konvencijos narés susitaria uztikrinti efektyvy savo
ekonominiy i$tekliy naudojima“. (Neoficialus vertimas)

Be to, kad $iam argumentui triksta tikslumo, pakanka konstatuoti, kad Laserdisken
nurodytos nuostatos, padarius prielaida, kad jos saisto Bendrija, nereglamentuoja
platinimo teisés i$naudojimo taisykleés.

Be to, pagal Direktyvos 2001/29 penkiolikta konstatuojamaja dali $i direktyva
jgyvendina tarptautinius jsipareigojimus, prisiimtus 1996 m. gruodzio 20 d. po
Pasaulinés intelektinés nuosavybés organizacijos (PINO) egida sudarius PINO
autoriy teisiy sutartj ir PINO atlikimy ir fonogramy sutartj — sutartis, kurios
Bendrijos vardu buvo patvirtintos 2000 m. kovo 16 d. Tarybos sprendimu 2000/278/
EB (OL L 89, p. 6).
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Dél platinimo teisés nei PINO autoriu teisiy sutarties 6 straipsnio 2 dalis, nei PINO
atlikimy ir fonogramy sutarties 8 straipsnio 2 dalis ar 12 straipsnio 2 dalis Bendrijai,
kaip susitarianciajai $aliai, nenustato pareigos numatyti specialios taisyklés,
susijusios su $ios teisés iSnaudojimu.

I tiesy i$ minéty sutarciy tikslo, visy pirma nurodyto jy pirmose konstatuojamo-
siose dalyse, iSplaukia, kad jomis siekiama suderinti autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy
nuostatas.

Konkreciau kalbant apie platinimo teise, PINO autoriy teisiy sutarties derinimo
tikslas jgyvendinamas numatant iSimtine autoriy teise leisti padaryti ju kariniy
originalus ar jy kopijas vie$ai prieinamus parduodant arba bet kuriuo kitu btdu
perleidziant nuosavybés teise. Tacdiau, kiek tai susije su Sios iSimtinés teisés
iSnaudojimu, $i sutartis neriboja susitarianéiyjy Saliy kompetencijos nustatyti
galimas salygas, kurioms esant teisés iSnaudojamos po pirmojo pardavimo. Taigi
jis Europos bendrijai leidzia labiau suderinti nacionalinius teisés aktus, taip pat ir
teisés iSnaudojimo taisykle. Todél minétos PINO autoriy teisiy sutarties ir
Direktyvos 2001/29 nuostatos papildo vienos kitas siekiamo suderinimo tikslo
atzvilgiu.

I§ wvisy pirmiau pateikty argumenty iSplaukia, kad teiginys, jog
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalimi pazeidziami Bendrijos sudaryti tarptau-
tiniai susitarimai autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy srityje, yra nepagristas.
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— Dél Sutarties nuostaty, susijusiy su konkurencijos politikos jgyvendinimu

Laserdisken tvirtina, kad Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta teisés
i$naudojimo taisyklé sustiprina tiekéjy vykdoma pardavimo kanaly kontrole ir taip
daro neigiama poveikj laisvai konkurencijai. Ieskovés pagrindinéje byloje argumen-
tavimo esmé remiasi tuo, kad, taikant $ia teisés iSnaudojimo taisykle kartu su DVD
regioninio kodavimo sistema, konkurencija apskritai panaikinama. I§ tiesy dél Sios
taisyklés tam tikry kariniy, kuriais prekiaujama uz Bendrijos riby, negalima jsigyti
Bendrijoje.

Lenkijos vyriausybé priduria, kad §i teisés i$naudojimo taisyklé neleidzia skatinti dar
didesnés konkurencijos ir uztikrina autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy turétojams tokia
ju interesy apsauga, kuri vir$ija suteikiant $ias teises siekiama tiksla.

Savo argumentais ieSkové pagrindinéje byloje ir Lenkijos vyriausybé i§ esmés
tvirtina, kad Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta teisés i$naudojimo
taisyklé trukdo laisvai konkurencijai pasauliniu lygiu.

Reikia priminti, kad, remiantis EB 3 straipsnio 1 dalies g punktu, kaip numatyta
Sutartyje ir laikantis joje nustatyty terminy, Bendrijos veiklos sritis yra sistema,
uztikrinanti, kad konkurencija vidaus rinkoje nebity iskraipoma. Siuo klausimu
Sutarties VI antrastinéje dalyje yra I skyrius, kuriame yra EB 81-89 straipsniai, skirti
konkurencijos taisykléms.
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Siuo atveju pagal Direktyvos 2001/29 pirma konstatuojamaja dalj valstybiy nariy
autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymy derinimas padeda siekti vidaus rinkos
sukirimo ir sistemos, uztikrinancios, kad konkurencija vidaus rinkoje nebuty
iskraipoma, jteisinimo.

Tai reiskia, kad Sia direktyva vykdomu derinimu taip pat siekiama uztikrinti, jog
konkurencija vidaus rinkoje nebaty iSkraipoma, kaip ir numato EB 3 straipsnio
1 dalies g punktas.

Laserdisken ir Lenkijos vyriausybés pateiktas argumentas reiksty, kad Bendrijos
teisés akty leidéjas, priimdamas Direktyva 2001/29, turéty pareiga atsizvelgti |
laisvos konkurencijos pasauliniu lygiu principa — pareiga, kuri nei$plaukia nei i§
EB 3 straipsnio 1 dalies g punkto, nei i$ kity Sutarties nuostaty.

I$ viso to, kas pasakyta, iSplaukia, kad $is negaliojimo pagrindas, grindZiamas su
konkurencijos politikos jgyvendinimu susijusiy Sutarties nuostaty pazeidimu, turi
bati atmestas.

— Dél proporcingumo principo pazeidimo

Laserdisken ir Lenkijos vyriausybés nuomone, Direktyvos 2001/29 4 straipsnio
2 dalyje jtvirtinta teisés iSnaudojimo taisyklé néra batina vidaus rinkos be kliti¢iy
tikslui pasiekti ir nustato Europos Sajungos pilie¢iams nasta, kuri virsija tai, kas yra
reikalinga. Be to, §i nuostata pasirodo esanti neveiksminga, kai siekiama uzkirsti kelia
be autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy turétojy sutikimo j apyvarta Bendrijoje paleisty
kariniy platinimui.
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I$ nusistovéjusios Teisingumo Teismo praktikos iSplaukia, kad proporcingumo
principas, kuris yra vienas i§ bendryju Bendrijos teisés principy, reikalauja, kad
Bendrijos teisés nuostata nustatytos priemonés biity tinkamos tikslui jgyvendinti ir
nevir§yty to, kas butina jam pasiekti (2002 m. gruodzio 10 d. Sprendimo British
American Tobacco (Investments) ir Imperial Tobacco, C-491/01, Rink. p. 1-11453,
122 punktas).

lIeskové pagrindinéje byloje i§ esmés kritikuoja Bendrijos institucijy sprendima
pasirinkti platinimo teisés iSnaudojimo Bendrijoje taisykle.

Todél reikia patikrinti, ar $ios taisyklés priémimas yra $iy institucijy siekiamiems
tikslams neproporcinga priemoné.

Siuo atzvilgiu reikia priminti, kad nacionaliniy teisés akty skirtumai platinimo teisés
iSnaudojimo srityje gali tiesiogiai daryti poveiki deramam vidaus rinkos veikimui.
Todél derinimo $ioje srityje tikslas yra panaikinti kliatis laisvam judéjimui.

Be to, remiantis Direktyvos 2001/29 devinta konstatuojamaja dalimi, autoriy teisiy ir
gretutiniy teisiy apsauga padeda uztikrinti kirybingumo palaikyma ir plétojima
autoriy, atlikéjy, prodiuseriy ir vartotojy labui. I§ Direktyvos 2001/29 deSimtos
konstatuojamosios dalies i$plaukia, kad teisiné intelektinés nuosavybés teisiy
apsauga yra butina, kad biity galima garantuoti galimybes gauti tinkama atlyginima
uz kariniy naudojima ir patenkinama investiciju graza. Taip pat Sia prasme
vienuolikta konstatuojamoji dalis skelbia, kad griezta ir veiksminga apsaugos sistema
leidzia uztikrinti, kad Europos kultiira gauty bitiny 1ésy karybai ir gamybai, o meno
karéjai ir atlikéjai islaikyty nepriklausomuma ir oruma.
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Atsizvelgiant i nurodytus tikslus, matyti, kad Bendrijos institucijy sprendimas
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje pasirinkti platinimo teisés iSnaudojimo
Bendrijoje taisykle néra neproporcinga priemoné, galinti paveikti $ios nuostatos
galiojima.

I$ visy pirmiau pateikty svarstymy i$plaukia, kad argumentas dél proporcingumo
principo pazeidimo yra nepagristas.

— Dél saviraiskos laisvés pazeidimo

Laserdisken teigimu, Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalis atima i§ Europos
Sajungos pilieciy teise gauti informacija, pazeidzia 1950 m. lapkri¢io 4 d. Romoje
pasirasytos Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
10 straipsnj (toliau — EZTK). Be to, Laserdisken nurodo, kad nepaisoma autoriy
teisiy turétojy laisvés pateikti savo idéjas.

Pirmiausia primintina, kad pagal nusistovéjusia teismu praktika pagrindinés teisés
yra sudedamoji bendry teisés principy, kuriy laikymasi uztikrina Teisingumo
Teismas, dalis, todél pastarasis vadovaujasi valstybiy nariy bendromis konstituci-
némis tradicijomis ir tarptautiniais dokumentais Zmogaus teisiy apsaugos srityje,
kuriuos priimant dalyvavo valstybés narés arba prie kuriy jos prisijungé. EZTK $iuo
atzvilgiu turi ypatinga reiksme (2003 m. birzelio 12 d. Sprendimo Schmidberger,
C-112/00, Rink. p. I-5659, 71 punktas ir nurodyta teismo praktika).
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EZTK 10 straipsniu uZtikrinama saviraiskos laisvé yra pagrindiné laisve, kurios
laikymasi uztikrina Bendrijos teismai (1991 m. birzelio 18 d. Sprendimo ERT,
C-260/89, Rink. p. 1-2925, 44 punktas). Tas pats taikoma ir nuosavybés teisei, kuria
witikrina EZTK papildomo protokolo 1 straipsnis (Zr. $iuo klausimu 2005 m.
geguzés 12 d. Sprendimo Regione autonoma Friuli-Venezia Giulia ir ERSA,
C-347/03, Rink. p. I-3785, 119 punkta ir 2005 m. liepos 12 d. Sprendimo Alliance
for Natural Health ir kt., C-154/04 ir C-155/04, Rink. p. I-6451, 126 punkta).

Pirmiausia argumentas dél EZTK 10 straipsniu uZtikrinamos saviraiskos laisvés
pazeidimo, susijusio su tuo, kad autoriy teisiy turétojui kliudoma pateikti savo
idéjas, turi buti atmestas. I$ tiesy remiantis Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalimi,
platinimo teisé laikoma i$naudota, su salyga, kad autoriy teisiy turétojas pritaré
pirmam pardavimui ar pirmam kitokiam nuosavybés perleidimui. Taigi $is turétojas
gali pats kontroliuoti pirma $ios teisés objekto pardavima. Tokiomis aplinkybémis
saviraiSkos laisve akivaizdziai negali bati remiamasi siekiant pagristi teisés
iSnaudojimo taisyklés negaliojima.

Antra, dél laisvés gauti informacija reikia priminti, kad padarius prielaida, jog
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta teisés i$naudojimo taisyklé galéty
apriboti $ia laisve, i$ 10 straipsnio 2 dalies i$plaukia, kad $io straipsnio pirma dalimi
uztikrinamoms laisvéms gali bati taikomi tam tikri bendrojo intereso tikslais pagristi
apribojimai, jei jie yra numatyti jstatyme, juos inspiravo vienas ar daugiau teiséty
tiksly minétos nuostatos atzvilgiu, jie yra batini demokratinéje visuomenéje, t. y.
pateisinami imperatyviniu visuomeniniu poreikiu ir, be kita ko, proporcingi
siekiamam teisétam tikslui (zr. $iuo klausimu 2004 m. kovo 25 d. Sprendimo
Karner, C-71/02, Rink. p. 1-3025, 50 punkta).

Taciau $iuo atveju tariamas laisvés gauti informacija apribojimas yra pateisinamas
batinumu saugoti intelektinés nuosavybés teises, kaip antai autoriy teises, esancias
sudétine nuosavybés teisés dalimi.
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Tai reiskia, kad argumentas dél saviraiskos laisvés pazeidimo turi biiti atmestas.

— Dél lygybés principo pazeidimo

Laserdisken teigia, kad Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalyje jtvirtinta teisés
i$naudojimo taisyklé gali pazeisti lygybés principa. Siuo atzvilgiu kaip pavyzdj ji
nurodo, kad treciojoje valstybéje jsikiire gamintojas ir licencijos turétojas néra
tokioje pacioje situacijoje, palyginti su Bendrijoje jsikrusiais gamintoju ir licencijos
turétoju.

Pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika vienodo poZiirio principas
reikalauja, kad panaSios situacijos nebity vertinamos skirtingai, o skirtingos
situacijos — vienodai, jei toks vertinimas negali buti objektyviai pagristas (minéto
sprendimo ABNA 63 punktas ir nurodyta teismy praktika).

Padarius prielaida, kad ieskovés pagrindinéje byloje pateiktam argumentui $iame
kontekste galima pritarti, $is argumentas nejrodo, kad Direktyvos 4 straipsnio
2 dalies taikymas reiskia dviejy panasiy situacijy skirtinga vertinima. I$ tikryjy néra
jokiu abejoniy, kad treciojoje valstybéje jsikiire gamintojas ir licencijos turétojas néra
tokioje pacioje arba panaSioje situacijoje, palyginti su Bendrijoje jsikarusiais
gamintoju ir licencijos turétoju. FaktiSkai Laserdisken i§ esmeés teigia, kad aiskiai
nepanasios situacijos turi bati vertinamos vienodai.

Tai reiskia, kad argumentas dél lygybés principo pazeidimo turi bati atmestas.
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— Dél EB 151 ir EB 153 straipsniy pazeidimo

Pagal EB 151 straipsnio 1 dalj Bendrija prisideda prie valstybiy nariy kultary
klestéjimo, gerbdama jy nacionaling ir regionine jvairove ir kartu iskeldama bendra
kultiiros pavelda.

EB 153 straipsnio 1 dalis, be kita ko, numato, kad siekdama remti vartotojuy interesus
ir uztikrinti vartotojy auksto lygio apsauga, Bendrija padeda skatinti ju teise |
informacija ir §vieciamaja veikla.

Remiama Lenkijos vyriausybés, Laserdisken tvirtina, kad priimdama
Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalj, Bendrija nesilaiké pirmiau minéty nuostaty.

Pirmiausia reikia konstatuoti, kad keliose $ios direktyvos konstatuojamosiose dalyse
minétos nuostatos arba ai$kiai minimos, arba perteikiama jy esmé.

Kaip isplaukia i§ Direktyvos 2001/29 devintos ir vienuoliktos konstatuojamuyjy daliy,
kiekvienas autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy derinimas turi bati grindziamas auksto
lygio apsauga, nes tokios teisés yra labai svarbios intelektinei karybai, o griezta,
veiksminga jy apsauga uztikrinanti sistema yra vienas i$ pagrindiniy bady uztikrinti,
kad Europos kultara gauty bitiny lésy karybai ir gamybai, o meno kiréjai ir atlikéjai
iSlaikyty nepriklausomuma ir oruma.
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Siuo atzvilgiu, remiantis Direktyvos 2001/29 dvylikta konstatuojamaja dalimi,
derama autoriy teisiy saugomuy kiriniy ir gretutiniy teisiy saugomy objekty apsauga
yra svarbi ir kultdros atzvilgiu, o EB 151 straipsnis reikalauja, kad Bendrija savo
veiksmuose atsizvelgty j kultiros aspektus.

Galiausiai pagal Direktyvos 2001/29 keturiolikta konstatuojamaja dalj Sia direktyva
turéty bati siekiama skatinti moksla ir kultGra saugant kirinius ir kitus objektus,
kartu visuomenés labui darant i$imtis ar leidziant apribojimus $vietimo ir mokymo
tikslais.

Antra, reikia nurodyti, kad Direktyvos 2001/29 5 straipsnis numato jvairiy 2—
4 straipsniuose jtvirtinty teisiy i$imciy ir apribojimuy sistema, siekdamas sudaryti
valstybéms naréms galimybe vykdyti savo kompetencija, be kita ko, $vietimo ir
mokymo srityse.

Be to, $i sistema grieztai apibrézta minéto 5 straipsnio 5 dalyje, kuri nustato, kad
nustatytos iSimtys ir apribojimai taikomi tik tam tikrais specialiais atvejais, kurie
nepriestarauja jprastiniam kuarinio ar kito objekto naudojimui ir nepagristai
nepazeidzia teiséty teisiy turétojy interesy.

I$ to, kas pasakyta, iSplaukia, kad rengdamos ir priimdamos Direktyva 2001/29,
Bendrijos institucijos visiskai atsizvelgé j valstybiy nariy kultarinius aspektus, kuriais
i§ esmés remiasi ieskové pagrindinéje byloje, ir | teise i $vietima, j kuria Bendrijos
teisés akty leidéjas turi atsizvelgti savo veiksmuose.
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Tai reiskia, kad argumentai dél EB 151 ir EB 153 straipsniy pazeidimo turi buti
atmesti.

Todél prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikusiam teismui reikia atsakyti
taip, kad pirmo prejudicinio klausimo nagrinéjimo metu nebuvo nustatyta nieko, kas
galéty paveikti Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalies galiojima.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i§ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti pastarasis teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu
Teisingumo Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didZioji kolegija) nusprendzia:

1. Pirmo prejudicinio klausimo nagrinéjimo metu nebuvo nustatyta nieko,
kas galéty paveikti 2001 m. geguiés 22 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvos 2001/29/EB dél autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy informacinéje
visuomenéje tam tikry aspekty suderinimo 4 straipsnio 2 dalies galiojima.

2. Direktyvos 2001/29 4 straipsnio 2 dalis turi buti aiskinama taip, kad ji
draudzia nacionalines taisykles, numatancias, jog kirinio originalo ar
kopijy platinimo teisé yra laikoma iSnaudota, kai teisiy turétojas Siuos
objektus isleidZia i prekyba ne Europos bendrijoje arba tai daroma su jo
sutikimu,

Parasai.
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