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Lieta C-501/22
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2022. gada 22. julijs
Iesniedzéjtiesa:

Conseil d’Etat (Francija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2022. gada 22. julijs
Pieteiceja:

Association interprofessioringlle des fruits et légumes frais (Interfel)
Atbildétaja:

Ministere de [’ Agricultureset de\la Souveraineté alimentaire

CONSEIL D'ETAT [VALSTS PADOME]
tiesvediba

[]

ASSOCIATION
INTERPROFESSIONNELLE DES
FRUILS ET\LEGUMES FRAIS

Nemotyera sadu tiesvedibas norisi:

Ar pieteikumu un replikas rakstu, kas Conseil d’Etat tiesvedibas kanceleja tika
registréti  2021.gada 5.marta un 2022.gada 8.jalija, Association
interprofessionnelle des fruits et légumes frais (Interfel) [Svaigu auglu un darzenu
nozaru apvieniba] lidz Conseil d Etat:

1°) saistiba ar pilnvaru parsniegSanu atcelt 2020. gada 7. septembra lémumu, ar
kuru Ministre de [’agriculture et de [’alimentation [lauksaimniecibas un partikas
lietu ministrs] atteica piemé&rosanas paplasinasanu nozares noligumam “Persiku un
nektarinu klasificéSsana péc lieluma” 2021.—2023. tirdzniecibas gadam, kas tika
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noslégts starp Interfel biedriem, un ministrijas lémumu, ar kuru netieSi tika
noraidita par to celta administrativa stidziba;

2°) pamatojoties uz Code de justice administrative [Administrativa procesa
kodeksa] L.911-1 un L.911-2.panta pamata noteikt lauksaimniecibas un
partikas lietu ministram divu ménesu laika, sakot no Conseil d’Etat nolemuma
pazinoSanas, parskatit tas iesniegto pieteikumu paplasinat nozaru noligumu
“Persiku un nektarinu klasificeSana péc lieluma” 2021.—2023. tirdzniecibas
gadam;

[]
Pieteicgja apgalvo, ka:

—  2020. gada 7. septembra 1émuma nav noradits pietickams pamatojums, bet
tas ir pretruna Code rural et de la péche maritime [Lauku un jarasizvejas kodeksa]
L. 6324 panta pedgjai dalai;

—  2020.gada 7.septembra lémumu ir pienémusi iestade, kurai nav
kompetences to izdot;

—  piemé@roSanas paplaSinaSanas atteitkums ir pretrun@ tiesiskas drosibas un
tiesiskas palavibas principiem;

—  pieméroSanas paplasinasanas atteikuma i pielauta pilnvaru parsniegsana, jo
administracija ir veikusi lietdefiguma, nevis tiesiskuma parbaudi;

—  noliguma piemeérosanas paplasinasanas atteikuma ir pielauta acimredzama
klida vertejuma, jo pieteicgja ir pieradijusi klasificeSanas péc lieluma pasakumu
kvalitativo ietekmi;

—  piem@&rosanas paplasinaSanas atteikuma pamatojuma noradot, ka nav veikta
pazinosanay saskana ar 2015. gada 9. septembra Regulas (ES) Nr. 2015/1535
210. pantu, ir pielautakliida tiesibu piemérosana un faktos.

Ar atbildes rakstu, kas tika registréts 2022. gada 22. aprili, lauksaimniecibas un
partikas lietu ministrs liidz noraidit prasibu. Tas apgalvo, ka prasitajas izvirzitie
pamati nav/pamatoti.

[]
Nemot veéra:

—  Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada
17. decembris);

—  Komisijas Isteno$anas regulu (ES) Nr. 543/2011 (2011. gada 7. jiinijs);

—  Komisijas Delegéto regulu (ES) Nr. 2019/428 (2018. gada 12. jilijs);



INTERFEL

Pauzot Sadus apsverumus:

No lietas materialiem izriet, ka Association interprofessionnelle des fruits et
Iégumes frais (Interfel), kas ir atzita nozares organizacija saskana ar Code rural et
noligumu “Persiku un nektarinu klasificésana péc lieluma” par 2021.—
2023. tirdzniecibas gadu, taja paredzot tostarp aizliegumu pardot nelielus persikus
vai nektarius (D lielums) visa tirdzniecibas laikposma. Apvienibaglnterfel lidza
lauksaimniecibas un partikas lietu ministram paplasinat $a noliguma piémeérosanu.
Ar 2020. gada 7. septembra 1émumu lauksaimniecibas un pattikas lietu ministrs
noraidija §a noliguma piem&roSanas paplasinasanu. Apvieniba Interfel ludz atcels
So lemumu saistiba ar pilnvaru parsniegsSanu, ka ar1 ltidz atcelt netie§e 1émumu, ar
kuru Ministrija ir noraidijusi administrativo stidzibu, ko apvieniba ¢gla ‘par So
atteikumu.

Pirmkart, Eiropas Parlamenta un Padomes, Regulas (ES)  Nr. 1308/2013
(2013. gada 17. decembris), ar ko izveido Jauksaimni€cibas preduktu tirgu kopigu
organizaciju un atce] Padomes Regulas (EEK), Nr.922/72»(EEK) Nr. 234/79,
(EK) Nr.1037/2001 un (EK) N 1234/2007, 164.panta ir noteikts:
“l. Gadijumos, kad uzskata, kagatzita“kazotd@u organizdacija, atzita razZotaju
organizdaciju apvieniba vai atzita starpunozaru orgamizacija, kas darbojas noteikta
dalibvalsts ekonomiskaja zond vai Zzomas,, reprezentativi parstav konkréeta
produkta razosanu, tirdzniectbu vai parstradi,attieciga dalibvalsts péc minetas
organizdcijas liiguma dazus noltgumus, lemumus vai saskanotas darbibas, par ko
ir vienoSands Saja organizacij@, var uz.ierobezotu laiku padarit saistosus citiem
pie organizdcijas vaiapvienibas nepiederosiem tirgus dalibniekiem, kas darbojas
attiecigaja ekomomiskaj@ zon@, vai, zondas un var bit personas vai grupas.][..]
4. Noteikumtem, kuru atfiecindsanu uz citiem tirgus dalibniekiem var pieprasit
saskand ar 1. punldunir viens' no siem merkiem:: [..] b) razosanas noteikumi, kas
ir stingrdki, par Savientbas vai valsts noteikumiem; [..] d) tirdznieciba; [..]
K) obligate. tpasibu sun iepakojuma un noforméjuma obligato standartu
noteiksana; .4 Minetie noteikumi nerada kaitéjumu citiem attiecigas dalibvalsts
vai Savienibas. tirgus dalibniekiem, tiem nav 210. panta 4. punktd noraditas sekas
untie nevienda citda veida nav pretrund speka esosiem Savienibas tiesibu aktiem vai
valstsynotetkumiem. [..] .

Otrkart, Regulas (ES) Nr.1308/2013 (2013. gada 17.decembris) 75. panta ir
noteikts: “1. Tirdzniecibas standartus var piemerot vienai vai vairakam no
turpmak noraditajam nozarem un produktiem: [..] b) augliem un darzeniem; |[..].
3. Neskarot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr. 1169/2011
26. pantu, Sa panta 1. punkta minétie tirdzniecibas standarti var attiekties uz
vienu vai vairakiem turpmak minétajiem, kas nosakami attieciba uz nozari vai
produktu un kas balstiti uz katras nozares specifiku, nepieciesamibu regulét
laiSanu tirgii un S$a panta 5. punkta izklastitajiem nosacijumiem: [..]
b) klasifikacijas kritérijiem, pieméram, SkiroSanu, svaru, izmériem, vecumu un
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kategoriju; [..]”. Komisijas Istenosanas regulas (ES) Nr. 543/2011 (2011. gada
7.]jiunijs), ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus Padomes Regulas (EK)
Nr. 1234/2007 piemérosanai attieciba uz auglu un darzenu un parstradatu auglu un
darzenu nozari, kura grozijumi izdariti ar Komisijas Delegéto regulu (ES)
2019/428 (2018. gada 12.jalijs), ar ko IstenoSanas regulu (ES) Nr.543/2011
groza attieciba uz tirdzniecibas standartiem auglu un darzenu nozarg, | pielikuma
B dalas 5.dala “Persiku un nektarinu tirdzniecibas standarts” ir tostarp
paredzets, ka “minimalais lielums ir: 56 mm vai 85 g attieciba uz augstako Skiru,
51 mm vai 65 g attiectba uz 1 un |l Skiru” un ka “tomér auglus, kuri ir mazaki par
56 mm vai 85 g, netirgo laikposma no 1. jilija lidz 31. oktobrim (ziémelu puslode)
un no 1. janvara lidz 30. aprilim (dienvidu puslode)”.

No lietas materialiem izriet, ka nozares noliguma pargpersiku, un" nektartnn
Skirosanu péc lieluma 2021.-2023. tirdzniecibas gadam, ‘kuru bija noslégusi
apvieniba Interfel, bija paredzéts, ka Francija audz€to un Framcijas tirgum un
cksportam paredzéto persiku un nektarinu minimalais lielums, ir 56 milimetri vai
85 grami visas tirdzniecibas stadijas un visu tirdzniecibas gadu, Sie ligumiskie
noteikumi tatad ir stingraki, neka iepriek$ minétds Komisijas IstenoSanas regulas
(ES) Nr. 543/2011 (2011. gada 7. junijs) lpielikumaB dalas,5. dalas normas.

Liguma par §a noliguma piemé&roSanas paplasinasanuypamatojuma apvieniba
Interfel attaisno papildu ierobezojumu ar, merki garantét patérétajiem pardoto
auglu kvalitati. Tomér 2. punkta minétas Regulas (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada
17. decembris) 164. panta_4. punkta normas)tiesa veida ir atlauts paplaSinati
piem&rot noligumus, ar kuriemyparedz noteikumus, kas ir stingraki par Savienibas
reguléjumu vienigi b) apakSpunktaiminéto “razos$anas noteikumu” joma.

Atbilde uz apgalvojumu, ka ministrs nevargja tiesiski atteikt stridiga noliguma
piem&roSanasgpaplasinasanu, jo ‘apvieniba esot pieradijusi klasificESanas pec
lieluma pasakumu \labveligo Kkvalitativo ietekmi, ir atkariga no atbildes uz
jautajumu, vai Regulas, (ES))Nr. 1308/2013 164. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka
taja ir atlauts paplasinati piemeérot nozaru noligumus, kuros ir paredzeti stingraki
noteikumiparitiem, kas ir paredzeti Savienibas tiesiskaja reguléjuma ne tikai §a
pantayb) apakspunkta minéto “razo$anas noteikumu” joma, bet ari visas jomas,
Kuras irminétas $a panta a) un c) lidz n) apakSpunkta un attieciba uz kuram taja ir
paredzets, ka var tikt prasita nozaru noliguma piemé&roSanas paplaSinaSana, un it
Ipasiyvai $aja panta ir atlauts noteikt stingrakus noteikumus nozaru noliguma
veida um( paplasinat to pieméroSanu, attiecinot tos uz visiem saimnieciskas
darbibas veicgjiem, lai gan Savienibas tiesiskaja regul§juma ir paredzeti
tirdzniecibas noteikumi noteiktu auglu vai darzenu kategorijai.

Sa nolémuma 6. punkta mingtajam jautajumam ir izSkiro§a nozime $a strida
atrisindjumam un tas rada nopietnas interpretacijas griitibas, jo nav Eiropas
Savienibas Tiesas judikaturas, kas paskaidrotu attiecigo tiesibu normu priekSmetu
un piemerosanas jomu. Lidz ar to ir javerSas Tiesa atbilstosi Liguma par Eiropas
Savienibas darbibu 267. pantam un Iidz tas lémuma pienemsSanai, jaaptur
Association interprofessionnelle des fruits et 1égumes pieteikuma izskatiSana.



INTERFEL

NOLEMJ:

1. pants: apturét Association interprofessionnelle des fruits et légumes pieteikuma
izskatiSanu, kamér Eiropas Savienibas Tiesa pienem nolemj par jautajumu, vai
Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.1308/2013 (2013. gada
17. decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu organizaciju
un atcel Padomes Regulas (EEK) Nr.922/72, (EEK) Nr.234/79, (EK)
Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007, 164. pants ir jainterpreté tadgjadi, ka taja ir
atlauts paplaSinati piemérot nozaru noligumus, kuros ir paredze€ti stingraki
noteikumi par tiem, kas ir paredzeti Savienibas tiesiskaja reguléjuma ne tikai $a
panta b) apak$punkta minéto “razo$anas noteikumu” joma, bet art visas jomas,
kuras ir mingtas §a panta a) un c) lidz n) apakSpunkta un attieciba uz kuram taja ir
paredzets, ka var tikt prasita nozaru noliguma pieméroSanas paplasinasana, un-it
ipasi — vai $aja panta ir atlauts noteikt stingrakus noteikumus nozaru noliguma
veida un paplasinat to pieméroSanu, attiecinot toS uz visieém saimnieciskas
darbibas veicgjiem, lai gan Savienibas tiesiskaja‘iregulgjuma, ird paredzeti
tirdzniecibas noteikumi noteiktu auglu vai darzefu kategorijai.

[]



