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nio cumulagio seja aplicada, basta que o
vencimento pago por uma institui¢io seja
integralmente financiado por dotagoes
previstas no mapa de despesas de uma
das instituigdes que figuram no Orga-
mento Geral das Comunidades Euro-
peias, nio sendo a existéncia de uma re-
lagdo de trabalho entre o agente remune-
rado e a institui¢do que suporta o en-
cargo das despesas de remuneragio,
neste dominio, uma condigio de aplica-
¢do da referida disposicio.

. As  disposicges do  Regulamento
n.° 2530/72, que estabelece medidas es-
peciais temporarias relativas ao recruta-
mento de funcionarios das Comunidades
Europeias, em consequéncia da adesio
de novos Estados-membros, assim como
4 cessagdo definitiva de fungdes de fun-
cionirios destas Comunidades, nio pre-
véem qualquer derrogagio i regra de
nao cumulagio de uma pensio de apo-
sentagio e de um vencimento comuniti-
rio, prevista no artigo 40.°, segundo pa-
ragrafo, do anexo VIII do estatuto. Por
conseguinte, um funcionirio que tenha
beneficiado de uma medida de cessagio
de fungdes nos termos do referido regu-
lamento nao pode alegar que, na medida
em que o arugo 5.°, n.° 3, do regula-

mento autoriza a cumulagio do subsidio
por cessagio definitiva de fun¢des com
rendimentos profissionais auferidos apés
a cessagdo, essa disposigao deve ser colo-
cada em pé de igualdade com a regra de
n3o cumulagio, ji referida, a fim de de-
duzir que pode legalmente cumular a sua
pensio de aposentagio comunitiria com
o vencimento que recebe a cargo do or-
¢amento de uma institui¢io comunitdria
na qualidade de delegado da Comissio
na Associa¢io Europeia para a Coopera-
¢do.

. Ndo é de considerar evidente, na acep-

¢do do artigo 85.° do estatuto, a irregu-
laridade dos pagamentos de uma pensio
de aposentagdo, nio detectada pelo inte-
ressado, nio obstante o elevado lugar
que ocupou e o seu tempo de servigo,
quando, sobre a questio em litigio, te-
nham sido apresentados pareceres juridi-
cos contraditérios por duas instituigtes
comunitirias, que dispdem de servicos
com profundos conhecimentos no domi-
nio do pagamento e da liquidagio de di-
reitos de pensio, e nio tenha sido deter-
minado que o interessado dispoe, pelas
suas formagio ou actividades, de conhe-
cimentos especificos na matéria.

ACORDAO DO TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA
(Quarta Secgio)
12 de Julho de 1990 %

No processo T-111/89,

Robert Scheiber, antigo funcionirio do Conselho das Comunidades Europeias, re-
sidente na ilha Mauricia, representado por Georges Vandersanden, advogado no

* Lingua do processo: francés.
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foro de Bruxelas, com domicilio escolhido no Luxemburgo no escritério do advo-
gado Alex Schmitt, 62, avenue Guillaume,

recorrente,
contra

Conselbo das Comunidades Europeias, representado por A. Dashwood, director do
Servigo Juridico, na qualidade de agente, assistido por Marc Grossmann, advo-
gado no foro de Bruxelas, com domicilio escolhido no Luxemburgo no gabinete de
Jorg Kiser, director do Servigo Juridico do Banco Europeu de Investimento,
100, boulevard Konrad-Adenauer,

recorrido,
apoiado por

Comissio das Comunidades Europeias, representada por Sean Van Raepenbusch,
membro do Servico Juridico, na qualidade de agente, assistido por Claude Ver-
braeken e Denis Waelbroeck, advogados no foro de Bruxelas, com domicilio esco-
lhido no Luxemburgo no gabinete de Georgios Kremlis, membro do Servigo Juri-
dico, Centro Wagner, Kirchberg,

interveniente,

-que tem por objecto a anulagio da decisao do Conselho de 2 de Setembro de 1988
de nio efectuar o pagamento dos montantes retidos da pensdo do recorrente de
1 de Novembro de 1983 a 30 de Junho de 1986 e de proceder a recuperagdo das
quantias recebidas a esse titulo de 1 de Janeiro de 1981 a 31 de Outubro de 1983 ¢
de 1 de Julho de 1986 a 19 de Setembro de 1987,

O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Quarta Secgio),

constituido pelos Srs. D. A. O. Edward, presidente de secgao, R. Schintgen e
R. Garcia-Valdecasas, juizes,

secretirio: B. Pastor, administradora
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vista a fase escrita do processo e ap6s a audiéncia de 2 de Maio de 1990,

profere o presente

Acérdio

Os factos que estio na origem do recurso

O recorrente foi contratado em 1953 como funcionirio do Conselho da Comuni-
dade Europeia do Carvio e do Ago. Posteriormente, tornou-se funcionirio do
Conselho das Comunidades Europeias, onde, ap6s ter sido sucessivamente colo-
cado nos lugares de chefe de servigo e de chefe da Divisio «Relagdes com os
Paises Africanos ao Sul do Sara», foi promovido a director em 1 de Janeiro de
1967.

O recorrente pediu a sua desvinculagio do quadro, com base no Regulamento
(Euratom, CECA, CEE) n.° 2530/72 do Conselho, de 4 de Dezembro de 1972,
que estabelece medidas especiais temporirias relativas ao recrutamento de funcio-
néirios das Comunidades Europeias, em consequéncia da adesao de novos Estados-
-membros, assim como i cessagio definitiva de fung¢des de funcionarios destas
Comunidades (JO L 272, p. 1; EE 01 F1 p. 177; a seguir, «Regulamento
n.° 2530/72»), com efeitos a partir de 1 de Janeiro de 1974. Foi promovido a
director-geral honoririo no més de Janeiro de 1974.

Em 1 de Janeiro de 1974, o recorrente foi recrutado pela Associagio Europeia
para a Cooperagio (a seguir, «<AEC») a fim de exercer as fun¢des, em primeiro
lugar, de auditor-delegado do Fundo Europeu de Desenvolvimento, em Madagis-
car e em Jibuti (de 1974 a 1978), e, em seguida, de delegado da Comissio nos
Camardes e na Guiné Equatorial (até 1982) e no oceano Igndico (até 31 de Julho
de 1987). Em 31 de Julho de 1987, pediu a exoneragio deste lugar. Tendo em
conta as férias a que ainda tinha direito, cessou definitivamente as suas fun¢des em
19 de Setembro de 1987.

A partir de 1 de Janeiro de 1979, o recorrente recebeu do Conselho uma pensao
de aposentagio, ao abrigo do artigo 77.° do estatuto dos funcionérios das Comu-
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nidades Europeias (a seguir «estatuto»). Esta pensdo era-lhe paga pela Comissio,
em conformidade com as decisdes adoptadas pelo Conselho nos termos do artigo
45.°, segundo paragrafo, do anexo VIII do estatuto.

Em 10 de Outubro de 1983, o recorrente pediu ao Conselho, por razdes estrita-
mente pessoais, que suspendesse a titulo provisério o pagamento da sua pensao a
partir de 1 de Novembro de 1983. Em 29 de Junho de 1986, solicitou que fosse
retomado o pagamento da pensio de aposentagio a partir do més de Julho de
1986.

Ap6s este altimo pedido, o director da «Administragio e Pessoal» do Conselho, P.
Gueben, deu instru¢des 3 Comissdo para retomar o pagamento da pensio de apo-
senta¢do a partir do més de Julho de 1986. Informou deste facto o recorrente,
embora o convidasse a prestar esclarecimentos relativamente ao seu anterior pe-
dido de suspensio do pagamento da pensio.

Por carta de 25 de Junho de 1987, P. Gueben informou o Servigo «Pensdes» da
Comissio que acabava de verificar que o nome de R. Scheiber figurava no organi-
grama da Comissio na qualidade de delegado da Comissio, o que implicava um
vencimento a cargo do orgamento da Comissao. Acrescentou: «Caso verifiquem
que R. Scheiber recebe efectivamente um vencimento a cargo do orgamento da
Comissdo, queiram deixar de liquidar a pensio de aposentagio, em conformidade
com o artigo 40.°, segundo paragrafo, do anexo VIII do estatuto».

Por carta de 10 de Julho de 1987 dirigida a P. Gueben, o recorrente alegou que a
regra de nio cumulagio prevista no referido artigo 40.° n3o se aplicava ao seu
caso. Pediu que o pagamento da pensio nio fosse interrompido € que as quantias
consignadas em depésito lhe fossem pagas.

Por carta de 12 de Novembro de 1987, P. Gueben deu a conhecer ao Servigo
«Pensoes» da Comisso que, ap6s parecer do Servigo Juridico do Conselho, a ad-
ministragio do Secretariado-Geral do Conselho deixava de por objecctes a que os
montantes retidos fossem pagos a R. Scheiber. Consequentemente, solicitou 4 Co-
missao que desse seguimento ao pedido do recorrente de 10 de Julho de 1987.
Informou deste facto o recorrente por carta com a mesma data, anexando-lhe uma
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copia da carta dirigida ao Servigo «Pensoes» da Comissio, bem como uma cépia
do parecer elaborado pelo Servigo Juridico.

Por carta de 2 de Setembro de 1988, P. Gueben informou o recorrente que o
Conselho tinha mudado de posigao, ap6s um parecer do Servico de Controlo Fi-
nanceiro da Comissao, apoiado pelo Servigo Juridico dessa mesma instituigio, e
que, consequentemente, tinha solicitado 3 Comissio que nio efectuasse o paga-
mento dos montantes retidos da pensio de 1 de Novembro de 1983 a 30 de Junho
de 1986 e que procedesse i recuperacio das quantias indevidamente recebidas de 1
de Janeiro de 1981 a 30 de Outubro de 1983 e de 1 de Julho de 1986 a 19 de
Setembro de 1987.

Por carta de 12 de Outubro de 1988, o recorrente apresentou uma reclamagao
contra a decisdo contida na carta de 2 de Setembro de 1988.

Por nota de 14 de Fevereiro de 1989, o secretirio-geral do Conselho indeferiu a
reclamagio. Explicou que, até 31 de Dezembro de 1980, R. Scheiber tinha direito
a pensio que lhe era paga, tendo em conta que, até essa data, o seu vencimento de
delegado da Comissio lhe era pago pela AEC. Em contrapartida, a partir de 1 de
Janeiro de 1981, as despesas de funcionamento das delegagdes da Comissdo nos
Estados ACP, incluindo os vencimentos dos delegados, foram tomadas a cargo do
Orgamento Geral das Comunidades Europeias, ao abrigo do capitulo 98 do orga-
mento da Comissdo, em conformidade com a declaragio relativa ao artigo 95.° da
Segunda Convengio ACP-CEE, assinada em Lomé em 31 de Outubro de 1979,
entre os Estados de Africa, das Caraibas e do Pacifico, por um lado, e a Comuni-
dade Econémica Europeia e os seus Estados-membros, por outro (a seguir «Con-
vencio de Lomé II»). Por conseguinte, o vencimento de R. Scheiber estava, desde
essa data, a cargo desse orcamento. Esta situagio é contraria ao artigo 40.°, se-
gundo parigrafo, do anexo VIII do estatuto, devendo ser aplicados os artigos 85.°
do estatuto e 41.° do anexo VIII do estatuto.

Tramitagio processual

Nestas condigdes, por petigao apresentada na Secretaria do Tribunal de Justica em
10 de Maio de 1989, o recorrente interpds o presente recurso contra o Conselho,
tendo por objecto a anulagdo da decisio de 2 de Setembro de 1988.
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Por peti¢io apresentada na Secretaria do Tribunal de Justiga em 13 de Setembro
de 1989, a Comissao das Comunidades Europeias pediu para intervir no processo
em apoio dos pedidos do recorrido, em conformidade com o artigo 93.°, n.% 1 e
2, do Regulamento Processual do Tribunal de Justi¢a. Por despacho do Tribunal
de 19 de Setembro de 1989, a Comissio foi autorizada a intervir.

A fase escrita decorreu integralmente perante o Tribunal de Justica. Este, por des-
pacho de 15 de Novembro de 1989, remeteu o processo para o Tribunal de Pri-
meira Instincia, nos termos do artigo 14.° da decisio do Conselho de 24 de Outu-
bro de 1988, que institui o Tribunal de Primeira Instincia das Comunidades Euro-
peias.

O recorrente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— declarar o recurso admissivel e dar-lhe provimento;

— anular a decisio do Conselho contida na carta de 2 de Setembro de 1988 de
P. Gueben, director da «Administragio e Pessoal» no Secretariado-Geral, de
nio efectuar o pagamento dos montantes retidos da pensio de aposentagao do
recorrente de 1 de Novembro de 1983 a 30 de Junho de 1986 e, por outro
lado, de proceder i recuperagio das quantias indevidamente recebidas de 1 de
Janeiro de 1981 a 30 de Outubro de 1983 e de 1 de Julho de 1986 a 19 de
Setembro de 1987;

— em consequéncia, ordenar o reembolso das quantias deduzidas da pensio do
recorrente a partir de 1 de Dezembro de 1988;

— condenar o recorrido na totalidade das despesas.

O recorrido conclui pedindo que o Tribunal se digne:
— declarar inadmissivel o segundo pedido do recurso;

— negar provimento ao recurso inscrito no registo do Tribunal de Justiga sob o

n.° 164/89 e, em consequéncia,
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— condenar o recorrente na totalidade das despesas.

A interveniente conclui pedindo que o Tribunal se digne:
-— negar provimento ao recurso;

— condenar o recorrente nas despesas que tenha suportado, em conformidade
com o artigo 70.° do Regulamento Processual do Tribunal de Justica das Co-
munidades Europeias.

Com base no relatério preliminar do juiz relator, o Tribunal de Primeira Instincia
decidiu iniciar a fase oral do processo sem instrugio prévia.

A fase oral do processo decorreu em 2 de Maio de 1990. Foram ouvidas as alega-
¢oes dos representantes das partes e as suas respostas s questdes formuladas pelo
Tribunal. O representante do recorrente limitou o seu pedido 4 anulagio da deci-
sio impugnada. Apos pedido do Tribunal, o representante da Comissao apresentou
uma copia do capitulo 98 das dotagdes operacionais do mapa de despesas da Co-
miss3o inscrito no Orgamento Geral das Comunidades Europeias para o exercicio
de 1989.

Quanto a0 mérito

O recorrente pede, em primeiro lugar, a anulagio da decisao do Conselho, contida
na carta que lhe foi dirigida em 2 de Setembro de 1988 pelo director da «Adminis-
tragdo e Pessoal», na medida em que solicita 4 Comissao que nio efectue o paga-
mento ao recorrente dos retroactivos retidos da pensio relativos ao periodo de 1
de Novembro de 1983 a 30 de Junho de 1986. Em segundo lugar, pede a anulagio
dessa mesma decisao do Conselho na medida em que solicita 3 Comissio que pro-
ceda 4 recuperagdo das quantias indevidamente recebidas de 1 de Janeiro de 1981
a 31 de Outubro de 1983 e de 1 de Julho de 1986 a 19 de Setembro de 1987.
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Para o efeito, o recorrente invoca sete fundamentos: em primeiro lugar, a nio
alteragio da sua situagio juridica em relagdo 3 AEC; em segundo lugar, a autono-
mia da AEC em relagio 2 Comunidade; em terceiro lugar, a ilegalidade e a falia
de comunicagio da assungdo de divida; em quarto lugar, a legalidade da cumula-
¢3o nos termos do Regulamento n.° 2530/72; em quinto lugar, a violagio do
principio da confianga legitima; em sexto lugar, a violagdo do principio da correcta
gestio e da boa administrago; e, em sétimo lugar, a incorrecta aplicagdo do artigo
85.° do estatuto.

O recorrente alega em apoio dos dois primeiros fundamentos que a tomada a
cargo do seu vencimento, a partir de 1 de Janeiro de 1981, pelo Orgamento Geral
das Comunidades Europeias nio é de natureza a alterar a situagdo juridica em que
se encontra desde 1 de Janeiro de 1974, data da sua entrada ao servigo da AEC, a
qual é uma pessoa juridica auténoma e, desde entdo, a sua Gnica entidade patro-
nal.

Em sustento da sua decisio, o Conselho opde o disposto no artigo 40.°, segundo
paragrafo, do anexo VIII do estatuto, nos termos do qual «a pensdo de antigui-
dade... nio pode cumular-se... com o vencimento a cargo de uma das instituigdes
das trés Comunidades Europeias...».

Com base no disposto no ponto 1 do anexo XXXI da Convengio de Lomé II,
relativamente ao artigo 95.° dessa convengdo, segundo o qual «a Comunidade
compromete-se a que as despesas de funcionamento das delegagoes da Comissio
nos Estados ACP, anteriormente imputadas ao or¢amento do Fundo Europeu de
Desenvolvimento, sio tomadas a cargo, a partir da entrada em vigor da conven-
¢30, do Or¢ameénto Geral das Comunidades Europeias», o Conselho alega que os
vencimentos pagos ao recorrente pela AEC estio a cargo da Comissio e, por con-
seguinte, nio podem cumular-se com a pensio de aposentagio que o Conselho lhe
atribuiu.

Nio é controvertido que, desde o exercicio de 1981, o Orgamento Geral das Co-
munidades Europeias prevé, no «capitulo 98 — Associagio Europeia para a Coo-
peragio», uma dotagio destinada a cobrir as remuneragdes e pensdes diversas do
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pessoal colocado na sede da associagio bem como as despesas de funcionamento

da sede propriamente ditas, a discriminacio entre despesas com o pessoal e despe-
P . - .

sas de funcionamento sendo feita no préprio orcamento.

Se & certo que uma jurisprudéncia constante, que afirma a autonomia institucional
da AEC em relagio a2 Comissao, recusa considerar 2 Comissio como a entidade
patronal dos agentes da AEC (ver, em ultimo lugar, o acérdio do Tribunal de
Justica de 13 de Julho de 1989, Alexis e outros/Comissio, 286/83, Colect.,
P- 2445, e o ac6rdio do Tribunal de Primeira Instincia de 29 de Marco de 1990,
Pinto Teixeira/Comissao, T-62/89, Colect., p. 1I-121), o facto & que as remunera-
¢Oes e pensdes do pessoal colocado na sede da AEC estao cobertas por uma dota-
¢do prevista no mapa de despesas da Comissio entre as dotagdes operacionais
desta instituicio.

Porque a regra de nio cumulagio de uma pensio com um vencimento, prevista no
artigo 40.° do anexo VIII do estatuto, vai buscar a sua justificacio a necessidade
de proteger os recursos das Comunidades, ela deve ser aplicada sempre que a pen-
s3o liquidada por uma das instituigdes das Comunidades Europeias se cumula com
um vencimento que também est4 a cargo de uma das institui¢des das Comunidades
Europeias. Para que a regra de nio cumulagio seja aplicada, basta que o venci-
mento pago por uma institui¢io das Comunidades Europeias seja integralmente
financiado por dotagdes previstas no mapa de despesas de uma das instituicoes que
figuram no Orgamento Geral das Comunidades Europeias, a existéncia de uma
relagao de trabalho entre o agente remunerado e a instituicdo que suporta o en-
cargo das despesas de remuneragio nio sendo, neste dominio, uma condigio de
aplicagio do artigo 40.°, segundo parigrafo, do anexo VIII do estatuto.

No presente caso, entre as partes & pacifico que a Comissio assumiu, a partir de 1
de Janeiro de 1981 e até 19 de Setembro de 1987, a totalidade do encargo das

despesas referentes ao vencimento do recorrente na sua qualidade de delegado
num Estado ACP.

Daqui decorre que nio procedem os dois primeiros fundamentos, baseados na si-
tuagio juridica do recorrente em relagio 4 AEC.
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No seu terceiro fundamento, o recorrente afirma que a tomada a cargo do funcio-
namento da AEC, a partir de 1981, pelo orgamento das Comunidades &, em rela-
¢30 a si, uma assungdo de divida ndo prevista nos textos legais e que, além disso,
lhe & inoponivel, pois ndo lhe foi previamente comunicada. Deste modo, a altera-
¢do puramente formal ocorrida no financiamento da AEC ndo tem repercussGes
sobre os seus direitos adquiridos.

O recorrido alega que nio houve assungdo de divida, a AEC continuando a dever
pagar os vencimentos aos agentes. Em contrapartida, é verdade que a Comissao
suportou o encargo financeiro desses vencimentos através de subvengoes.

A interveniente acrescentou aos argumentos do recorrido que o seu compromisso
de tomar a cargo a remuneragio dos agentes da AEC a partir de 1 de Janeiro de
1981 nio deve ser considerado uma assun¢io de divida mas sim um contrato a
favor de terceiro perfeitamente licito.

A este respeito, deve recordar-se que a decisao impugnada de 2 de Setembro de
1988 nio tem por objecto o vencimento pago ao recorrente pela AEC desde 1 de
Janeiro de 1981 mas sim a pensio que lhe & paga desde essa data em representagao
do Conselho. Com efeito, a regra de nio cumulagio prevista no artigo 40.°, se-
gundo paragrafo, do anexo VIII do estatuto proibe, quando se verifique cumula-
¢io, o pagamento da pensdo e nio do vencimento. Deste modo, nZo & necessario
examinar os argumentos relativos a0 mecanismo juridico de pagamento do venci-
mento.

Daqui resulta que também deve afastar-se o terceiro fundamento.

No quarto fundamento, o recorrente invoca o disposto no Regulamento
n.° 2530/72, ja referido, a fim de concluir pela legalidade da cumulagzo. Alega
que o artigo 3.°, n.° 4, deste regulamento, o qual limita até ao montante da dltima
remuneragao global a cumulagao do subsidio por cessagdo definitiva de fun¢des
com o montante dos rendimentos auferidos ap6s a cessagdo, lhe nao & aplicavel
por forca do artigo 5.°, n.° 3, do mesmo regulamento. De acordo com o recor-
rente, estas disposi¢oes, que autorizam a cumulagdo em caso de cessagio definitiva
de fungdes, devem ser colocadas em pé de igualdade com a regra de nio cumula-
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¢3o prevista em matéria de pensdes no artigo 40.° do anexo VIII do estatuto.
Deduz daqui que nio existem obsticulos juridicos a que a pensio de aposentagio
possa ser cumulada com o seu vencimento de delegado da Comissao.

O recorrido, apoiado pela interveniente, replica que a Gnica regra de nio cumula-
¢do aplicavel no presente caso & a regra geral prevista em matéria de pensdes no
artigo 40.° do anexo VIII do estatuto.

A este respeito, basta observar que as disposi¢des do Regulamento n.° 2530/72
ndo prevéem qualquer derrogagio i regra de nio cumulagio imposta no artigo
40.°, segundo parigrafo, do anexo VIII do estatuto, a qual, por conseguinte, con-
tinua a ser a Gnica aplicivel no presente caso.

Deste modo, a referéncia a este diploma nio tem pertinéncia, pelo que este funda-
mento também nZo procede.

Resulta da totalidade das consideragdes que precedem que o Conselho aplicou a
justo titulo o disposto no artigo 40.°, segundo parigrafo, do anexo VIII do esta-
tuto quando o declarou aplicavel a pensio de aposentagio do recorrente a partir
de 1 de Janeiro de 1981.

Nio obstante, devem examinar-se os trés Gltimos fundamentos retirados, respecti-
vamente, da violagio do principio da confianga legitima, da violagio do principio
da correcta gestio e da boa administragio e da aplicagio incorrecta do artigo 85.°
do estatuto, sustentados pelo recorrente a fim de se opor 4 reposi¢io dos retroacti-
vos de pensio j4 recebidos e a fim de obter a liberagio dos montantes retidos.

Deve recordar-se que o artigo 85.° do estatuto prevé que «qualquer importincia
recebida indevidamente d4 lugar a reposigao se o beneficiirio tiver tido conheci-
mento da irregularidade do pagamento ou se a mesma fosse tio evidente que dela
n3o poderia deixar de ter conhecimento».
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Contestando o recorrente ter tido conhecimento da irregularidade do pagamento e
nio tendo a administragio carreado provas, que lhe incumbiam, desse conheci-
mento, devem examinar-se as circunstincias em que o pagamento foi efectuado a
fim de determinar se a irregularidade do pagamento resultava evidente (ver os
acérdios do Tribunal de Justica de 27 de Junho de 1973, Kuhl/Conselho, 71/72,
Recueil, p. 705, e de 11 de Outubro de 1979, Berghmanse/Comissio, 142/78,
Recuell, p. 3125).

O recorrido e a interveniente alegam, apoiando-se em dois ac6érddos do Tribunal
de Justica (ac6rdios de 11 de Julho de 1979, Broe/Comissio, 252/78, Recueil,
p. 2393, e de 17 de Janeiro de 1989, Stempels/Comissao, 310/87, Colect., p. 43),
que, para o recorrente, que possui sélidos conhecimentos de técnica orgamental, a
irregularidade em causa devia ser t3o evidente que nio podia deixar de ter conhe-
cimento dela; é-lhe censurado ter cometido um erro que um funcionario normal-
mente diligente nao deve cometer.

O recorrente baseia a sua argumentagio no facto de a regularidade dos pagamen-
tos efectuados até 1 de Janeiro de 1981 nio ter sido alvo de qualquer contestagio
e de a imputagio das despesas de remuneragio do pessoal da AEC ao orgamento
das Comunidades a partir do exercicio de 1981 nio lhe ter sido notificada a fim de
alegar que nio poderia ter tido conhecimento do facto de os pagamentos cujo
reembolso ¢ solicitado se terem tornado irregulares a partir de 1 de Janeiro de
1981. Acrescenta que, de qualquer forma, a irregularidade desses pagamentos nao
era evidente, o que é demonstrado pelo facto de o Conselho e a Comissio a nio
terem detectado durante um periodo de cerca de oito anos.

Deve observar-se desde j4 que, no presente caso, nenhum elemento dos autos per-
mite estabelecer se o recorrente possui, pelas suas formagio ou actividades, conhe-
cimentos especificos sobre a questdo em litigio, a saber, o pagamento e a liquida-
¢io das pensdes dos antigos funcionarios das Comunidades Europeias.

Em seguida, resulta dos documentos juntos aos autos que a irregularidade em
causa est4 longe de ser evidente. Com efeito, mesmo depois de ter tido conheci-
mento da cumulagio pelo recorrente de um vencimento de delegado com a sua
pensio de aposenta¢io, a administragdo, que, de resto, levou cerca de oito anos
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para a detectar «fortuitamente», continuou a pagar ao recorrente a referida pen-
sdo0, tendo-o expressamente informado, por carta de 12 de Novembro de 1987,
que, ap6s parecer do Servigo Juridico do Conselho, n3o via objecgio a pagar-lhe
os montantes retidos e a continuar a pagar-lhe a pensio.

S6 depois de um outro parecer, emanado do Servigo de Controlo Financeiro da
Comissao, apoiado pelo Servigo Juridico desta mesma institui¢io, o Conselho alte-
rou o seu ponto de vista e adoptou a decisdo impugnada.

Face a pareceres juridicos contraditérios expressos por duas instituicses das Comu-
nidades que dispdem de servigos com profundos conhecimentos na matéria, nio é
de censurar ao recorrente, nio obstante o elevado lugar que ocupou no Conselho
€ o seu tempo de servigo, n3o ter detectado a irregularidade em causa.

Resulta da totalidade destas consideragdes que a irregularidade, de que enfermam
os pagamentos da pensio efectuados pela administrago, nio era evidente para o
recorrente.

Decorre do que precede, sem que seja necessirio examinar os restantes dois funda-
mentos invocados pelo recorrente, que nao procede a exigéncia da administracao
ao recorrente de restituicdo das quantias indevidamente pagas, a saber, tanto os
montantes que efectivamente recebeu pelos periodos de 1 de Janeiro de 1981 a 31
de Outubro de 1983 e de 1 de Julho de 1986 a 19 de Setembro de 1987, como
aqueles que tinham sido retidos durante o periodo de 1 de Novembro de 1983 a 30
de Junho de 1986, estes tltimos devendo ser considerados parte integrante do seu
patriménio.

Deste modo, a decisio de 2 de Setembro de 1988 deve ser anulada.

Quanto is despesas

De acordo com o artigo 69.°, n.° 3, do Regulamento Processual do Tribunal de
Justiga, aplicavel mutatis mutandis, por forga do artigo 11.°, terceiro parigrafo, da
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j4 referida decisio do Conselho de 24 de Outubro de 1988, o Tribunal de Pri-
meira Instancia pode determinar que as partes suportem as respectivas despesas, no
todo ou em parte, se obtiverem vencimento parcial ou em caso de circunstancias
excepcionais.

No presente caso, o recorrente s6 renunciou aos seus pedidos destinados a obter a
condenagio do recorrido no reembolso das quantias deduzidas da sua pensdo a
partir de 1 de Dezembro de 1988 na audiéncia de 2 de Maio de 1990, em resposta
a uma questio do Tribunal. Acresce que foram desatendidos os seus argumentos
quanto 2 questdo principal, a saber, a regularidade da cumulagao da sua pensio de
aposentagio e do seu vencimento de delegado. Deste modo, deve ficar a seu cargo
um terco das despesas que suportou, o recorrido € a interveniente suportando os
restantes dois tercos.

Além disso, por forca do disposto no artigo 70.° do mesmo Regulamento Proces-
sual, as despesas efectuadas pelas instituiges ficam a seu cargo nos recursos dos
agentes das Comunidades. Deste modo, o recorrido € a interveniente suportarao as
suas proprias despesas, a interveniente suportando ainda aquelas causadas pela sua
intervengio.

Pelos fundamentos expostos,
O TRIBUNAL DE PRIMEIRA INSTANCIA (Quarta Secgao)
decide:

1) E anulada a decisio do Conselho, contida na carta de 2 de Setembro de 1988 do
director da «Administragio e Pessoal» no Secretariado-Geral, de nio efectuar o
pagamento dos montantes retidos da pensdo de aposentagio do recorrente de 1
de Novembro de 1983 a 30 de Junho de 1986 e, por outro lado, de proceder i
recuperagio das quantias indevidamente recebidas de 1 de Janeiro de 1981 a 31
de Outubro de 1983 e de 1 de Julho de 1986 a 19 de Setembro de 1987.
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2) O recorrido e a interveniente suportario dois tergos das despesas do recorrente.
3) O recorrido € a interveniente suportario as suas préprias despesas, a interve-
niente suportando ainda as despesas causadas pela sua intervengio.
Edward Schintgen Garcia-Valdecasas

Proferido em audiéncia piiblica no Luxemburgo, a 12 de Julho de 1990.

O secretario O presidente da Quarta Sec¢go

H. Jung D. A. O. Edward
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