DOM AV DEN 10.6:2004 — MAL T-315/02

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (femte avdelningen)
den 10 juni 2004"

I mal T-315/02,

Svend Klitgaard, Skerping (Danmark), féretradd av advokaten S. Koll Espensen,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av H. Stevibak och
C. Giolito, bada i egenskap av ombud, bitridda av advokaten P. Heidmann, med
delgivningsadress i Luxemburg,

svarande,

angéende en talan som vickts med stod av artikel 238 EG om att kommissionen
skall forpliktas att till sékanden erligga 19 867,40 euro i ersittning fér kostnader
som sékanden pastér sig ha haft i ssmband med fullgérandet av avtal nr 32.0166 som
ingétts inom ramen for projektet Plant Life Assessment Network (PLAN), del D,
jamte drojsmalsrénta, samt erséttning for indrivningskostnader jimte dréjsméls-
rénta,

* Rittegangssprak: danska.
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KLITGAARD MOT KOMMISSIONEN

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (femte avdelningen)

sammansatt av ordféranden P. Lindh samt domarna R. Garcia-Valdecasas och
J. D. Cooke,

justitiesekreterare: byradirektoren D. Christensen,

med hinsyn till det skriftliga forfarandet och efter forhandlingen den 20 januari
2004,

foljande

Dom

Bakgrund till tvisten

Ar 1997 gav kommissionen Gemensamma forskningscentret (nedan kallat forsk-
ningscentret) ansvar for ett sextiotal projekt rorande industriinstallationers livslingd
och samlade dessa projekt under ett enda projekt kallat Plant Life Assessment
Network (nedan kallat PLAN-projektet).

Den 22 december 1997 ingick gemenskapen, foretradd av kommissionen, ett avtal
(nr 32.0166) med Svend Klitgaard om utférande av teknisk kontroll avseende del D i
PLAN-projektet (nedan kallat avtalet) under en tid av 48 ménader. Sokanden
paborjade utforandet av detta uppdrag i oktober 1997, innan avtalet formellt hade
ingétts.
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Avtalsbestdmmelser

I artikel 4.1 i avtalet, som avser ersittning till skanden, fastslas foljande:

"Kommissionen atar sig att till avtalsparten som motprestation fér hans tjanster
inom ramen for detta avtal betala ett belopp pa maximalt 81 000 (attioentusen) ECU
enligt foljande:

— 30 procent efter det att detta avtal har undertecknats,

— 20 procent efter det att kommissionen godként den forsta arsrapporten,

— 20 procent efter det att kommissionen godkint den andra arsrapporten,

— 20 procent efter det att kommissionen godként den tredje arsrapporten,

— 10 procent efter det att kommissionen godként slutrapporten.

Ovannidmnda belopp skall tdcka alla de kostnader som fororsakas avtalsparten vid
fullgérandet av avtalet, med undantag for de som anges i artikel 5.”
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I artikel 5 i avtalet, som avser resekostnader, anges foljande:

"5.1 Avtalspartens kostnader for resor och uppehille samt alla kostnader for
transport av materiel eller bagage och som har direkt samband med utférandet av de
uppgifter som anges i artikel 3 i forevarande avtal skall ersdttas i enlighet med de
sarskilda bestimmelserna i bilaga 4.

5.2 Dessa kostnader skall ersittas sedan avtalsparten givit in skriftliga underlag,
sasom kvitton och kontramérken pa biljetter.”

I punkt c sista meningen i bilaga 4 till avtalet anges ett tak fo6r resekostnaderna:

"De kostnader som beskrivits ovan ersitts upp till ett belopp pd maximalt
27 000 ECU for avtalsperioden pa 48 ménader.”

I artikel 4.2 forsta och andra styckena i avtalet, som avser betalningsfristen,
foreskrivs foljande:

"Kommissionen forbinder sig att betala de belopp som den skall erligga for
fullgbrandet av forevarande avtal inom maximalt 60 dagar riknat fran det datum da
den godkint eller borde ha godként rapporterna ('datum for godkdannande’) fram till
det datum dé dess konto debiteras.
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Denna frist kan ndr som helst under 60-dagarsperioden riknat fran datumet for
godkénnande tillfalligt upphora att lopa, genom att kommissionen underrittar den
berérda avtalsparten om att dennes motsvarande ansékan om betalning inte kan
godkdnnas, antingen for att fordran inte dr verkstéllbar, eller for att de underlag som
krévs inte har givits in, eller for att kommissionen anser att det 4r nédvéndigt att
utféra kompletterande kontroller. Fristen fortsitter att 16pa frin det datum di en
korrekt ansokan om betalning har registrerats.”

I artikel 3 b i bilaga 1 till avtalet regleras kommissionens godkidnnande av
slutrapporten:

"1 denna rapport skall samtliga de arbeten som utforts och de resultat som uppnétts
vid fullgérandet av avtalet beskrivas, I rapporten skall det dven ingd en samman-
fattning av de viktigaste resultaten som har uppnétts.

Denna rapport anses godkénd av kommissionen om kommissionen, inom en manad
efter det att den mottagit slutrapporten ..., inte uttryckligen har meddelat
avtalsparten sina synpunkter.”

Enligt artikel 8 i avtalet &r forstainstansritten behorig att prova varje tvist rorande
avtalet. Enligt artikel 7 i avtalet dr dansk lag tillimplig pa detsamma.
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Omstindigheter

Den 1 april 1998 erlade kommissionen, i enlighet med artikel 4.1 i avtalet, en forsta
delbetalning som uppgick till 24 300 euro till sokanden.

Genom skrivelse av den 30 november 1998 begirde sokanden att kommissionen dels
till honom skulle erligga den andra delbetalningen, som uppgick till 16 200 euro,
dels ersiitta honom f6r hans resekostnader fér perioden den 1 oktober—30 novem-
ber 1998.

Genom skrivelse av den 25 februari 1999 avslog kommissionen ansékan om
ersittning for resekostnader och angav foljande:

"Som ni sikert vet avsattes inledningsvis ett belopp pa 3 500 ECU for varje projekt
for teknisk kontroll och uppkomna kostnader (plus avgifter for deltagande i PLAN
och tillhérande kostnader). Totalbeloppet f6r del D var 81 000 ECU (se bilaga 1:
tabell for nitverkskostnader).

OlycKkligtvis angavs, pa grund av ett skrivfel, féljande i den slutliga versionen av ert
avtal:

’Ovannimnda belopp skall ticka alla de kostnader som férorsakas avtalsparten vid
fullgorandet av avtalet, med undantag for de som anges i artikel 5.

I - 1723



12

13

14

DOM AV DEN 10.6.2004 — MAL T-315/02 °

I det definitiva avtalet borde det forstas ha statt f6ljande:

’Ovannémnda belopp skall ticka alla de kostnader som férorsakas avtalsparten vid
fullgérandet av avtalet, inklusive de som anges i artikel 5.

Vi hoppas att det inte 4r nigot problem for er att skriva under bifogade tilligg.”

Genom skrivelser av den 3 och den 26 mars 1999 avslog s6kanden kommissionens
forslag av den 25 februari 1999 med motiveringen att ersittningen inte lingre skulle
st i proportion till hans prestation. I tva utkast till tilligg som sékanden ingav
foreslog han att antingen de prestationer som skulle utféras enligt avtalet skulle
minskas, eller att resekostnaderna skulle ersittas utéver det belopp som angavs i
artikel 4.1 i avtalet.

Den 17 maj 1999 erlade kommissionen den andra delbetalningen som uppgick till
ett belopp pa 16 200 euro, inklusive ersittning for resekostnader.

Genom en skrivelse av den 20 maj 1999 informerade sékanden kommissionen om
att all verksamhet som skulle utféras enligt avtalet skulle avbrytas fran
den 1 juni 1999 om kommissionen inte accepterade att antingen betala
resekostnaderna utéver det belopp som angavs i artikel 4.1 i avtalet eller att
prestationerna enligt avtalet minskades. I detta hiinseende ingav han tv forslag till
tilldgg,
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Genom skrivelse av den 16 juni 1999 6versinde kommissionen tva forslag rérande
avtalstilldgg till sokanden. Det ena forslaget rorde sokandens ersittning och det
andra sokandens prestationer. Enligt det forsta tilligget faststilldes uttryckligen en
6vre grins for ersittningen till s6kanden till 81 000 euro inklusive resekostnader. I
gengild minskades, enligt det andra tilligget, de uppgifter som skulle utféras av
sokanden, bland annat genom att det fran den 1 juni 1999 inte lingre krivdes att han
deltog i nétverksmotena.

Genom skrivelse av den 18 juni 1999 svarade sokanden att kommissionens forslag av
den 16 juni 1999 i stort sett motsvarade hans andra f6rslag frain den 20 maj 1999.
Sokanden uttalade foljande:

"Nér de tva originalen av det forsta och det andra tilligget mottagits atersinds ett
exemplar av vart och ett av dem undertecknat. En uttrycklig forutsittning for detta
ar att de sista betalningarna for avtalet erlaggs inom fristen.”

Den 7 juli 1999 undertecknade och étersinde sokanden de tva foreslagna tilliggen
till kommissionen som da forlade dem. Sokanden sinde dem &nnu en gang den
24 september 1999. Kommissionen undertecknade dem den 29 september 1999.

Kommissionen erlade den tredje och den fjirde delbetalningen efter det att de
motsvarande arsrapporterna hade givits in den 21 december 1999 och
den 12 december 2000.

Genom skrivelse av den 30 november 2001 dversinde sdkanden vad han kallade en
"arsrapport” och anmodade kommissionen att erligga den sista delbetalningen.
Kommissionen erholl denna férsindelse den 4 december 2001.

II- 1725



20

21

22

23

24

25

DOM AV DEN 10.6.2004 — MAL T-315/02

Genom e-meddelande av den 17 december 2001 bad kommissionen sékanden att via
e-post dversdnda den rapport som erhéllits i pappersversion den 4 december 2001.
Vidare begirde kommissionen att s6kanden skulle inge viss information om de
arbeten som utforts under hela avtalsperioden.

Sokanden overséinde via e-post den 19 december 2001 den information som
kommissionen hade begirt.

Genom skrivelse av den 30 januari 2002 informerade kommissionen sékanden om
att dennes ansokan om betalning av den 30 november 2001 kunde beviljas férst nir
han hade ingivit underlag for sina resekostnader for hela avtalsperioden.

Genom skrivelse av den 31 januari 2002 papekade sékanden fér kommissionen att
den senare inte hade erlagt den sista avtalade delbetalningen pa 8 100 euro inom
fristen. Vidare begirde han erséttning for resekostnader med ett belopp pa
19 867,40 euro och aberopade sin skrivelse av den 18 juni 1999, enligt vilken han
accepterade det forsta tilligget under fSrutsittning att de resterande delbetal-
ningarna erlades inom fristen.

Genom skrivelser av den 4 februari och den 12 mars 2002 tillbakavisade sékanden
kommissionens begdran om underlag for resekostnaderna och anklagade kom-
missionen for att forsoka forsena den sista delbetalningen. Vidare upprepade han sin
begdran till kommissionen om att den senare fére den 1 april 2002 till honom skulle
erligga den sista delbetalningen och fére den 1 maj 2002 ersitta honom for
resekostnader.

Den 18 april 2002 mottog kommissionen de begérda underlagen.
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Kommissionen erlade den sista delbetalningen den 15 maj 2002. Eftersom
kommissionen emellertid inte hade godtagit ansbkan om ersittning for resekostna-
der vickte sokanden forevarande talan den 10 oktober 2002.

Parternas yrkanden

Sokanden har yrkat att kommissionen skall forpliktas att

— till honom erldgga ett belopp pd 19 867,40 euro avseende ersittning for
resekostnader, jimte rdnta enligt en rintesats motsvarande den danska
centralbankens diskonto plus fem procentenheter fran den 30 april 2002 fram
till dess betalning erlagts,

— till honom erldgga ett belopp pa 592,95 euro avseende indrivningskostnader,
jamte rinta enligt en rintesats motsvarande den danska centralbankens
diskonto plus fem procentenheter frin den 30 mars 2002 fram till dess
betalning erlagts, samt

— ersitta rittegingskostnaderna.

Vidare har sdkanden begirt, sisom atgiarder for processledning, att kommissionen
till honom skall 6versinda vissa handlingar, bland annat en kopia av avtalet mellan
forskningscentret och kommissionen och den budget som ligger till grund for detta
avtal.
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Kommissionen har yrkat att forstainstansrétten skall

— ogilla talan, och

— forplikta sokanden att ersitta rittegingskostnaderna,

Kommissionen har motsatt sig begdran om atgirder for processledning.

Riittslig provning

Yrkandet om att kommissionen skall forplikias att erligga ett belopp pd
19 867,40 euro

Till stod for sitt yrkande har sékanden hévdat att kommissionen ar skyldig honom
ersittning for de resekostnader som fororsakats honom vid fullgérandet av avtalet,
vilka uppgér till 19 867,40 euro jimte rinta, I detta hinseende har sékanden
huvudsakligen framfort tvd huvudargument och ett andrahandsargument.

For det forsta har sokanden medgivit att han genom tva tilligg accepterade att en
Gvre grins pa 81 000 euro faststilldes for den totala erséttning som han skulle
erhélla, inklusive resekostnader. Genom det ena tilligget dndrades artikel 4.1 i det
avtal som sl6ts den 29 september 1999. Enligt sékanden &r emellertid sagda tilligg
ogiltiga och artikel 4.1 i avtalet skall foljaktligen tillimpas enligt dess ordalydelse i
den ursprungliga versionen, vilken faststilldes den 22 december 1997.
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For det andra har sokanden hivdat att genom artikel 4.1 i avtalet, i dess ursprungliga
version, undantas fran beloppet pa 81 000 euro de resekostnader som uppkommit
vid fullgorandet av avtalet. Detta ger saledes sokanden ratt till ersittning for dessa
kostnader utéver detta belopp.

I andra hand har sékanden gjort géllande att kommissionen i vart fall under
fullgorandet av avtalet tyst har accepterat att ersitta alla de resekostnader som har
orsakats honom utover beloppet pa 81 000 euro.

De béda tilliggens ogiltighet

— Parternas argument

Vad giller de bada tilliggens ogiltighet har sokanden for det forsta pastatt att han
under forhandlingarna stiéllt villkoret att resterande delbetalningar skulle erliggas
inom fristerna for att tilliggen skulle vara giltiga. Enligt sokanden accepterade
kommissionen detta villkor. For det andra har han gjort gillande att eftersom
kommissionen gjorde den sista delbetalningen for sent, iakttogs inte detta villkor,
vilket innebér att dessa tva tillagg ar ogiltiga.

Vad giller forseningen av den sista delbetalningen har sokanden hivdat att
forfallodagen var den 4 mars 2002. Eftersom komimissionen erlade den sista
delbetalningen den 15 maj 2002 har den inte iakttagit den betalningsfrist som
foreskrivs i artikel 4.2 forsta stycket i avtalet.
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Enligt s6kanden mottog ndmligen kommissionen, i enlighet med artikel 4.1 i avtalet,
sokandens rapport om fullgérandet av avtalet den 4 december 2001, Eftersom
kommissionen inte kom med négra synpunkter pa sagda rapport inom en manad
skall rapporten anses ha blivit godkénd den 4 januari 2002 i enlighet med artikel 3 b i
bilaga 1 till avtalet. S6kanden har i detta hiinseende tillagt att den omstiindigheten
att kommissionen fick en elektronisk version av rapporten den 19 december 2001
inte innebdr att hans slutrapport mottogs vid det datumet. I enlighet med artikel 4.2
forsta stycket i avtalet borjade betalningsfristen pd 60 dagar att lépa
den 4 januari 2002.

Vidare har sokanden bestridit kommissionens pastéende att betalningsfristen
tillfalligt upphorde att 16pa. Eftersom kommissionen har hivdat att parterna kom
Gverens om en fast ersittning fanns det ndmligen ingen orsak att kriiva underlag for
resekostnaderna. Vidare hade det inte tydligt preciserats i avtalet vilka komplette-
rande verifikationer som kommissionen begiirde. Parterna hade for évrigt enligt
sokanden inte avtalat att begiran om kompletterande information skulle medfora att
betalningsfristen tillfalligt upphérde att 16pa. Eftersom kommissionen inte begirde
verifikationer inom den avtalade fristen, hade den inte heller ritt att besluta att
fristen tillfalligt skulle upphora att l6pa.

Slutligen har sokanden hdvdat att kommissionen under de fyra aren for avtalets
fullgorande inte ifrigasatte hans sitt att anséka om ersittning for resekostnader,
vilket skedde genom att han helt enkelt skickade in sammanstillningar utan att
bifoga underlag. Foljaktligen hade detta sétt att begira ersittning blivit en del av
avtalet.

Kommissionen har mot detta anfort att den erlade den sista delbetalningen inom
den frist som anges i artikel 4.2 i avtalet,
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For det forsta borjade, i motsats till vad sékanden har hidvdat, betalningsfristen att
16pa den 19 januari 2002, en ménad efter det att kommissionen hade mottagit en
elektronisk version av sékandens rapport och uppgifter som var nédvindiga for att
kvalificera rapporten som en slutrapport i enlighet med artikel 3 b i bilaga 1 till
avtalet.

Vidare upphorde betalningsfristen i enlighet med artikel 4.2 andra stycket i avtalet
tillfalligt att l6pa mellan den 30 januari 2002, d&@ kommissionen begirde att
sokanden skulle ge in underlag, och den 18 april 2002, d4 kommissionen mottog de
begirda handlingarna. Med beaktande av avbrottet f6rflot saledes 38 dagar mellan
den 19 januari 2002, di slutrapporten godkindes, och den 15 maj 2002, da
betalningen gjordes.

Kommissionen har tillbakavisat sokandens argument att det inte var befogat att
begdra underlag. Att det rérde sig om ett avtal med ett fast pris utgér enligt
kommissionen inte ndgot hinder for att begira kompletterande verifikationer i
enlighet med artikel 4.2 andra stycket i avtalet.

Kommissionen anser tvirtom att klausulen om att betalningsfristen tillfalligt upphor
att lopa syftade till att gora det majligt for kommissionen att forsikra sig om att den
erholl information som visade vilka resekostnader som verkligen hade uppkommit.
Kommissionen har gjort géllande att den inte kunde ersiitta resekostnader som
6verskred taket pa 27 000 euro och att den, om de kostnader som faktiskt hade
uppkommit underskred detta tak, hade ritt att krava en nedsittning av det avtalade
beloppet, en rittighet som den emellertid inte utévade i forevarande fall pa grund av
det fel som hade begitts vid avfattandet av artikel 4.1 i avtalet.

Kommissionen har éven tillbakavisat sokandens péstidende att det inte stod i avtalet
att begdran om kompletterande verifikationer skulle medféra att betalningsfristen
tillfalligt upphorde att 16pa. Tvartom foreskrevs tydligt i artikel 4.2 andra stycket i
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avtalet att betalningsfristen tillfilligt skulle upphéra att 16pa om kommissionen
ansag att det var nddvindigt att gora kompletterande kontroller. Enligt kom-
missionen var denna bestdmmelse precis, och kommissionen gavs dérigenom ritt att
kriva underlag.

Slutligen har kommissionen, vad betriffar stkandens pastiende att de enkla
sammanstillningar som hela tiden anvéindes for att styrka dessa resekostnader hade
blivit en "del av avtalet mellan parterna” som ersatte artikel 4.2 andra stycket i
avtalet, hivdat att den omsténdigheten att kommissionen inte tidigare, i egenskap av
avtalspart, hade gjort gillande sin réitt att begéra mer utférliga underlag inte innebér
att den hade avsagt sig denna ritt. Kommissionen har tillagt att det var av vikt att
den kunde kontrollera underlagen for resekostnader i enlighet med avtalet.

— Forstainstansréittens bedémning

Parterna 4r oense rérande dels fran vilket datum fristen for erliggande av den sista
delbetalningen borjade lopa, dels huruvida kommissionen kunde besluta att
betalningsfristen tillfilligt skulle upphéra att 16pa.

Vad giller datumet dd betalningsfristen bérjade 16pa vill forstainstansritten papeka
att enligt ordalydelsen av artikel 4.2 forsta stycket i avtalet borjar betalningsfristen pa
60 dagar att 16pa ndr kommissionen har godkint den slutrapport som sékanden har
ingivit i enlighet med artikel 4.1 i avtalet. Enligt artikel 3 b i bilaga 1 till avtalet skall i
slutrapporten samtliga de arbeten som utforts och de resultat som erhallits vid
fullgérandet av avtalet beskrivas. I denna klausul anges #ven att slutrapporten anses
godkind om kommissionen inte limnar ndgra synpunkter inom en tidsfrist pa en
manad efter det att den gavs in.
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I forevarande fall framgar det av handlingarna i malet att, sisom parterna angivit
under forhandlingen, den rapport som kommissionen mottog den 4 december 2001
endast innehdll information rorande det fjirde avtalsiret och inte nagon
information rérande samtliga de fyra avtalsdren sdsom foreskrivs i avtalet. Vidare
begdrde kommissionen den 17 december 2001 att sékanden skulle inge viss
kompletterande information rérande fullgérandet av avtalet for hela avtalsperioden.
Saledes har det framkommit att sokanden uppfyllde kraven avseende slutrapportens
innehall forst den 19 december 2001, d& han gav kommissionen den begirda
informationen. Eftersom kommissionen inte limnade néagra synpunkter pé
slutrapporten inom en manad skall denna rapport anses ha godkints
den 19 januari 2002. Foljaktligen borjade betalningsfristen pa 60 dagar att l6pa
fran den 19 januari 2002.

Vad giller fragan huruvida kommissionen i forevarande fall kunde besluta att
betalningsfristen tillfilligt skulle upphora att lopa framgar det av handlingarna i
malet, sésom parterna papekat under forhandlingen, att sokanden, i stéllet for att till
kommissionen inge underlag for de resekostnader som uppkommit vid fullgérandet
av avtalet, nojde sig med att bifoga sammanstillningar till var och en av de rapporter
som gavs in i enlighet med artikel 4.1 i avtalet. Det framgér dven av handlingarna i
malet att kommissionen, genom sin skrivelse av den 30 januari 2002, begirde att
sokanden skulle ge in underlag for alla de resekostnader som uppkommit vid
fullgérandet av avtalet och att den upplyste s6kanden om att denna begéran innebar
att betalningsfristen tillfilligt upphorde att lopa.

I detta hinseende maste sokandens péstiende, att kommissionen inte hade ritt att
begira underlag pa grund av att parterna avtalat om en fast ersittning, underkénnas.
I punkt c i bilaga 4 till avtalet, som inte dndrats genom det forsta tilligget, faststills
en Ovre grins for ersittning av sokandens resekostnader till ett belopp pa
27 000 euro. Det framgar siledes inte av avtalet att parterna hade faststillt ett
visst belopp for ersittning av resekostnader. Vidare framgar det uttryckligen av
artikel 5.2 i avtalet, som inte dndrats genom det forsta tillagget, att resekostnaderna
skulle betalas efter det att underlag hade givits in.
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Forstainstansritten underkénner dven sokandens pastiende att kommissionens ritt
att begira kompletterande verifikationer inte féreskrivs tydligt i avtalet, att en sadan
begiran inte medfér att betalningsfristen tillfilligt upphor att 16pa och att
kommissionens begéran i det aktuella fallet framfordes for sent. Enligt artikel 4.2
andra stycket i avtalet kan némligen kommissionen besluta att betalningsfristen
tillfalligt skall upphéra att 16pa under de 60 dagar som foljer efter det att var och en
av de rapporter som givits in av sékanden i enlighet med artikel 4.1 i avtalet har
godkints, om "kommissionen anser att det ir nddvindigt att utfora kompletterande
kontroller”,

Slutligen underkénner forstainstansritten sdkandens pastdende att kommissionen
hade avsagt sig sin ritt att krdva kompletterande verifikationer i enlighet med
artikel 4.2 andra stycket i avtalet. Den omstindigheten att kommissionen inte begart
underlag fore den sista delbetalningen &r inte i sig tillricklig for att dra slutsatsen att
den hade avsagt sig denna ritt.

Eftersom betalningsfristen tillfilligt upphérde att 16pa mellan den 30 januari 2002,
da kommissionen begérde att sokanden skulle ge in underlag avseende resekostna-
derna, och den 18 april 2002, dd kommissionen mottog de begirda underlagen, har
siledes endas. 38 dagar férflutit mellan godkinnandet av slutrapporten
den 19 januari 2002 och kommissionens sista delbetalning den 15 maj 2002.

Foljaktligen underkénner forstainstansritten sékandens pastdende att den sista
delbetalningen erlades fér sent. Utan att det &r nédvindigt att faststalla huruvida det
var en forutsittning for de tvd avtalstilliggens giltighet att fristen avseende
resterande delbetalningar iakttogs, skall siledes sbkandens pastdende att sagda
tilligg dr ogiltiga underkinnas.
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KLITGAARD MOT KOMMISSIONEN

Foljaktligen saknas skél att prova sdkandens argument att han enligt artikel 4.1 i
avtalet, i dess ursprungliga lydelse, har ritt till ersittning for resekostnader utover
beloppet pa 81 000 euro.

Andrahandsargumentet: Kommissionens tysta accepterande av att ersitta resekost-
nader som uppkommit for sékanden utéver beloppet pa 81 000 euro

I andra hand har sokanden gjort gillande att kommissionen i vart fall, efter att ha
skrivit under avtalet och dess tilligg, tyst har accepterat att ersitta samtliga
resekostnader som uppkommit utéver beloppet pd 81 000 euro. I detta hiinseende
har s6kanden hénvisat till de sammanstéllningar 6ver antal timmar som bilagts var
och en av arsrapporterna, som givits in i enlighet med artikel 4.1 i avtalet och som
aldrig bestridits av kommissionen.

Kommissionen har hidremot anfort att den efter det att avtalstilliggen ingatts inte
har givit sokanden néagra skil att tro att den skulle ersitta hans faktiska utgifter
utover beloppet pa 81 000 euro. Tvirtom framgar det klart av tilliggen som avtalats
mellan parterna att kommissionen inte hade nagon sadan avsikt.

Forstainstansritten konstaterar i detta hinseende att sékanden till de rapporter som
ingivits i enlighet med artikel 4.1 i avtalet bifogat sammanstillningar av det antal
timmar som lagts ned pa PLAN-projektet. Inte pa nagot sitt styrker dessa
handlingar att kommissionen tyst accepterade att betala resekostnader som
overskred beloppet pa 81 000 euro i strid med lydelsen av artikel 4.1 i avtalet i
dess dndrade form. Detta argument skall siledes underkinnas.
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DOM AV DEN 10.6.2004 — MAL T-315/02

Med beaktande av allt som anférts skall yrkandet om att kommissionen skall
forpliktas att betala ett belopp pa 19 867,40 euro ogillas, utan att det dr nédviindigt
att vidta de begirda processledande atgirderna.

Yrkandet om ersditining for indrivningskostnader

Till stod for sitt yrkande om erséttning for indrivningskostnader har sékanden
hévdat att kommissionen &r skyldig att ersitta honom for de kostnader som han har
fororsakats for att erhalla den sista delbetalningen.

I detta hidnseende har forstainstansritten tidigare konstaterat att den sista
delbetalningen erlades inom den avtalade fristen. Hirav foljer att dven yrkandet
om betalning av 592,95 euro avseende indrivningskostnader skall ogillas.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i forstainstansrittens rittegdngsregler skall tappande part
forpliktas att ersitta rittegingskostnaderna, om detta har yrkats. Kommissionen
har yrkat att sékanden skall forpliktas att ersitta rittegdngskostnaderna. Eftersom
sokanden har tappat malet, skall kommissionens yrkande bifallas.
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KLITGAARD MOT KOMMISSIONEN

Pa dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (femte avdelningen)

foljande dom:

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall bdra sin rittegingskostnad och ersitta kommissionens
rittegangskostnad.

Lindh Garcia-Valdecasas Cooke

Avkunnad vid offentligt sammantriide i Luxemburg den 10 juni 2004.

H. Jung P. Lindh

Justitiesekreterare Ordforande
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